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Leiden wir an politischen lllusionen?

Robert Tillmanns

Am 12. November sind zehn Jahre seit dem Tode von Robert Tillmanns vergangen. Tillmanns
gehorte 1945 zu denen, die in Berlin die CDU gegrindet haben, weil er zutiefst davon iberzeugt
war, daB es nach dem Zusammenbruch des Dritten Reiches darum gehe, Christen aus allen
Konfessionen und Schichten unseres Volkes zusammenzufiihren, um den Aufbau Deutschlands
zu erméglichen. Dieser Aufgabe hat er sich mit ganzer Kraft gewidmet, in der kirchlichen und
politischen Arbeit. 1954 wurde er als Nachfolger von Hermann Ehlers zum Vorsitzenden des Evan-
gelischen Arbeitskreises gewdhlt, ein Amt, das er nur wenig mehr als ein Jahr austiben konnte.
Im Gedenken an Robert Tillmanns verdffentlichen wir hier einige Uberlegungen, die er 1953
evangelischen Theologen und Politikern vorgetragen hat und die heute noch aktuell sind.

Die Redaktion

Die Lésung der sozialen Probleme unseres Lebens in der modernen Massengesell-
schaft kann nicht allein vom Staat her erfolgen. Ob und inwieweit sie gelingt, hangt
wesentlich von der Haltung und Gesinnung zum Beispiel der in der Wirtschaft mit-
wirkenden Menschen ab. In welchem MaBe der Staat dem Unternehmer ein freies
Entscheidungs- und Betatigungsfeld schaffen kann, hangt in erster Linie davon ab,
wie er diese Entscheidungsfreiheit handhabt. Gebraucht er sie aus eigener sozialer
Verantwortung, auch zum Wohle und im Interesse der ihm anvertrauten Arbeiter,
so wird der Staat ihm die Freiheit lassen kénnen. Bringt er das aber nicht fertig,
so wird dem Staat nichts anderes ubrigbleiben, als ihm diese Freiheitssphére durch
Anordnungen zu beschneiden, die im Interesse des sozialen Ganzen notwendig sind.
Ich glaube, daB man soziale Probleme nicht in erster Linie durch institutionelle Ande-
rungen, zum Beispiel der Eigentumsordnung, |6sen kann, wie der moderne Mensch
immer wieder meint, als vielmehr durch die Haltung und sittliche Bewahrung der im
gesellschaftlichen Leben tatigen Menschen.

Im Thema unserer Erdrterung ist als eine Wurzel des MiBvergniigens in unserem
Volke der politische lllusionismus angesprochen. Ich will mich nicht um eine lange




Definition bemiihen, mit der uns nicht sehr gedient ware. Gemeint ist mit dem poli-
tischen lllusionismus die im deutschen Volke weithin ubliche Ableitung unserer poli-
tischen Haltung aus personlichen Wunschbildern, aus einer natirlichen Sehnsucht
des Menschen nach persénlichem Behagen oder Gliick, nach Befreiung von Néten
und Drangsal. Gemeint ist, daB diese personlichen Waunschvorstellungen, ohne an
Realitaten gemessen zu werden, maBgebende Impulse im Politischen sind. Vielleicht
ist uns Deutschen eine solche Haltung dem Politischen gegeniber in besonderem
MaBe eigen. Ich bin der Auffassung, daB die nationalen Katastrophen, die unser Volk
in den letzten Jahrzehnten heimgesucht haben, zum Teil jedenfalls bedingt sind durch
eine Ubersteigerung solcher Waunschvorstellungen, die zu ziigeln und an dem Ge-
gebenen und Durchsetzbaren zu messen nicht gelang. Fiir den Christen scheint mir
immer wieder die Versuchung zu bestehen, die Maximen des gesellschaftlichen Zu-
sammenlebens, das auch weithin ein Zusammenleben mit Nichtchristen ist, unmittelbar
aus der christlichen Heilsbotschaft zu entwickeln. Ich denke hier zum Beispiel an die
Frage des christlichen Pazifismus. Wir dirfen im Politischen sicherlich nicht wie die
Kinder dieser Welt handeln, aber wir sollten vor dem Irrtum bewahrt sein, zu glauben,
daB wir aus dieser Welt dadurch eine Heilsanstalt machen kénnten, dafl wir uns
allein solchen Vorstellungen hingeben.

Wenn wir vom lllusionismus sprechen, muf weiter auf eine wichtige Tatsache hin-
gewiesen werden, darauf namlich, daB wir in unserer subjektiven Vorstellung vielfach
immer noch nicht von Vorstellungen der Vergangenheit loskommen. Das gilt vor allen
Dingen von den é&lteren Menschen, die das Kaiserreich und alles, was sich seitdem
entwickelt hat, miterlebt haben. Es ist fiir sie ungeheuer schwer, sich klarzumachen,
daB das politische Schwergewicht auf dieser Erde sich von Europa nach Amerika
und der Sowjetunion verlagert hat, daf3 dieses alte Europa nicht mehr den politischen
und wirtschaftlichen Zentralraum dieser Erde darstellt. Und es fallt uns furchtbar
schwer, uns wirklich klarzumachen und in unser BewuBtsein aufzunehmen, daB das
politische Wunschbild vom deutschen Reich, das uns bisher in unserem Leben be-
gleitet hat und fir uns mehr als eine Nitzlichkeitsordnung war, durch die Katastrophe
von 1945 im tiefsten zerstort ist. Ebenso schwer fallt uns die Vorstellung, daB im
Osten, nicht zuletzt durch den zweiten Weltkrieg, ein Gebilde entstanden ist, das
etwas ganz anderes darstellt als alles, was es vorher auf dieser Erde gegeben hat.
Wir neigen allzusehr dazu, die gegenwartige Wirklichkeit immer wieder zu messen
und sie bewiltigen zu wollen aus Vorstellungen, die wir noch aus der Vergangenheit
mit uns herumtragen. ,Bismarck hat gegeniiber RuBland auch diese Politik gemacht,
also miissen wir . . .“ Die so argumentieren, machen sich nicht klar, daB es weder
ein Bismarckreich, noch das RuBland von damals mehr gibt, sondern zwei total andere
Realitaten, die auch beinahe nichts mehr mit dem damaligen zu tun haben.

Ich bin weit davon entfernt, das alles als lllusionismus abzutun. Politik wird immer aus
irgendwelchen Winschen, aus gewissen Wert- und Zielvorstellungen, die wir
Menschen haben, betrieben und vorwartsgetrieben. Das ist ja gerade unsere Auf-
gabe, die uns gegeben ist. Sie sind immer die entscheidenden Impulse im Politischen,
und vieles, was auf dieser Erde verwirklicht worden ist, hat zunéchst einmal als
Utopie begonnen und ist trotzdem spater Wirklichkeit geworden. Aber das, was wir
nicht tun diirfen und was die Schwelle des echten Politischen iiberschreitet, ist zu
glauben, man kénne aus diesen Vorstellungen politische Heilslehren entwickeln,
deren Realisierung sozusagen das Heil auf dieser Erde herbeifiihren wiirde. Haélderlin




hat einmal gesagt: Immerhin hat das den Staat zur Holle gemacht, daB ihn der
Mensch zu seinem Himmel machen wollte. Es sollte eine christliche Erkenntnis sein,
daB es uns nicht gegeben ist, diesen Staat und diese Welt zum Himmel zu machen.
Wir kénnen das Wirken des christlichen Politikers nicht besser umschreiben, als
wenn wir es mit dem Wirken des Arztes vergleichen. Der Arzt weiB, daB er die
Krankheit nicht aus dieser Welt schaffen kann, daB sie nun einmal immanent mit
unserem Leben verbunden ist. Trotzdem geht er jeden Tag und jede Nacht hin und
versucht, Kranke gesund zu machen. Nicht anders scheint mir die Haltung des christ-
lichen Politikers zu sein. Auch wir sollten wissen, daB wir die politische und soziale
Ordnung auf dieser Erde nicht zur Vollkommenheit entwickeln kénnen, aber trotzdem
sind wir, weil wir einen Auftrag haben, gehalten, jeden Tag aufs neue unser mog-
lichstes zu tun, um die Néte zu heilen und eine gesunde Ordnung herbeizufiihren.

Der groBe Irrweg, den Hélderlin anspricht, steht heute in den totalitaren Staaten
der Gegenwart ganz klar vor uns. Er zeigt, wohin es fuhrt, wenn der Mensch glaubt,
aus seinem Tun und aus seiner Erkenntnis diese Erde und die politische Ordnung
zum Himmel machen zu konnen. Es handelt sich darum, daf3 wir unsere Wertvor-
stellungen immer wieder auf die Realitaten und das Gegebene beziehen und daB wir
uns um echte Kenntnisse iber das Gegebene bemihen. DaB man das weithin nicht
tut, scheint mir vor allen Dingen die Not in unseren christlichen Gemeinden zu sein,
wenn es sich um die Handhabung unserer politischen Verantwortung handelt. Ich
glaube, daB es kein Zufall ist, daB heute das stérkste Bemihen, die Realitaten unseres
politischen Lebens in sich aufzunehmen, in den Gemeinden der Sowjetzone Deutsch-
lands zu beobachten ist. Dort gibt es wesentlich weniger politische lllusionen als in
der deutschen Bundesrepublik. Das sollte uns allen eine Lehre sein. Wir Christen
haben gegeniiber den Dingen dieser Welt die Verpflichtung, nichtern zu bleiben
und sie nicht als das Letzte und Wichtigste zu sehen. Aber auch sie nicht zu verachten
und sie beiseite zu schieben. Nur in dieser Niichternheit werden wir die Spannung
ertragen konnen, die nun einmal mit unserer Existenz auf dieser Welt unléslich ver-
bunden ist, namlich die Spannung zwischen dem, was uns zu tun aufgegeben ist,
und den harten, dirren und so ungeheuer ernsten Realitaten, in denen unser irdisches
Leben befangen ist. Nur in dieser Nichternheit werden wir der Gefahr entgehen
kénnen, ausweichen zu wollen, wie es so viele Christen heute schon wieder tun,
ausweichen entweder in die Weltflucht, in der Meinung, man kénne die Dinge dieser
Welt getrost sich selbst uberlassen, oder in die Schwérmerei, aus der letzten Endes
sich groBes Leid fir uns alle entwickeln kann. Unsere Aufgabe als Christen ist, sich
in dieser Nichternheit zu bewéhren und da, wo wir wirken, ein ganz klein wenig
heilende und helfende Kraft zu sein.

Die politische 7Zusammenarbeit will die Konfessionen nicht iiberwin-
den, sie will sie in ihrem Glauben und Leben nicht verindern. Sie hat
aber nur dann eine Chance segensreich zu sein, wenn sie beiden Seiten
einen gegenseitigen Respekt vor der Wahrheit, die jede Seite aus ihrem
Verstindnis des Wortes Gottes zu verkiinden sich berufen sieht, auf-
nétigt, und wenn dieser Respekt in der Liebe, die Christen einander
schulden, sichtbar wird. Hermann Ehlers




kurz kommentiert

Eine neue Kirchenverfassung

Nach elfjahriger Vorarbeit wurde am 11. 2. 1965 die
neue Verfassung der Evangelisch-Lutherischen Lan-
deskirche Hannover in Kraft gesetzt. DaB diesem Er-
eignis in der breiteren Offentlichkeit keine uberra-
gende Aufmerksamkeit gewidmet wurde, lag nicht nur
an einer gewissen Abgespanntheit, welche die sich
ablésenden, nach ihrer Einbandfarbe benannten Ent-
wiirfe bewirkt haben. Bemerkenswert und urhannoé-
versch ist vielmehr die Tatsache, daf} die neue Verfas-
sung der alten in entscheidenden Punkten so ghnlich

ist.

Das ist keine Selbstverstandlichkeit. Die im Kirchen-
kampf neu gewonnene Erkenntnis, daB die rechtliche
Ordnung der Kirche eine innere Beziehung zum Be-
kenntnis hat, fihrte nach 1945 zu stark abweichenden
Verfassungsschopfungen in anderen Kirchen, denen
ein theologisches Programm auf die Stirn geschrieben
war. Die Forderung, daB alles Recht in der Kirche be-
kennendes Recht sei, konnte SO zur Subalternisierung
der Kirchenverwaltung unter das geistliche Amt fuh-
ren. Andere huldigten einem ausgepragten Synoda-
lismus, wonach die groBe, nur von hauptamtlichen,
qualifizierten Referenten zu leistende Verwaltung und
Leitung der Kirche als Auftragsarbeit der nur selten
zusammentretenden Synode — nicht ganz ohne
Augurenlacheln — ausgegeben wird. SchlieBlich leben
auch noch landeskirchliche Verfassungen von schlicht
obrigkeitlich-zentralistischem Gepréage.

Nichts von alledem in Hannover. Das ist die Beson-
derheit der neuen Verfassung, deren Einzelheiten hier
unerortert bleiben konnen: In lutherischer Nuchtern-
heit wird sie als eine weltliche Angelegenheit betrach-
tet, und nicht als aus der Bibel, einem vorgegebenen
Amt oder anderen ewigen Grundsatzen abgeleitet.

Trotz der betonten Sachlichkeit sind aufer ausdrick-
lichen Beziigen auf Schrift und Bekenntnis viele zum
Teil verdeckte Bekenntnisbeziige erkennbar. Ver-
starkt ist die Verzahnung der Landeskirche mit der
EKD, der VELKD, der Okumene — und spurbar die
Tendenz, fiir einen moglichen Zusammenschlub mit
Nachbarkirchen keine Schwierigkeiten zu schaffen.
Traditionell ist die Abneigung gegen jede ungesunde
verfassungsrechtliche Vorherrschaft in der Landes-
kirche. Keine andere kennt ein so abgewogenes Zu-
sammenspiel der leitenden Personen und Gremien:
Landesbischof, Bischofsrat, Landeskirchenamt, Lan-
dessynode und Landessynodalausschub. Sie alle wir-
ken im Kirchensenat, einem als round table konzipier-
ten Gremium in allen das kirchliche Leben betreffen-

den Fragen zusammen.

Wenn man dieser Verfassung in einem Punkt nicht
begeistert zustimmt, dann vielleicht der Kompliziert-
heit der Wahl zur Synode, die viele Nominationsmodi
kombiniert und dennoch jede Direktwahl ausschlieBt.
Auch auf der Ebene des Kirchenkreises hatte man
einen stirkeren Ausbau einer Plattform far die Kir-
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chenglieder begruBt, denn die Kirchengemeinde Ist
(zumal als Ortsgemeinde) dafr zu wenig attraktiv.

Dennoch: Die neue Verfassung ist bemuht, jeder
ernsthaften Aktivitat eine Hilfe zu sein und kein Hin-

dernis.

Mit ihrer konservativen Ausgeglichenheit ist sie ber
die landeskirchlichen Grenzen hinaus von Bedeutung
als Anzeichen dafiir, daB die unmittelbar vom Kir-
chenkampferlebnis gezeichnete Epoche des evanges

lischen Kirchenverfassungsrechts zu Ende gegangen
ist. Hans Dreyer

Stiftungen fiir Bildung und Forschung

Kultusminister Hahn hat in einem Gesprach zwischen
Kulturpolitikern, Wissenschaftlern und Wirtschafts:
leuten in Steinheim die Errichtung von Stiftungen ur
das Bildungswesen nach amerikanischem Beispiel zur
Diskussion gestellt. Hahn gab diese Anregung im Zu-
sammenhang mit Erwagungen zur kinftigen Ausges
staltung des Bildungswesens zu bedenken. Er hat d&
mit einen Gedanken aufgegriffen, der schon hie und
da geauBert worden ist und der ein groBeres Interesse
verdient, als ihm bisher zuteil geworden ist. Denn
fur, daB eine solche Stiftung nicht nur nutzlich, soncer
notwendig sein konnte, gibt es im Jahresbericht 1969
der VW-Stiftung einen interessanten Beleg. In diesem
Bericht heiBt es: _Gleichwohl muBten zahlreiche At
trage zuriickgewiesen werden, obwohl ihr Gegensté
einer Férderung dringend beddrftig erschien und keine
Stelle bekannt war, die sonst hier hatte helfen kot
nen. Die Stiftung hat hierbei den Eindruck gewonnef
daB vornehmlich im Bereich des allgemeinbilde den
und berufsbildenden Schulwesens, des zweiten Bl
dungsweges, der Volksbildung sowie der allgemeinen
Kunst- und Heimatpflege ein erheblicher Bedarf @
Mitteln besteht, der nicht allein vom zustandigef
Unterhaltstréager aufgebracht werden kann, sonder
der Hilfe von dritter Seite bedarf, wobei vor allema
die Maglichkeit einer der Stiftung Volkswage f
entsprechenden groBen privaten Stiftung mit diese
besonderen Zweckbestimmung zu denken ist. D
Frage, wer diese Stiftung errichten soll, ist offen
Bundesschatzminister Dollinger hat jetzt auf die A
frage des FDP-Abgeordneten Moersch nach weite Cl
Stiftungen zur Wissenschaftsférderung erklart, i
Bundesregierung sehe keine Maglichkeit, Beteiligun
gen des Bundes an Wirtschaftsunternehmen in solch
Stiftungen umzuwandeln. Wenn in diesem konkreté
Fall — Moersch hatte seine Frage auBerdem in d
Zusammenhang mit der VEBA-Privatisierung gestel
und Dollinger machte wirtschafts- und vermoge
politische Bedenken geltend — fur die Haltung g
Bundesregierung gute Griinde angefhrt werden,
bleibt die Notwendigkeit weiterer Stiftungen fir!
Wissenschaftsforderung, neben VW- und Thysséf
Stiftung, doch bestehen. Mindestens die gleiche!
deutung sollte kunftig dem Gedanken einer Stiftur

fur das Bildungswesen zugemessen werden.
G. P.-ake



Rudolf Eberhard

Nahezu zwanzig Jahre sind seit dem Stuttgarter Schuld-
ekenntnis vergangen, das in diesen Tagen, nicht un-
fdersprochen, erneuert wurde. Otto Dibelius war es,
der damals gegen den entscheidenden Satz in diesem Be-
kenntnis Bedenken anmeldete. Wir finden die Worte in
seinem Buch , Ein Christ ist immer im Dienst“: ,Er war
mir nicht ganz leicht geworden, dem Niemollerschen Satz
meine Zustimmung zu geben. Ich war in diesem Kreis der
ige, der den Einmarsch der Russen am eigenen Leibe
erlebt hatte. Die anderen waren alle aus dem Westen.
Uns aber im Osten lagen die fiirchterlichen Dinge, die
vir mit durchgemacht hatten, noch in den Knochen. Da-
yon mit keinem Wort zu reden und uns auf das Schuld-
onto der Deutschen zu beschrinken, war nicht leicht.“

ius war damals in jenem Zwiespalt, in dem Chri-
sten sich immer wieder finden. Das gilt insbesondere fiir
e, die sich als Christen im politischen Kampf bewéhren
wollen. Dibelius hat immer politisch klare Fronten be-
ogen, ohne seinem Auftrag als Christ, als Geistlicher,
s Bischof untreu zu werden.

lius weifl, daf ,in der evangelischen Kirche die Lei-
aften erst wieder durchbrechen, wenn es um etwas
isches geht*. So schreibt er im Vorwort seiner Schrift
rigkeit*. Die Wahrheit seiner Worte kénnen wir fast
ch erleben. Als die Diskussion seinerzeit hohe Wogen
g, als sich die Fronten fiir und gegen das Buch
rigkeit* versteiften, hatte niemand das damals sehr
lle Thema ,Kindertaufe“ aufgenommen.

isthof Otto Dibelius wird am 15. Mai 85 Jahre alt.
der ,preufische Bischof“, wie Eugen Gerstenmaier ihn
te, wird allerdings angesichts der Fiille der Gratu-
tionen kaum Mufle finden, Bilanz zu ziehen, Das
enburger Bischofsamt, das er vor fiinf Jahren
n niederlegen wollte, hat er immer noch inne. Die
nung auf seinen Nachfolger als Ratsvorsitzender,
es Kurt Scharf, hatte sich nicht erfiillt. Auch Scharf
nden von Ulbricht beherrschten Teil Berlin-Branden-
nicht besuchen. Dibelius blieb auf seinem Berliner
wenn er auch nicht mehr in der Ostberliner
kirche predigen kann.

cht ist das der Grund, warum er sich sehr intensiv
r ,Obrigkeit“ beschiftigte. Unter diesem Titel
n die Schrift iiber Romer 13, die die evangelische
eit in Deutschland wieder in intensive Dis-
nen verwickelte. Im Hintergrund finden wir wohl
glihende Vaterlandsliebe. Karl Barth, der schon
der zwanziger Jahre scharfe Kritik an einer Arbeit
ibelius geiibt hatte, bezeichnete die totalitire Ord-
ja als eine solche, fiir die der Christ auch dankbar
n habe. Fiir Dibelius war das nichts, damit konnte
einverstanden sein. Der mit Nationalsozialismus
Kommunismus konfrontierte Dibelius fragt im
1959, wie schon 34 Jahre vorher: kommt nicht
hrist, der in einem Staat leben muf}, der ihm weder
um noch Heimatrecht gewihrt, in einen unauf-
baren inneren Konflike?

Otto Dibelius - zum 85.Geburtstag

So verurteilt Dibelius scharf die heute so beliebte Losung,
man miisse dem Gegner doch gerecht werden und seine
Motive zu verstehen versuchen. Also: warum hat er wohl
die Mauer errichtet: Um sich gegen unsere Aggression
zu schiitzen. Warum der Schiefbefehl? Um ein Ausbluten
des Staatswesens zu verhindern. Oft klingen solche
Argumente sehr christlich und edel. ,,Aber es ist der Ver-
zicht auf jedes biblische Urteil, auf jegliche Verantwor-
tung fiir das eigene Volk und die eigenen Kinder.“ Und:
, Wir sind nicht zu Richtern berufen. Wir miissen es dem
Gewissen jedes einzelnen iiberlassen, wie er das totali-
tire Staatensystem beurteilen zu miissen glaubt. Uns geht
es nur um das eine: der totalitdre Staat ist nicht das, was
Romer 13 voraussetzt®.

Heimat, Volk und Vaterland sind die Begriffe, die fiir
die Haltung des Berlin-Brandenburger Bischofs immer
mitentscheidend waren. Er beschwort einen Kampf nie
unnétig herauf, scheut ihn aber auch nicht, wenn er ihn
fiir notig hilt. Das bewiesen und beweisen seine Pre-
digten in der Ostberliner Marienkirche und jetzt in
Dahlem, sie sind Dokumente unserer Zeit.

Der Mann der Okumene mége noch zu Wort kommen.
,Als der Katholikentag in Berlin stattfand, rief ich die

Wenn ibr noch an Europa glaubt, so miifit ihr den euro-
piischen Menschen retten. Dazu ist es hichste Zeit. Ge-
wifl, die europiische Zivilisation wird in den Biblio-
theken aufbewabrt, aber unsere europiische Kultur ist
allein der Mensch. Er vor allem muf gerettet werden.
Der Optimismus ist ein Ersatzmittel fiir die wabre Hoff-
nung. Man kann dieses Mittel leicht auftreiben, zum
Beispiel am Grunde einer Flasche. Die Hoffnung aber
will erkampft sein. Zu ihr gelangt man nur auf einem
Wege, der durch die Wahrheit hindurchfiibrt und den
zu beschreiten grofe Miihe und viel Geduld kostet.

Georges Bernanos

evangelische Bevolkerung auf, Quartier zur Verfiigung
zu stellen. . . . Man schickte mir den Bischof Wendel von
Speyer, der gerade eben zum Kardinal-Erzbischof von
Miinchen berufen worden war. Es war, soweit meine
Kenntnis reicht, das erste mal, dafl in Deutschland ein
katholischer Bischof bei einem evangelischen Bischof
Wohnung nahm. Das Beispiel fand Nachfolge. Es war
eben eine neue Zeit.“

Es ist eine neue Zeit. Otto Dibelius ist einer ihrer Vater.
Wie schreibt ,Christ und Welt“ in diesen Tagen? ,Auch
wenn er heute fiir viele schon wie ein Denkmal der Ver-
gangenheit wirken mag, brachte er aus dieser Geschichte
doch ein Erbe mit, das zur Zeit unersetzlich scheint: die
innere ' Souverinitit eines gereiften Christenfiihrers.
Unter seinen Bischofskollegen ist heute kaum mehr einer
zu finden, der mit solchem Format ausgestattet ist.”




Im zwanzigsten Jahr danach

Ernst Lemmer

nach der anderen Seite. Mich hat das nie verwund
und ich habe es auch nie — das eine nicht und das andere
nicht — als die endgiiltige deutsche Antwort auf die
Frage nach der deutschen Schuld in der Geschichte ges
wertet. Als Mafl der endgiiltigen deutschen Antwort
steht vor mir das Beispiel der deutschen Heimatvers
triebenen. Sie gaben es mit jener Charta des Jahres 1950,
die so oft zitiert wird und manchem deshalb schon etwas
abgenutzt erscheinen mag; nichts wire verhingnisvoller
als das. Wir diirfen uns nicht scheuen, die Welt immet
wieder darauf zu verweisen, dafl es die vom Zusammens
bruch des deutschen Reiches am hirtesten Betroffenen
waren, die feierlich auf Rache, Gewalt und Vergeltung

Selbsterkenntnis und Welterkenntnis sind uns wie zwei
kontrire Pole als immerwihrende Aufgabe gesetzt. Aus
evangelisch-christlicher Sicht ist Politik Teil eines
Ganzen, das in Gottes Hand liegt. Aber dieses Teilstiick
Politik ist in unserer Zeit das grofle Priiffeld der Be-
withrung, des einzelnen wie des ganzen deutschen Volkes.
Niemand kann daran vorbeileben.

——— e i et —

In diesem zwanzigsten Jahre nach dem Ende des Zweiten
Weltkrieges steht die deutsche Vergangenheit noch mehr
als in den Jahren zuvor im Brennpunkt aller grundsitz-
lichen Betrachtungen zur Weltentwicklung seit dem An-
fang dieses Jahrhunderts. Wir selbst schlieflen uns da
nicht aus. Im Gegenteil, so mdchte ich sagen; wir ? : .
Deutsche haben viel Schuld auf uns geladen, aber auch w{erzxcfflteten. 'Das ist der neue Grundton deutscher P°,,
viel Bereitschaft zu riickhaltloser Selbsterkenntnis be-  tik, die damit der Weltpolitik neue Impulse zu gebe
ST vermag.

Wir diirfen aber nicht in Riickschau und Selbsterkenntnis
verharren. Sie sind unerliflliches Fundament, das Haus
darauf bedarf als Mértel der niichternen Weltschau und
klaren Welterkenntnis. Das heifit fiir uns: Als Glieder
des deutschen Volkes sind wir nicht nur seiner Geschichte,
der hellen und der dunklen, verhaftet, und durch sie
geprigt, sondern auch seiner Zukunft verpflichtet. Man
soll nicht das Helle nur bei sich und das Dunkle bei den
anderen sehen. Man sollte aber auch nicht ins Gegenteil
verfallen. Aus christlicher Sicht verliert das Nationale
an Ausschlieflichkeit, gewinnt aber auch das Gesamt-
bild der Volker der Erde eine Vielfalt der Farben, die
Selbstachtung und gegenseitige Achtung auch bei eigener
Schuld gestatten.

.

Die deutschen Heimatvertriebenen haben aber, um bet
ihrem Beispiel zu bleiben, keineswegs auf ihr Recht auf
angestammte, hart erarbeitete Heimat verzichtet. Sie
haben ihrer Forderung das Recht statt der Gewalt zum
Begleiter gegeben. Der Weg zuriick in die Heimat ist
damit nicht kiirzer geworden. Aber er ist ein gangb

ein zu verantwortender und damit auch von niemande
auf die Dauer zu verwehrender Weg fiir alle, die ihn
gehen wollen.

T LS P

e ——————————

Zwanzig Jahre danach ist zugleich zwanzig Jahre da
vor, vor Ereignissen, die wir nicht kennen, ob sie nus
wiederum die Welt erschiittern werden oder still und
voller Segen ihre Spuren ziehen. Wir sind immer Mitee,
Es gab und es gibt keine Stunde Null. Es gibt keine
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Unsere Aufgabe als Deutsche ,zwanzig Jahre danach®
ist die Ausgewogenheit unserer personlichen und natio-
nalen Gefiihle. Sie ist eine der schwersten, die gestellt
werden kann. Aber besinnen wir uns doch: Ist sie nicht
eigentlich die Aufgabe des Menschen iiberhaupt?

Es gibt viele Beispiele fiir ein Zuviel nach der einen wie

Flucht aus der Verantwortung. Wir sind angesprochen
und gefordert. Wir stehen mitten im Strom der G&
schichte. Wer nicht umgerissen werden will, mufl fes
griinden: in der Pflicht des Tages und in der dankbaren
Aufschau zu dem, ohne dessen Segen all unser Tun

Stiickwerk und ohne Glanz bliebe.

Deutschland - 20 Jahre nach der Kapitulation

Heinrich Hellwege

Zwanzig Jahre sind vergangen, seit die Deutschen, denen
man die stumpfsinnige Parole ,Endsieg oder Unter-
gang!® so lange in die Kopfe gehimmert hatte, bis sie
grofenteils tatsichlich daran glaubten, vom Nullpunkt
sprachen. Auch durchaus einsichtige Menschen taten das
und kniipften daran die Uberzeugung und den Willen
zu einem neuen Anfang. Er wurde ihnen zunichst von
den Besatzungsmichten, die sich die Umerziehung des
deutschen Volkes zur vordringlichen Aufgabe gemacht
hatten, fast bis zur Suspendierung jeglicher deutscher
Eigeninitiative erschwert, dann aber erwiesen sich die

6

weltpolitischen Wandlungen als stirker. Der wi

liche Wiederaufbau setzte in einem rasanten Tempo éif
der Lebensstandard stieg auf ungeahnte Hohen, di

sozialen Verhiltnisse wandelten sich, die Ideo
starben den Alterstod. Man wurde gleichsam iiber
in einen Umbruch, der sich von selbst vollzog, hin
stoflen. Deutsche Wirtschaftswunderkinder, die sich
einen Augenblick — selbstverstindlich nur einen
ganz kleinen Augenblick, denn woher sollten sie di
fiir eine griindliche politische Bilanz nehmen?

Nullpunkts erinnern, beeilen sich, in die Gegenwart 2
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tickzukehren. Wie haben wir’s seit jener Zeit doch so
herrlich weit gebrach . . .

Haben wir’s weit gebracht?

Wir haben, und — wir haben auch nicht. Der Lebens-

standard ist, wie gesagt, héher als je zuvor, der Klassen-

geist iiberwunden, wir erfreuen uns der Vollbeschif-
1 tgung und nach aufen hin des Schutzes michtiger

Freunde, die gestern unsere Gegner waren. Wir erfreuen

uns der Freiheit und des Lebens in einem Rechtsstaat,
soweit wir die Relativitit dieser Begriffe nicht unnétig
grindlich nachpriifen. Im Ganzen gesehen besteht kein
Grund zur Unzufriedenheit. Und dennoch ist ein Un-
‘behagen da.

Untersucht man die Quellen dieser Miflstimmung, die
man nicht kurzerhand mit Wohlstandsmiidigkeit, Nérgel-
sucht und Mangel an politischer Einsicht begriinden kann,
dann st68t man auf drei Ursachen: Die Unsicherheit, das
Provisorische unserer nationalen Existenz nebst der un-
gelosten Deutschlandfrage, das Fehlen einer eigenen
auflenpolitischen Konzeption, was zu einigen Riick-
shligen fithrte, und — dies vor allem — die von den
meisten abgelehnte Entwicklung unseres parlamentari-
schen Lebens.

Zur Deutschlandfrage ist gewifl in all den Jahren nicht
\Wenig gesagt worden. Redensarten wie ,Frieden und
Freiheit*, » Wiedervereinigung in Freiheit*, ,Selbstbe-
stimmungsrecht der Volker* und andere mehr flossen
teichlich iiber die Lippen der Redner. Das Thema wurde
bis zur todlichen Langeweile variiert, und es gab keinen
Politiker, der nicht irgendwo und -wann auf Tagungen
oder vor seinen Wihlern seiner Erwihnung getan hitte.
Nur — Neues kam im Laufe der Jahre nicht hinzu, und
die Menschen, die nun einmal gern gehort hitten, wie
man sich die Realisierung dieser frommen Wiinsche
en Orts denkt, warteten vergebens, zuckten die
Adwseln und gingen unbefriedigt nach Hause. Die Red-
ner selbst aber merkten kaum, daf Wilhelm Busdh’s
ironische Verse vom Politikus, der sich der Rede Voll-
genufd gonnt,

»Und wenn er von was sagt, so sei’s,
Ist man auch sicher, daf er’s weifl®

brausendes, doch nicht eben schmeichelhaftes Ge-
ater im Publikum gewecke hitten, wenn sie ein bos-
fer Zuhorer dem hochmégenden Abgeordneten unter
Nase gerieben hitte. Denn lingst ist allen klar ge-
Worden, dafl gingige Phrasen bei uns aller politischen
feisheit letzter Schluf sind.

Nach den ersten Jahren der von den Siegermichten er-
zwungenen auflenpolitischen Abstinenz hatte man die

ng von der Eigenverantwortung als ganz an-
am empfunden, und seitdem hatte man versiumt,
ein einigermafen klares Urteil zu bilden und ein
iestumrissenes Programm zu entwickeln. Man mag da-
gegen einwenden, daf unsere Lage zwischen den Fronten
und kurze Zeit nach dem Zusammenbruch viel zu delikat
s, um eine auflenpolitische Konzeption zu entwickeln.
ie ist es wirklich, aber zwingt uns das, die Hinde in
den Schofl zu legen? Ist es nicht umso mehr die Pflicht
fon Parlament und Regierung, die Moglichkeiten niich-
em und sachlich abzuwigen und aus dem Ergebnis dieser

Priifung bestimmte Richtlinien der Aufenpolitik zu
konstruieren? Es gibt andere Nationen, die sich in ihn-
lich abhingiger Lage befinden, aber man versplirt sehr
deutlich — sogar in den osteuropdischen Satelliten-
staaten, dafl sich ihre fiihrenden Minner um eine eigen-
stindige Auflenpolitik bemiihen.

Unser franzésischer Nachbar

Daher wurde der Freundschaftsvertrag mit Frankreich
auf das herzlichste begriifit. Schien er nicht ein ent-
schlossener Schritt in die Aktivitit zu sein? Leider zeigt
sich inzwischen mehr und mehr, dafl wir damit in ein
neues, nato-internes Spannungsfeld zu geraten drohen,
und die Befiirchtung, der Realpolitiker de Gaulle kénnte
aus seiner Sicht den Wert der Hallstein-Doktrin hochst
skeptisch beurteilen, wichst. Niemand wird dem fran-
z8sischen Staatschef, der Frankreich aus seinen schmutzi-
gen Kriegen und permanenten Regierungskrisen heraus-
l6ste, verargen, wenn er,um das arg mitgenommene fran-
zGsische Prestige zu heben, hier und da und dort Kon-
takte kniipft und damit eine Politik der Unabhingigkeit
zu beweisen trachtet. Das jst seine Sache, aber de Gaulle
kann nicht erwarten, daf ihm die Bundesrepublik auf-
grund des Freundschaftsvertrages auf allen diesen Wegen
folgt. Keinesfalls kann Bonn die USA aus der Mitver-
antwortung fiir die erstrebte internationale Losung der
Deutschlandfrage entlassen, weil de Gaulle der nur teil-
weise richtigen Ansicht ist, dafl sie eine europiische Frage
sei. Ich stimme mit Bundeskanzler Ludwig Erhard darin
iiberein, Europa kann nicht deutsch, franzésisch oder
russisch sein, es darf aber auch nicht zum Befehlsemp-
finger und zum Satelliten Amerikas herabsinken. Die
wenig erquicklichen Divergenzen, die vor einigen Mo-
naten in aller Offentlichkeit, in Presse, Funk und sogar
in Zeitschriften um die Frage ,Pro Paris oder pro
Washington?“ ausgetragen wurden, haben das Unbe-
hagen in weiten Kreisen erheblich verstirkt. Der Haupt-
leidtragende war unser parlamentarisches System, dessen
Kredit in der Offentlichkeit weiter absank. —

Es litt auch unter anderen Mifstinden. Der Eindruck,
daf in den Parteien nach echten politischen Gesichts-
punkten und Uberzeugungen entschieden wird, schwin-
detimmer mehr, verdringt durch innerparteiliche Macht-
kimpfe, in denen sich ein unerfreulicher Opportunismus
einzelner und ganzer Gruppen bemerkbar macht. Um
nur ein kleines Beispiel zu geben: Das niedersichsische
Konkordat — an sich ein begriiflenswerter Schritr —
und die Schulgesetznovelle enthalten Bestimmungen,
denen noch vor fiinf Jahren die SPD jhre Zustimmung
kategorisch verweigert haben wiirde. Man frage sich,
welche Riicksichten sie zu einer Umkehr bewogen haben
mogen.

Eine andere Ungereimtheit: Was fiir einen Sinn hat es,
wenn in regelmifigen Abstinden auf die giinstige Kon-
junktur hingewiesen, gleichzeitig aber ,Mafhalten® ge-
predigt wird? Das Mafhalten ist eine Tugend und beruht
als solche auf einem moralischen Untergrund. Es will
also vorgelebt sein. Wird sie das von den mafigeblichen
Persénlichkeiten und politischen Institutionen, auf die
sich in erster Linie die Blicke der Offentlichkeit lenken?
Nein. Was also soll’s?




Der Parteiegoismus

Eine der widrigsten Erscheinungen ist der Partei-
egoismus, das Machtstreben der politischen Gruppen,
das Ausmafle erreicht hat, die mit einem gesunden Wett-
bewerb nicht mehr vergleichbar sind. Offentliche Gelder
fiir die Parteien, das heiflt aber nur fiir die, welche ohne-
hin im parlamentarischen Spiel vertreten sind. Sie be-
willigen sie sich selbst. Ein nicht geringer Teil der Wahler
wiirde es begriilen, wenn er seine Entscheidung zwischen
vier oder fiinf Parteien treffen kionnte. Er fiihle sich
keiner der drei Parteien verbunden, aber man will ihn
zwingen, doch einer von ihnen seine Stimme zu geben.
Wie lange wird er sich zwingen lassen? Vor allem aber ist
er mifigestimmt, daf} seine Steuergroschen in betricht-
licher Hohe lediglich an diese drei verteilt werden, und
er fragt, wann endlich sich der Bundestag dazu auf-
schwingt, das Parteiwesen durch Gesetz zu regeln. Die
banale Trostung, der ,Trend zu den groflen Parteien®
bezeuge seine politische Reife, ist zu albern, um ernst
genommen zu werden. Politische Reife — nein, ein Un-
behagen ist die Antwort der Wihler, und die nichsten
Jahre werden zeigen, ob sie mit dieser Zwangsjacke, in
die die parlamentarische Demokratie geprefit wurde,
einverstanden sind. Eine der schwierigsten, unerfreu-
lichsten und iibrigens auch unlosbaren Aufgaben ist die
sogenannte ,Bewiltigung der Vergangenheit®. Erst die
Zukunft wird der Gegenwart diese Arbeit abnehmen.
Sicher war es notig, dal man mit den notorischen Misse-
taten, begangen im Dritten Reich, abrechnete. Diese Ab-
rechnung wird nun mit zunehmendem zeitlichen Ab-
stand immer schwieriger, zumal fiir die Richter. Gleich-
wohl sind die damals begangenen Verbrechen gegen das
Leben anderer Straftaten, die anders als der normale
Mord oder Totschlag das ganze Volk in Mitleidenschaft

Waldemar Besson

Der folgende Aufsatz erschien auch in der Stuttgarter
Zeitung vom 8. Mai 1965.

Der 8. Mai 1945 erschien den meisten Deutschen, die ihn
bewuflt erlebten, als der Nullpunkt ihrer Existenz. Un-
terschiedlich war jedoch, welche Chance sie dem deut-
schen Reich in der Zukunft noch gaben und wie sie die
Ursachen des abschiissigen Weges, der in die Katastrophe
gefithrt hatte, beurteilten. Es scheint, daf wir in der
Bundesrepublik heute, zwanzig Jahre danach, an beiden
Punkten wieder tiefer entzweit sind als in den Jahren
zuyor.

Nach Beendigung der gewaltigen Wiederaufbauleistung,
die uns abermals unter die wohlhabenden Volker der
Welt eingereiht hat, ist vielen offenbar erst klar gewor-
den, was 1945 an Unwiderruflichem geschehen ist. Ver-
zOgert um zwei Jahrzehnte gibt es jetzt noch einmal
eine Auflehnung, da wir in der Lihmung der Kata-

Ende und Anfang deutscher Geschichte

gezogen haben. Die Vertagung der Verjahrung bis zum
Jahre 1969 ist daher trotz mancher Bedenken als eint
verniinftige Losung zu betrachten. Die Bundesrepublik
gewann 1949 die volle Rechtshoheit, und es ist geredit
erst von diesem Zeitpunkt an die im Strafgesetz vor
gesehene Verjihrungsfrist beginren zu lassen.

Aber die Strafverfolgung selbst weist Widerspriiche auf
die der gesunde Menschenverstand nicht mehr gutheiﬂj
kann. Ein Beispiel nur: Auf der Anklagebank sitzes
eine Anzahl alter Frauen. Es sind Krankenschwesters
aus Irrenanstalten, die vielen Patienten seinerzeit — aul
Befehl — den Hitlerschen ,Gnadentod® gaben. Mord
ist Mord, Befehl ist Befehl. Die alten Damen erklire
glaubhaft, daf sie damals nur schweren Herzens und mi‘
groflen Gewissensskrupeln dem Befehl folgten, aber ma
habe ihnen gesagt, dafl ein Gremium von Oberlandes
gerichtsprasidenten und anderen fithrenden Juristen dﬂ
FithrererlaR fiir rechtens erklirt hitten. Die Bevolke
rung nimmt an diesen Frauen kaum Interesse, aber si
fragt — und das mit Nachdruck — was eigentlich diese
honorablen Herren, die den Befehl guthiefien, heute
soweit sie noch leben, tun und ob sie vielleicht auf
kosten, das heifit von ihrer Pension, leben? Wo hat fil
sie die Anklagebank gestanden?

Es sind nur einige Fragen, die hier angesprochen wurd
aber bei griindlicher Uberlegung zeigen sie an, wo un
anderem die Griinde fiir die Unzufriedenheit liegen,
sich immer deutlicher bemerkbar macht. Und sie solll
den Parlamentariern dienen, den Dienst am Volk ¥
den Dienst an der Partei und das Interesse am eigen
Erfolg zu stellen. Das wire im Sinne einer wohly
standenen freien Demokratie gehandelt, und iiberd
ist es auch eine Christenpflicht.

strophe und der Euphorie des Wirtschaftswunders
Verluste noch gar nicht voll inne geworden waren. O
rithrt unsere neue nationale Unrast daher, dafl wir
Zeichen des kalten Krieges zum Anlaf einer Selb
tauschung iiber unsere weltpolitische Bedeutung nahni
die sich in ihren wahren Dimensionen jetzt schonun
enthiillt, nachdem die internationale Konstellation ¢
sechziger Jahre alle Schleier weggerissen hat? Da
nach 1945 so schnell wieder ein wirtschaftlicher, ja
militirischer Faktor geworden sind, ist uns kaum Zei
der Einsicht geblieben, wie tiefgreifend sich die deu
Stellung in der Welt verindert hat. Deswegen wuch
jetzt auch die Legenden und sind die Vereinfacher 4
Werk, die uns verfithren mochten, der furchtbaren Wi
lichkeit des deutschen zwanzigsten Jahrhunderts ausz
weichen. Deswegen verstummt das Gerede nicht,
sei ja doch nur ein Betriebsunfall unserer Geschidh
gewesen, dessen Folgen man beseitigen konne. Desy
hat wohl auch die Mehrheit unserer Bevolkerung




stinktiv Partei ergriffen gegen eine Verlingerung der
Verjihrungsfristen fiir nationalsozialistische Verbrechen,
obwohl die wenigsten derer, die sich dabei erregten, dar-
an einen Anteil gehabt haben. Man wiinscht, zwanzig
Jahre danach, zur Tagungsordnung der deutschen Poli-
tik iberzugehen und iibersieht, daf} wir diese seit 1945
gar nicht mehr genau kennen. Immer lauter werden wir
ahnt, endlich, wie es doch alle Welt tue, die deut-
, die nationalen Interessen zur Richtschnur unserer
olitik zu machen. Aber vielfache Ratlosigkeit antwor-
et uns, wenn wir fragen, wie denn die deutschen Inter-
nach 1945 zu definieren seien. Denn wer vom Va-
nd oder von der Nation redet, muf ja noch nicht
mnbedingt wissen, was darunter zu verstehen ist.

Der Bruch in unserer Geschichte

Noch beunruhigender aber ist es, da wir in unserer
Interpretation der historischen Bedeutung des 8. Mai
1945 in einen eklatanten Widerspruch zur Welt um uns
lerum zu geraten drohen. Deutsche Politiker hitten
wohl sonst kaum meinen konnen, der 8. Mai sei ein be-
s glinstiger Zeitpunkt, um unsere nationalen An-
che vor aller Welt anzumelden. Denn das Datum
er bedingungslosen Kapitulation, des absoluten Bank-
fotts der jiingeren deutschen Geschichte bedeutet fiir die
felt das Ende des Alptraums Hitler, durch den die
tschen ihr Reich, ihre Tradition und das europiische
lonzert verspielten. Illusionen haben, so steht zu fiirch-
e, eine gewaltige Kraft iiber uns, was unseren heutigen
tpolitischen Standort angeht. Gerade weil wir eine
 grofle und verstindliche Sehnsucht haben, die tiefen
unserer Geschichte duflerlich und innerlich zu
nden, miissen wir uns auch ins Bewuftsein rufen,
das Leben der Volker und Staaten nicht nur Konti-
ten, sondern auch Abbriiche kennt. Es gibt in der
hichte nun einmal Momente, die nicht wiederkehren.
angeblich ewige Rechte gelten da wenig. Denn wer
dem Strom der historischen Entwicklung blind
ndersetzt, befordert thn in Wahrheit nur um so mehr.

Hitlers Schicksal ist dafiir ein eindeutiger Beleg.
yollte den weiteren Substanzverlust der deutschen
acht verhindern, aber seine Politik hat ihn be-
igt. Hitlers Angriff auf die Sowjetunion ver-

e dem kommunistischen System jene Bewihrungs-
ab, durch die es erst zur Weltmacht wurde. Das
bstgefithl der heutigen Generation sowjetischer Fiih-
mmt aus der Erfahrung, die gewaltige Priifung

it deutschen Invasion bestanden zu haben. Was sich als
Europas gegen den Kommunismus verstehen

ite — und bei leider allzu vielen auch heute noch so
den wird — lieferte tatsichlich Ost- und Mitel-
dem Kommunismus aus. Die tieferen Griinde,
die Sowjets auch heute noch an der Elbe stehen,
nicht in den amerikanischen Fehlhaltungen gegen-
den Sowjets vor und nach 1945, so sehr diese die
litik seit Jalta und Potsdam belaster haben. Die
olutierung der eigenen Nation und ihrer Vitalitit
das nationalsozialistische Deutschland hatte das
che Europa zuvor schon tddlich getroffen. Die

are von der nordischen Herrenrasse und vom slawi-
Untermenschentum  zerstorte jene deutsch-sla-
Schicksalsgemeinschaft, die zum historischen Si-

im Ostmitteleuropas gehdrte. Hitler suchte die Le-

bensgrundlage der slawischen Nationen zu zerstoren,
und er vernichtete dadurch nicht nur die gewachsene
Struktur des Kontinents, sondern auch die Traditionen
deutscher Aufenpolitik. Der grofdeutsche Imperialist
dominierte in Hitler, nicht der antimarxistische Euro-
pder, auch wenn er in dessem Gewande zuweilen aufzu-
treten beliebte.

Aber dem Stof gegen die Sowjetunion war der Stof8
nach Westen vorausgegangen, wie Hitler ihn in ,Mein
Kampf“ angekiindigt hatte. Die Vorgeschichte des Zwei-
ten Weltkriegs ist in den letzten Jahrzehnten so gut er-
forscht worden, daf keine ernsthafte Diskussion dar-
iiber entstehen kann, wer die Dimme aufgerissen und
die Schleusen gedffnet hat. Hitler hatte nur Spott und
Hohn fiir die Bemithungen der Regierungen in Paris
und vor allem in London iibrig, um des Friedens und
des Gleichgewichts in Europa willen den berechtigt er-
scheinenden deutschen Revisionswiinschen entgegenzu-
kommen. Er iibersah dabei vollig, zu welchem Maf an
Engagement die westeuropiischen Demokratien bereit
waren, sobald eine tiefgreifende Anderung der Macht-
verteilung auf dem Kontinent drohte. ,Mourir pour
Danzig“ bedeutete dann auch Sterben fiir die historische
Ordnung Europas, die nicht die brutale Hegemonie eines
einzelnen wildgewordenen Nationalstaates vertrug.

Abermals hat dann Hitler einen der Grundtatbestinde
der Weltpolitik im 19. und 20. Jahrhundert iibersehen,
als er nicht begriff, wie elementar amerikanische Inter-
essen bedroht waren, als nach dem Fall Frankreichs
Englands Weltgeltung auf dem Spiele stand. Der deutsche
Fehler von 1917 wiederholte sich in noch groferem Stile.
Der Eintritt Amerikas in den Zweiten Weltkrieg machte
die Vereinigten Staaten zur entscheidenden Kraft der
westlichen Welt. Eine neue Grofimacht war entstanden,
deren Aufstieg wie der der Sowjetunion das Ende aller
europdischen Weltgeschichte anzeigte. Hitlers Erobe-
rungswille hat nicht nur die neuen Groffmichte der zwei-
ten Hilfte des Jahrhunderts endgiiltig inthronisiert, son-
dern sie auch noch in die Kriegspartnerschaft gebunden,
deren Realisierung in einem amerikanisch-russischen
Duumvirat stets eine der Méglichkeiten der Weltpolitik
unserer Zeit bleibt.

1914-1945

Was mit 1914 begonnen hatte, vollendete sich 1945,
nachdem eine der europiischen Hauptmichte sich der to-
talitiren Dynamik ergeben und den liberalen Rechts-
staat endgiiltig verlassen hatte. Schon der Erste Welt-
krieg beeintrichtigte Europas Stellung in der Welt
schwer. Der antikoloniale Emanzipationsprozef wurde
in Gang gesetzt, als Europa in sich keine iiberzeugende,
den Frieden erméglichende politische Ordnung mehr
darstellte, und er beschleunigte sich, als ein iibersteigerter
und ins Biologische sich wendender Nationalismus, der
aller Moderne feindselig entgegentrat, die Fundamente
einer gemeineuropiischen demokratischen Gesellschafts-
ordnung zerstorte. In der Stunde seiner Gefihrdung
durch das Kleinerwerden der Welt hat der alte Konti-
nent die Krifte der Zerstdrung in sich selbst freigesetzt.
Was als faschistische Gesamtstromung den Ubergang der
bisherigen europiischen Weltgeschichte zu einer demo-
kratischen Weltzivilisation verhindern wollte, tat das
meiste dazu, daf die neuen Grofimichte, das sowjetische
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Ruflland und das atlantische Amerika, zusammen mit
den sich nun losreiflenden Volkern und Staaten der Siid-
hilfte des Globus das Jahrtausend Europas beendeten.

Hitler wurde nicht miide zu behaupten, er wolle nur die
deutsche Nation aus den Ketten von Versailles befreien
und Front machen gegen die jiidische Verschworung, in
der sich der marxistische Kommunismus und die west-
liche Plutokratie gegen das Reich verbunden hitten. Fiir
den Nationalsozialismus waren Sozialismus und Kapita-
lismus gleichermaflen Produkte des einen jiidischen
Geistes, der jede nationale Gemeinschaft zur bloflen
Erwerbsgesellschaft pervertiere. Der Appell an die In-
stinkte von Blut, Rasse und Boden sagte der industriel-
len Zivilisation insgesamt den Kampf an. Wieder aber
wurde das, was so gewaltsam gerettet werden sollte,
gerade dadurch in seiner Lebenskraft und der Mdglich-
keit der Anpassung an die neue Situation getroffen. Die
stirkste politische Kraft der Deutschen, der preuflisch-
deutsche Staatsgedanke, wurde so vollstindig in den
Dienst der nationalsozialistischen Weltanschauung ge-
stellt, dal der Staat gegeniiber der Allmacht der Partei
jeden Eigenwert verlor. Die Interessen des deutschen
Staates wurden dem Willen des Fithrers und den Dog-
men der Partei subsumiert. Hitler hat die Bereitschaft
der Deutschen, dem Staat zu dienen, seine Autoritit zu
respektieren und fiir seine Selbstbehauptung Opfer zu
bringen, in einer Weise mifibraucht, dal am Ende auch
der deutsche Staat und seine Tradition zum Opfer des
Nationalsozialismus wurden. Deswegen ist es heute so
schwer, an die Traditionswerte unserer Geschichte anzu-
kniipfen, weil sie alle durch das nationalsozialistische
Inferno hindurchgegangen sind. Kann man es jungen
Menschen gar so sehr verargen, wenn sie skeptisch einem

Wer sich Gott ganz anvertraut, kann sich selbst nicht
mehr wichtig vorkommen. Er wird seine Stimmungen
los, und er wird seine Meinungen los. Er wird frei von
Haf und Vorurteil und wird frei von Ideologie. Das
heifit, er gewinnt eine Haltung, in der er unbefangen
dem politischen Freund gegeniibertreten kann. Der be-
tende Mensch kann eine Atmosphire schaffen, in der
auch politisch etwas Neues werden kann. Das bedeutet
aber zugleich auch eine Wirkung auf den Gegner. Wenn
wir es rein faktisch ausdriicken: es gibt einen Uberra-
schungserfolg ... nur derjenige Christ ist in der Politik
glaubwiirdig, dem man anspiirt, daf er fahig ist, fiir
Freunde und Feinde — auf beides kommt es an — Fiir-
bitte zu leisten.

O. H.v.d. Gablentz,
Der politische Auftrag der Kirche, 1964

ungewissen Vaterland mifltrauen, in dessen Namen vor
zwanzig Jahren die Selbstzerstérung der eigenen Nation
befohlen worden war? Gerade die letzten Monate des
Krieges haben den Irrwahn des Nationalsozialismus
iberdeutlich gemacht. Denn nach Meinung Hitlers
konnte es ohne ihn keine deutsche Zukunft mehr geben,
und er tat alles, um sie unméglich zu machen. Der Verrat
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am Lebensrecht der eigenen Nation und an den Tradi-
tionswerten der deutschen Geschichte ist nicht das ge-
ringste unter den Verbrechen des Dritten Reiches. Vor
allem die idealistisch gesinnte Jugend unseres Volkes hat
schwer darunter gelitten.

Das Dritte Reich — ein Anachronismus

Das Dritte Reich, so diirfen wir wohl nach alledem for-:
mulieren, war ein einziger Anachronismus. Es predige:
das Ideal des Bauern und des Soldaten als Mafstab fiir
Gegenwart und Zukunft in einer sich mehr und mehs
industrialisierenden Welt, die den Arbeiter, den Intel-
lektuellen, den Manager, den Ingenieur, als neue Lebens-
formen braucht. Die hemmungslose Agitation gegen das:
Weimarer Deutschland, das den noblen Versuch unter-
nommen hatte, die politische Verfassung des Deutschen
Reiches der industriell-demokratischen Wirklichkeit an-
zupassen, verband sich bei den Feinden der Demokratie
mit der revisionistischen Forderung, zur deutschen Welt-
machtstellung von 1914 zuriickzukehren, obwohl dody
mit der Bolschewisierung Rufilands und dem Eintritt
Amerikas in die Weltpolitik neue Tatbestinde entstan-
den waren, die zur Uberpriifung aller bisherigen
stibe Anlaf genug geboten hitten. Seit dem Beginn
Jahrhunderts gibt es in Deutschland eine Kontinuiti
des Irrtums iiber die eigene mitteleuropiische und indu-
strielle Lage. Es gab und gibt ein romantisch-reaktior
res Beharren am Vergangenen, hinter der sich freilids
nicht selten das robuste Klasseninteresse der Besitzenden
und der Privilegierten verbarg und verbirgt. Der Strom
der Geschichte hatte das Bismarcksche Reich in eine welt=
politische und gesellschaftliche Dynamik hineingerissen;
mit der es nicht fertig wurde, weil die Krifte der Res
form zu schwach und der Wirklichkeitssinn gerade de
fiihrenden Schichten unseres Landes zu gering entwickelt
war.

So darf man am 8. Mai 1965 die Frage zu stellen nict
vergessen, ob die Bundesrepublik sich von dieser o=
tinuitdt des Irrtums freigemacht habe. Der Punkt
Jahre 1945 bot dafiir einen realen Ansatz. Zuviel
zerstort an Tradition, Sicherheit und Macht. Die de
AuRenpolitik der Ara Adenauer leitete endgiltig
konsequent, so schien es, aus der nationalstaatli
Orientierung in die der atlantischen und europiis
Gemeinschaft iiber. Solange das neue deutsche Stz
wesen aufzubauen und zu sichern war, gab es w
Zweifel iiber die Richtigkeit des neuen Kurses. Aber
Nachlassen der inneren Disziplin im Wohlstand de
Wirtschaftskonjunktur, das Aufhdren der direkten Bes
drohung nach der Entstehung eines neuen Polyzentri
mus in der Weltpolitik, die Renaissance Frankreichs
Zeichen de Gaulles, der intensive Nationalismus
Entwicklungslinder haben die totalitir-demokrat
Alternative der fiinfziger Jahre verblassen lassen
neue Zweifel an der Richtung unseres Gemeinw
wachgerufen. Werden wir jetzt wiederum anfangen, einé
revisionistische Macht zu sein, indem wir so wie einst
mals Versailles nun Jalta zu revidieren suchen?

1

Noch brauchen wir diejenigen bei uns nicht zu iibes
schitzen, die uns angesichts des Stillstandes der
piischen Integration und des Zerfalls der atlantis
Gemeinschaft und angesichts eines weitverbreiteten Un




behagens an einer blo materiell orientierten Industrie-
gesellschaft die alten Rezepte einer ausschlieflich natio-
nalstaatlichen Orientierung aufs neue anbieten und da-
‘durch abermals eine tiefe Kluft zwischen uns und der
‘Welt um uns herum aufreiflen. Noch sind die Krifte de-
‘mokratischer Weltoffenheit in unserem Lande stark ge-
und noch gibt es, zwanzig Jahre danach, geniigend
rannte Kinder, die das Feuer fiirchten. Aber die all-
gemeine Desorientierung unseres politischen Bewuft-
¢ins ist doch nicht zu iibersehen, zumal die politischen
ien wenig genug dagegen tun. Es steht zu befiirch-
dafl die ungeloste Frage der Wiedervereinigung
mal zu einer schweren Krise der deutschen Demokra-
ie fithren wird. Denn ein politisch formierter Wille zur
evision von 1945 wiirde die bundesrepublikanische
Demokratie tief aufwiihlen. Darum tut es not, dafl
Deutschlands Demokraten jene Skepsis gegen nationale
arolen und Ressentiments bewahren, mit der sie einst
1 1945 angetreten sind. Deswegen ist es notwendig,
wir genau erkliren, was wir meinen, wenn wir von
tion und Vaterland reden, damit sich nicht hinter un-
en Worten unklare Meinungen und Gefiihle anspei-

1 konnen.

Unsere nationalen Interessen

ir sollten nach 1945 einsehen, daf eine Wiedervereini-
g der getrennten deutschen Teile iiberhaupt nur mag-
ich ist, wenn die Welt um uns herum davon iiberzeugt

ist, dafl die wiedergewonnene deutsche Einheit nicht den
Anfang eines neuen deutschen Revisionismus darstellt.
Deswegen vor allem ist auch, wie de Gaulle unliangst
klargemacht hat, die Frage nach den Grenzen Gesamt-
deutschlands ebenso relevant wie die klare Bestimmung
seines militirischen Status. Die Bundesrepublik ist keine
Grofimacht mehr und wird es nie mehr sein. Gerade des-
wegen miissen wir unsere nationalen Interessen radikal
neu definieren bis hin zur Klirung der Frage, ob die
deutsche Spaltung wirklich nur iiber eine territoriale
Wiedervereinigung iiberwunden werden kann. Dabei
sollten wir von der Wirklichkeit, die nach 1945 neue
Grofimichte und ein neues Weltstaatensystem hat ent-
stehen lassen, nicht aber von unseren Wunschvorstellun-
gen ausgehen.

Das Jahr 1945 hat die historische Landschaft, in der wir
leben, ginzlich verindert. Chance und Gefahr der Bun-
desrepublik bestimmen sich danach, wie weit unsere Be-
vélkerung dies Neuartige aufnimmt und zur Grundlage
des eigenen Politikverstindnisses macht. Fahrlissigkeit,
Mifiverstindnisse und Verbrechen der eigenen Fiihrung
haben das Bismarcksche Reich zerstort. Es wird nie wie-
derkehren. Wir versagen ihm als historischer Grofle nicht
unseren Respekt, und wir meinen, daf aus dem Geist des
neunzehnten Jahrhunderts heraus auch seine Begriin-
dung notwendig war. Aber es kénnte sein, dafl, wenn
wir es heute zum Mafstab unserer Politik machen, wir
unsere Herzen und Gedanken an falsche Gétrer hingen.

20 Jahre danach - Schuld und Schulden

Jirich Mann

Wenn wir uns in diesen Wochen daran erinnern, was vor
ahren geschehen ist, so muf uns zunichst ein Gefiihl
t Dankbarkeit durchdringen. Denn von 1945 her
sehen nimmt sich die Stellung, welche der westliche Teil
deutschen Volkes heute im Volkerleben wieder ein-
geradezu wie eine Illusion aus, zu schweigen von
rwiltigenden wirtschaftlichen Aufschwung. Da-
isterte noch der Morgenthau-Plan umher, und es
in keiner Weise abzusehen, ob es nicht bei ihm

en wiirde. Inzwischen ist alles anders gekommen.

ufl aber auch davon reden, dafl nicht alles er-
ist, was sich inzwischen entwickelt hat. Vor allem

ei hinzuweisen auf eine innere Einstellung, welche
betont fortschrittlich gibt. Man spricht gerne
delnd von restaurativen und reaktioniren, riickwirts-
¥andten Tendenzen in unserem offentlichen Leben.
1§ es darum stehen wie auch immer, an einer bestimm-
e ist eine Blickrichtung nach riickwirts unent-

ich: ich meine eben die Besinnung auf den Anfang,

1 wir in unserem noch jungen politischen Leben

der Bundesrepublik hergekommen sind. An diesem
ikt darf eine riickwirts gewandte Betrachtung nie-
unterbleiben. Alles was man mit dem Schlagwort
haftswunder am Normaldeutschen so gern

himisch glossiert, hiingt mit einer merkwiirdig eifrigen
Beflissenheit zusammen, mit der wir unsere Blicke nur
noch nach riickwirts richten. Die fraglose Selbstsicher-
heit, welche uns in den Augen des Auslandes in ein 0
schiefes Licht bringt, kommt von daher und nur von da.
Wir vergessen, dal wir am Anfang unseres neuen poli-
tischen Weges durchdrungen waren vom Bewufitsein
einer groflen und tiefen Schuld.

Unsere Schuld

Nun ist es mit der Schuld im Volkerleben eine eigene
und komplizierte Sache. Der Begriff einer ,Kollektiv-
Schuld® darf im politischen Miteinanderleben der Volker
keine Rolle spielen. Es sind von Angehdrigen des deut-
schen Volkes fiirchterliche Dinge veriibt worden; es ist
aber auch von zahlreichen Deutschen Widerstand ge-
leistet worden, bis hin zum Martyrium. Es geht daher
nicht an, das deutsche Volk fiir alle Zukunft mit einer
»Kollektiv-Schuld“ zu belasten. Man muf sich in diesem
Zusammenhang auch noch an ein anderes schwerwiegen-
des Faktum erinnern: Der verhingnisvolle und ver-
brecherische Antisemitismus hat ja vor allem dies zum
historischen Hintergrund, daf man viele Jahrhunderte
hindurch das jiidische Volk mit einer theologischen
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,.Kollektiv-Schuld“ belastet hat, welche man dann ein-
fach und ungebrochen ins Weltliche iibertrug. Hieran
148t sich ermessen, welche verheerenden Folgen aus einer
Kollektiv-Schuld-These hervorgehen konnen.

Dabei soll freilich nicht vergessen sein, daf es vor Gott
Schuldzusammenhinge gibt, die wir Menschen mit un-
serem Alltagsblick nicht ohne weiteres erkennen konnen.
Von solchen Schuldzusammenhingen zu reden ist aber
nur unter metaphysischem und theologischem Aspekt
moglich. In diesem Sinn haben auch die Kirchen in dem
bekannten Stuttgarter Schuldbekenntnis legitimerweise
ausgesprochen, was auszusprechen war; doch gerade
indem die Kirchen dieses Bekenntnis stellvertretend ab-
legten, wurde auch deutlich, dafl von dieser Schuld eben
nur unter theologischem Aspekt sachgemif geredet wer-
den kann.
Damit soll nicht die Auffassung vertreten werden, dafl
von der Schuld der Deutschen iiberhaupt nicht mehr die
Rede sein konne. Hierbei muff man freilich zwischen
einer theologischen und einer politisch-weltlichedemld
genau unterscheiden. Redet man im politisch-weltlichen
Sinn von einer Schuld der Deutschen, dann kann dies
nur so gemeint sein, dafl jeder einzelne in getreuer Ge-
wissenserforschung sich immer wieder fragt, was er einst
versiumt hat, wo er, vielleicht auch nur unterbewuft,
zugestimmt hat — und nicht hitte zustimmen sollen! —,
wo er selbst in irgendeiner Weise mitgeholfen hat an dem
vielfachen Unrecht, welches durch Deutsche angerichtet
wurde. Mit anderen Worten: es ist zu fordern, daf} diese
Priifung bei jedem einzelnen immer wieder stattfinde,
und auch, daf die Gewissen immer wieder aufgerufen
werden zu neuer Priifung. Es wird sich dabei schon her-
ausstellen, wo einer sich anzuklagen hat, und dieser
Riickblick muf erfolgen, solange die Generation lebt,
welche sich fiir die Ereignisse verantwortlich weif}, die
zum Zusammenbruch des Jahres 1945 gefithrt haben.

Es kann aber auf keine Weise zugegeben werden, dafl
sich unsere junge Generation in ein moralisches Schuld-
gefithl kollektiver Art hineingestoflen fiihle. Unsere
Jugend sollte nicht selbstsicher und iiberheblich werden,
sie sollte aber auch nicht in falsche Verklemmungen hin-
eingesteigert werden. Vor beiden Extremen muf sie be-

wahrt bleiben.

Unsere Schulden

Eine moralische Schuld darf man unserer Jugend nicht
andemonstrieren. Es ist aber ein anderes, von einer
moralischen, metaphysischen und theologischen Schuld
zu reden, ein anderes, von Schulden zu sprechen, die
bezahlt werden miissen. Jeder Erbe iibernimmt die
Schulden des Erblassers mit. Und davon ist unsere
Jugend nicht befreit. Das deutsche Volk hat Schulden zu
bezahlen noch auf lange Sicht. Das ist keine bequeme
Wahrheit, aber sie resultiert unmittelbar aus dem Blick
auf das, was vor 20 Jahren geschehen ist. Hier liegt der
eigentliche Zusammenhang zwischen Schuld und Schul-
den.

Schulden haben unter diesem Aspekt nichts moralisch
Belastendes an sich. Wenn auch jeder Angehdrige der
ilteren Generation sich seiner personlichen Schuld be-
wuflt wire, wie es gefordert werden muf, so wire diese
personliche Schuld immer noch nicht mit einer ,Kol-
lektiv-Schuld“ gleichzusetzen; von dieser sind zahlreiche
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Menschen wirklich frei, ich erinnere nur an die Kampfer
des Widerstandes und an die junge Generation. Die:
Schulden aber erstrecken sich auf jeden, der sich zum
deutschen Volk rechnet. Sie setzen kein anempfundenes
und deshalb falsches moralisches Schuldgefiihl voraus;:
sondern nur das echte Wissen um die wirkliche Soli=
daritit in einer menschlichen Gemeinschaft. Von dieser
Solidaritit ist keiner zu dispensieren, auch nicht die
junge Generation. Die Schulden der Vergangenheit sind
noch lange nicht bezahlt.

Solche Schulden bestehen einmal in wirtschaftlichen und
finanziellen Verpflichtungen. Es wird sicher noch viel
auf uns zukommen, was wir bisher einfach nicht waht
haben wollten. Unser politisches Leben wird sich nod
auf lange hinaus mit berechtigten (natiirlich auch mit
unberechtigten!) Schadensersatzanspriichen zu beschifti=
gen haben. Es ist notwendig, hierfiir die Augen i 8
offnen.

Die deutschen Schulden sind auch politischer Art. Esist
ein Unding, vor allem in der aufenpolitischen Disk
sion, Tone anzuschlagen, als wire 1945 nie gewesen. id
mochte nur ein Beispiel nennen: Man kann iiber
deutsch-franzdsischen Beziehungen und ihre kiinfl
Ausgestaltung verschiedene Ansichten haben. Es st
einem Deutschen aber ausgesprochen schlecht an, g¢
Frankreich den Vorwurf zu erleben, es strebe eine Vi
machtstellung in Europa an. Wir sollten nicht vergess
dafl wir unsere Vormachtstellung eindeutig ve piel
haben! Und dafl Frankreich, als einer unserer damaliget
Hauptgegner, nicht einfach im Unrecht ist, wenn es &
gewisse Vormachtstellung in Europa erstrebt. Wie
Streben mit unseren politischen Notwendigkeiten sowi
mit den Beziehungen zu England und den USA in Uber
einstimmung gebracht werden kann, ist eine ant
Frage, welche die aufenpolitische Praxis angeht
aber vorschnell moralisch zu argumentieren, heiftc di
Schulden verkennen, die auf uns liegen.

Auch unser Verhiltnis zur Sowjetunion mufl unter i
sem Aspekt betrachtet werden. So sehr man sich aud
vor billigem Entspannungsgerede hiiten soll, so sef
man auch die Interessen der 18 Millionen hinter de
Eisernen Vorhang und der Westberliner im Auge
halten muf, so wenig geht es doch an, die Sowjetuni
und die Ostblockstaaten fiir alle Zeit zum Erbfeind 2
erkliren. Man braucht gewif§ nicht jede der Ohfeige
einfach hinzunehmen, die recht freigebig vom Ostend
angeboten werden, aber man muf auf ein ehrliches M
einanderleben aus sein — und dies auch in der aube
politischen Diskussion glaubhaft zum Ausdruck bringés
Ahnliches wire auch zu sagen von unserem Verhaltnis?
den Staaten des Nahen Ostens. Israel hat einen Anspri
auf deutsche Unterstiitzung. Die arabischen Staati
andererseits haben nicht ganz unrecht, wenn sie betong
daR unsere Verpflichtung gegeniiber Israel nicht auf 1
Kosten abgetragen werden darf. Auch dies sollte ini
Haltung einer ehrlichen Maklerschaft erwogen und &
gehandelt werden. |

Schulden sind auch zu bezahlen im Bereich unse
Innen- und Wirtschaftspolitik. Es geht nicht an, @
notwendige Lastenausgleichungen auf Grund von Vi
bandsinteressen unterbleiben. Verbinde miissen if
Interessen vertreten, aber auch sie sollten nie vergess
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sie am Erbe und also auch an den Schulden der
mtheit mitbeteiligt sind.

In Grunde geht es bei alledem nun doch wieder um eine
e ische Frage. Nicht um die Frage nach der Schuld,
( dem um die Frage nach den Schulden. Die Besinnung
uf all das, was vor 20 Jahren war, sollte den verhing-
nisvollen Vergessensprozef aufhalten, dem wir weithin
i eimgefallen sind. Es geht um die Uberwindung jener
hemdsirmeligen Fortschrittlichkeit, die uns Deutschen

_ sd:ledlt ansteht. Wir haben vor zwei Jahrzehnten, vor
allem aber dann seit 1949 sozusagen in die Hinde ge-
spuckt, zugepackt und den Blick nach vorn gewandt.
Nun stehen wir bass erstaunt, wenn einer im Umkreis
unseres Wohnbereiches plotzlich wieder auf die Dinge

Der Wirbel um das Konkordat
ind die Schulgesetznovelle in Niedersachsen

old Fratzscher

Niemand hat vorausgesehen, dafl die feierliche Unter-
Ef---- des ersten deutschen Nad:knegskonkordates
it dem Heiligen Stuhl am 26. Februar 1965 in Han-
eine solche offentliche Erregung auslosen wiirde.
verantwortlichen Unterhindler auf staatlicher Seite
n heute zu, daf es falsch war, zwischen den Abschlufl
Verhandlungen mit dem Heiligen Stuhl und den
der feierlichen Unterzeichnung keine Frist einge-
ben zu haben, um die interessierte Offentlichkeit mit
Problemen, um die es bei diesen Konkordatsver-
lungen ging, vertraut zu machen. Dafl wihrend der
iiber Jahre hinziehenden Verhandlungen der Schleier
der Vertraulichkeit iiber den jeweiligen Stand der Be-
ungen gebreitet wurde, und zwar mit Erfolg,
im Interesse des Erreichten von niemandem fiig-
itisiert werden. Dafl man dann aber meinte, ohne
erige Aussprache vor allem mit der pidagogisch
essierten Offentlichkeit feierlich ein Konkordat
rzeichnen zu konnen, dessen Begriindung fiir den
dtag, der es beschliefen — oder ablehnen muff, am
der feierlichen Unterzeichnung noch nicht einmal
hat sich heute als schwerer Fehler erwiesen. Der
is darauf, daB alles im Jahre 1955 bei der Unter-
ung des Loccumer Vertrages mit den nieder-
hen Landeskirchen auch in der Offentlichkeit so
gangen sei, macht das Verhalten der verantwort-
Manner verstindlich, ist aber keine Entschuldi-
Immerhin ist ein Kirchenvertrag mit den evan-
en Kirchen in einem iiberwiegend evangelischen
bei dem gleichzeitig Ubereinstimmung mit den
Landtag verabschiedeten Schulgesetzen voraus-
‘werden konnte, etwas anderes als ein Konkordat,
eichzeitig in einigen Punkten eine Anderung des
tzes bedingt. Und genau an diesem Punke ist

t entbrannt.

verweist, die vor iiber 20 Jahren geschehen sind. Von da
aus erklirt sich dann auch einerseits jene diimmliche
Selbstsicherheit, andererseits jene falsche, anempfundene
Buf¥fertigkeit, die beide uns Deutsche in ein so eigen-
artiges Zwielicht bringen. Aus diesen beiden Haltungen
erklirt sich auch die innere Unsicherheit, die wir im
einzelnen und im ganzen an den Tag legen. Es gilt, sich
auf die Schulden des deutschen Volkes zu besinnen und
der Wahrheit standzuhalten. Nur in solch niichterner
Erkenntnis kann der Weg weiter beschritten werden, den
wir seinerzeit einzuschlagen versuchten. Mag der Blick
nach vorn einst der einzig mogliche gewesen sein, heute
geniigt er nicht mehr. Der Blick nach vorn bedarf der
steten Ergidnzung durch den Blick nach riickwiirts.

Die niedersichsische Kirchenpolitik

Versuchen wir, von zwei unterschiedlichen Ausgangs-
punkten her, uns an die Problematik heranzutasten.

Niedersachsen kann sich riihmen, als erstes Land der
Bundesrepublik mit den fiinf evangelischen Landes-
kirchen seines Gebietes einen Kirchenvertrag abge-
schlossen zu haben, dessen Modernitit in den Folge-
jahren Pate gestanden hat bei #hnlichen Vertrigen in
Schleswig-Holstein, in Hessen und in Rheinland-Pfalz.
Die Randbemerkung sei erlaubt, dafl der Abschluf dieses
Vertrages fiir die sozialdemokratische Regierung bei der
kurz darauf stattfindenden Landtagswahl keinen wig-
baren zusitzlichen Erfolg eingebracht hat — der sozial-
demokratischen Regierung Kopf folgte kurz nach der
Unterzeichnung des Loccumer Vertrages die von der
CDU und der DP gefiihrte Regierung Hellwege. Man
sollte es deshalb auch unterlassen, Uberlegungen dariiber
anzustellen, wem der Abschluf des Konkordates oder
der Widerstand dagegen bei der kommenden Bundes-
tagswahl helfen oder schaden kénnte. Es wiirde die ein
wenig durcheinander geratenen Fronten kliren kdnnen,
wenn alle Beteiligten sich diese Erkenntnis zu eigen
machen wiirden.

Die jeweilige niedersichsische Landesregierung war un-
ter ihren Ministerprisidenten Kopf (SPD), Hellwege
(DP/CDU), Dr. Diederichs (SPD) jedenfalls in jedem
Stadium der Verhandlungen der Meinung, dafl im Hin-
blick darauf, daff schon in den zwanziger Jahren die
Paritdt der beiden groflen Kirchen in parallelen Ver-
tragen fiir beide Kirchen adiquat geordnet war (so in
Preuflen, Bayern und Baden), nach dem Abschlufl des
Loccumer Vertrages auch mit der Katholischen Kirche
eine entsprechende Ubereinkunft zu treffen sei. Es be-
stand zu allen Zeiten kein Zweifel dariiber, daf das nicht
durch Abmachungen mit den einzelnen Didzesen, son-
dern nur durch ein Konkordat geschehen konne. Wie
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beim Loccumer Vertrag die Notwendigkeit bestanden
hatte, in dem neu entstandenen Land Niedersachsen ein
einheitliches und fiir alle fiinf Landeskirchen geltendes
Staatskirchenrecht zu schaffen, so mufite bei den Ver-
handlungen mit der Katholischen Kirche gleichzeitig die
Zersplitterung beseitigt werden, die sich daraus ergab,
daf das Reichskonkordat in der alten preuflischen Pro-
vinz Hannover nur subsidiir galt und in den anderen
Landesteilen uneingeschrinkt, wihrend zusdtzlich im
ehemals oldenburgischen Landesteil wiederum eine ver-
altete Konvention von 1830 Bedeutung hatte, ohne —
eine kirchenrechtliche Einmaligkeit — vom Heiligen
Stuhl jemals offiziell bestitigt zu sein. Hinzu kam, dafl
im Zusammenhang mit dem niedersichsischen Schul-
gesetz von 1954 Meinungsverschiedenheiten mit der
Katholischen Kirche aufgetreten waren, die — um mit
der Regierungserklirung zu sprechen — ,als Dauerzu-
stand beide Seiten in gleicher Weise belasteten®.

Das Schulgesetz von 1954

Da die niedersichsische Schulgesetzgebung komplizierter
ist, als daf man sie mit einigen Schlagworten von der
Gemeinschaftsschule als Regelschule und der Bekenntnis-
schule als Antragsschule darstellen kann, muf der ge-
neigte Leser gestatten, dafl zunichst dieses Schulgesetz
von 1954 in seinen Grundgedanken und in seinen Aus-
wirkungen auf die Schulwirklichkeit dargestellt wird.
Das Schulgesetz von 1954 postuliert als Aufgabe der
offentlichen Schulen die Erziehung ,auf der Grundlage
des Christentums, des abendlindischen Kulturgutes und
des deutschen Bildungserbes® (§ 3). Der Religionsunter-
richt ist ordentliches Lehrfach und wird nach Bekennt-
nissen getrennt in Ubereinstimmung mit den Grund-
sitzen der Religionsgemeinschaften erteilt (§ 5). Offent-
liche Volksschulen fiir Schiiler des gleichen Bekenntnisses
miissen auf Antrag der Erziehungsberechtigten errichtet
werden, wenn 1.) 120 Kinder, in Orten mit iiber 5000
Einwohnern 240 Kinder vorhanden sind, fiir die ihre
Erziehungsberechtigten die Bekenntnisschule fordern,
und 2.) der Bestand einer ausreichenden Anzahl von
Volksschulen fiir Schiiler aller Bekenntnisse im Bereich
des Schultrigers nicht in Frage gestellt ist (§§ 9 f.). Die
Besetzung der Lehrerstellen an 6ffentlichen Schulen fiir
Schiiler aller Bekenntnisse richtet sich nach der bekennt-
nismifigen Zusammensetzung der Schiilerschaft (§ 7).
Wo 1954 nur eine Volksschule bestand, wurde sie bei
Inkrafttreten des Gesetzes eine Schule fiir Schiiler aller
Bekenntnisse. Wo 1954 katholische und evangelische
Volksschulen in einem Dorf nebeneinander bestanden,
wurden sie nur dann zusammengelegt, wenn sie ins-
gesamt weniger als 5 Stufen hatten (§ 15).

Diese wesentlichen Bestimmungen des Schulgesetzes von
1954 mufl man kennen, um die Verinderungen durch das
Konkordat beurteilen zu konnen. Vorausgeschickt sei
noch, daR seit 1956, initiert durch den damaligen
Kultusminister Langeheine (CDU) der Regierung Hell-
wege, in Niedersachsen die Konzentrierung des lind-
lichen Schulwesens stiirmisch, vorangegangen ist, wobei
die hiufig anzutreffende Gemengelage von Bekenntnis-
schulen und Gemeinschaftsschulen die Bildung von
Mittelpunktschulen in fiir die Kinder zumutbaren Ent-
fernungen oft erschwerte, da auch die sozialdemokra-
tische Landesregierung immer bei Schulzusammenlegun-
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gen darauf bedacht war, auf konfessionelle Verhiltnisse
Bedacht zu nehmen. Dort, wo das im Regierungsbezirk
Hildesheim nicht geschehen ist, schwebt zur Zeit ein Ver-
fahren vor dem Bundesverfassungsgericht. Interessant
ist in diesem Zusammenhang, dafl es z. B. im Regierungs-
bezirk Osnabriick heute noch 120 katholische Bekenntnis-
schulen gibt, die nicht neu errichtet wurden, sondern nach
1954 auf Grund der oben dargelegten Bestimmungen
erhalten geblieben sind, von denen 53 einklassig und 9
zweiklassig sind! Hinzu kommt, dafl diese Zwergschulen.
zumeist in den konfessionell gemischten Gebieten liegen,
wihrend in den katholischen Dorfern die 1954 allein
vorhandene katholische Bekenntnisschule zur de-jure-’
Gemeinschaftsschule wurde, deren katholischer Charaks
ter sich aber dadurch nicht indert, da nach dem Schiiler-
Lehrerproporz die Lehrer dieser Schule der gleichen
Konfession angehdren miissen.

Diese Schulwirklichkeit mufl man sehen, um zu begreifen,
an welchen Punkten beim Abschlufl des Konkordates die
Kirche dem Staat entgegengekommen ist und in welchen
Punkten umgekehrt der Staat dem schulischen Anli
der Katholischen Kirche entgegengekommen ist. Nu
letztere wird leider in der Offentlichkeit leidenschaftl
diskutiert. Von dem ersteren ist nie die Rede und das’
macht die Situation so peinlich. Ich habe mir nicht ver-
sagen konnen, im niedersichsischen Landtag dem Wort-
fiihrer der Gegner des Konkordats, dem FDP-Abge-
ordneten Hedergott, vorzuhalten, er kime mir vor
der letzte kalte Krieger eines Kulturkampfes, von dem
ich der Meinung sei, dal wir ihn alle lingst hinter uns
gelassen hatten.

Und nun zum Konkordat und der Schulgesetznovelle:
Zwischen beiden besteht, auch wenn es von der Lan
regierung zeitweilig nicht so klar gesagt wurde,
Augenblick der Verabschiedung beider Vorlagen @
Junktim. Das kann andererseits nicht bedeuten,
dieses Junktim fiir alle Zeiten besteht, zumal die Be=
stimmungen der Schulgesetznovelle, iiber die dem
tag auf die Dauer die Verfiigbarkeit nicht entz
werden kann, iiber den vom Konkordat gesteckten K
men in einzelnen Punkten hinausgehen. Dieser Rak
der Art. 6 und 7 des Konkordates gewiahrleistet dies
im geltenden Schulgesetz vorhandene Beibehaltung un
Neuerrichtung von katholischen Bekenntnissch
»Diese Volksschulen konnen grundsitzlich nur m
gleichen Schulen zusammengefafit werden; entspre
des gilt fiir Schulen, die als einzige Schule im Be
eines Schultrigers einen weit iiberwiegenden Ant
(nach einem Zusatzprotokoll 80 /o) katholischer Schiller
haben.“

Das Wort ,grundsitzlich® gestattet Ausnahmen. Eine
dieser Ausnahmen, die in der Schulgesetznovelle
gelegt wird, ist die Bestimmung, dafl katholische
kenntnisschulen und katholische de-facto-Bekens
schulen, die weniger als 4 Stufen haben, auch mit
meinschaftsschulen zu Mittelpunktschulen vereinigt
den konnen. Ebenso konnen Schiiler des in Nieders:
eingefiihrten 9. Schuljahres aus katholischen Bekenn
schulen, die nicht geniigend gegliedert sind, in Gen
schaftsschulen umgeschult werden. Diese beiden B
mungen erleichtern vor allem auf dem Lande den
teren Ausbau eines modern gegliederten Schulwesens $0°
wesentlich, daR es vollig unverstindlich ist, wie die




Lehrergewerkschaft und einige Professoren der Pidago-
gishen Hochschulen diese Schulgesetznovelle als einen
pidagogischen Riickschritt bezeichnen kénnen.

einige Kilometer fiir die nichtkatholischen Kinder feil- " :
schen wollen, wenn es darum geht, den katholischen ||

Eltern die erbetene Einrichtung einer Bekenntnisschule
zu erleichtern.

i Es wird Zeit, daf ein sachkundiger Kultusminister wie-
= Cegner des Konkordats der die am Boden schleifenden Ziigel in die Hand nimmt,
Die Gegner des Konkordats begriinden ihren Einspruch ~ um fiir eine sachliche, nicht emotionale Diskussion Sorge |
‘mit der Tatsache, daf fiir die Neuerrichtung von Be-  2u tragen. Ernsthaft vorgetragene Beden.ken werden sich ,
kenntnisschulen zwei Erleichterungen geschaffen werden. dann. schnell kl'al.ren lassen. Den.en aber, flle bex.der gegen- ! 4
Bevor wir diese Erleichterungen erliutern, muf not- wartigen Verwirrung d'er Geister meinen, im Triiben
‘Wendigerweise bemerkt werden, daf in Niedersachsen  fischen zu konnen, um die polmsche. Union der Christen
‘nicht damit zu rechnen sein wird, daf von diesen Er- beider Konfessionen wieder ausemand'ersprengen zu
leichterungen der evangelische Bevdlkerungsteil einen k6n.nen, sollte"man sdme'l.lstens durch eine auf breiter i
irgendwie ins Gewicht fallenden Gebrauch machen wird,  Basis durchgefiihrte Aufklirung das Handwerk legen.

" ds.d“;: .1915.; e\gngeljs?!dirséit‘s:‘leliklir t wq;;den Daf das Konkerdat sich in 20 Artikeln, von denen nur
it 1e caristliche Gemeinschaftsschule dann jhren

zwei Schulfragen im engeren Sinne behandeln, im iibri-

Mvorstellungen als Regelschule entspreche, wenn gen mit der Circumskription, der Einrichtung einer
sichergestellt bleibe, dafl evangelische Kinder und Lehrer kath.-theol. Fakultit in Gottingen, einem fir alle
;‘ ]d,':hse" Schule in ﬁ)remlGlauben le_bercx; kénnten. dee Landesteile gleichmifigen Zuschuf zur Pfarrerbesoldung
Erleichterungen werden also, wenn sie Gesetz wer en, log dem Loccumer Vertrag) usw. beschiftigt, sei nur
im wesentlichen von katholischen Erziehungsberechtigten \i0E; de i ) ¥
(18% der Bevolkerung) in Anspruch genommen wer- ’
den, was fiir die Schulwirklichkeit nicht ohne Bedeutung
ist. Die Erleid:terungen sehen vor, dafl bei Orten zwi- T ——————— '
schen 5000 und 7000 Einwohnern schon 180 angemeldete
Kinder geniigen sollen und daf erst in Orten mit iiber g ; ; :
7000 Einwohner die bisherige Stichzahl 240 gilt und Betradbtest du die Gesamtheit an sich, dann siebst du

Ly |

{48 zweitens bei diesen Antragszahlen nur 759 aus 07 Menschen gleichsam nur so viel wie wir von der
dem Stichort zu sein brauchen und der Rest aus Nach- Milchstrafle seben; erst der Mensch mit dem Menschen
Sharorten in zumutbarer Entfernung kommen kann, ist umrissene Form. Betrachte den Menschen mit dem

‘wenn die dortigen Schultriger zustimmen, was immer Menschen, und du siebst jeweils die dynamische Zwei-
dann der Fall sein wiirde, wenn dort das vorhandene beit, die das Menschenwesen ist, zusammen: hier das
llsystem durch den Abzug dieser Kinder nicht beein- Gebende und hier das Empfangende, bier die angrei-

ﬁg‘ W_ifd- Es ist fiir den Fachkundigen kaum begreif- fende und hier die abwebrende Krafl, hier die Beschaf-
3, wie dieser Wirbel in der pidagogischen Offentlich-

B o dicse N e fenheit des Nachforschens und bier die des Erwiderns,
§ v Mcuerungen entstehen S EIL B [ e beides in einem, einander erginzend im
— undemokratisch — der Meinung ist, daf} die

R S A itigen Ej iteinander den Menschen dar-
wlorganisation vollig unabhingig vom Elternwillen wetcbse;sez igen Einsatz, mitcinanaer aen Mensche
aur auf dem Reiflbrett gestalter werden miisse. Ls.
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: ) . Jetzt kannst du dich zum Einzelnen wenden und du er-
oy gedbenb;st, ﬁaﬁ bei .gfr dNeu_;:orm:*:wl;;mBg d'eslgsz kennst ibn als den Menschen nach seiner Beziehungs-
dicer Bﬁ;fme ac(g);s‘ME:tderu:l::: ch:ie 2 i::;lti.ibet- maglichkeit; du kannst dich zur Gesamtheit wenden und
onde Sd'mlfrig er ergeb erf) kbhoen w::nsn sinc dia du erkennst sie als den Menschen nach seiner Beziehungs-
dschule im Dorf bleibt, eine Formuli’emng getroffen  fille. Wir mgen der Antwort auf die Frage, was der

1 ist, die beim oberflichlichen Lesen den Verdache ~ Mensch sei, niber kommen, wenn wir ibn als das Wesen
rwecken konnte, als kénnten durch die Bildung neuer  verstehen lernen, in dessen Dialogik, in dessen gegen-
Bekenntnisschulen in Dérfern mit tiberwiegend katho- seitig prisentem Zu-zweien-Sein sich die Begegnung des

Bevolkerung evangelische Kinder ins Nachbar- einen mit dem anderen jeweils verwirklicht und erkennt.
exmittiert werden. Die Landesregierung bestreitet .

¢ Auslegungsmoglichkeit. Kultus- und Rechtsaus- Martin Buber '
Landtages werden priifen miissen, ob die von "
8 Gegnern der Novelle aufgestellte Behauptung eine
;,’ &e Auslegung deS Tcxtes ist Odel' Ob aud] die neue \
ormulierung die Bestimmung aufrecht erhilt, dafl nur
ort Bekenntnisschulen eingerichtet werden kénnen, wo
en ibrigen Kindern eine Schule fiir Kinder aller Be-
enntnisse im gleichen Ort bleibt. Es spricht im iibrigen
icht fiir die Aufrichtigkeit der von padagogischer Seite
rhobenen Einwendungen, wenn dieselben Leute, die mit
dafiir fechten, dafl in lindlichen Gebieten im
sse grofierer Schulsysteme auch weitere Schulwege
genommen werden miifiten, nun plétzlich um

am Rande vermerkt. Fortbildungen des Staatskirchen- “
rechtes, die das Konkordat enthilt, z. B.: die Berechti- 1
gung der Kirche, an der vom Staar geforderten Er-

wachsenenbildung durch eigene Einrichtungen teilzu- Il
nehmen, sollen in einem Zusatzvertrag zum Loccumer ‘ /

Vertrag auch den evangelischen Kirchen zugestanden
werden.
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thrergewerkschaft und einige Professoren der Pidago-
schen Hochschulen diese Schulgesetznovelle als einen
dagogischen Riickschritt bezeichnen konnen.

Dic Gegner des Konkordats

Jie Gegner des Konkordats begriinden ihren Einspruch
it der Tatsache, daf fiir die Neuerrichtung von Be-
enntnisschulen zwei Erleichterungen geschaffen werden.
evor wir diese Erleichterungen erliutern, mufl not-
endigerweise bemerkt werden, dafl in Niedersachsen
tht damit zu rechnen sein wird, dafl von diesen Er-
fichterungen der evangelische Bevolkerungsteil einen
gendwie ins Gewidht fallenden Gebrauch machen wird,
ihdem schon 1954 evangelischerseits erklirt worden
t dafl die christliche Gemeinschaftsschule dann ihren
dulvorstellungen als Regelschule entspreche, wenn
hergestellt bleibe, daf evangelische Kinder und Lehrer
 dieser Schule in ihrem Glauben leben konnten. Die
tleichterungen werden also, wenn sie Gesetz werden,
nwesentlichen von katholischen Erziehungsberechtigten
18%/y der Bevolkerung) in Anspruch genommen wer-
en, was fiir die Schulwirklichkeit nicht ohne Bedeutung
L Die Erleichterungen sehen vor, daf bei Orten zwi-
hen 5000 und 7000 Einwohnern schon 180 angemeldete
inder geniigen sollen und dafl erst in Orten mit iiber
00 Einwohner die bisherige Stichzahl 240 gilt und
8 zweitens bei diesen Antragszahlen nur 75% aus
im Stichort zu sein brauchen und der Rest aus Nach-
rorten in zumutbarer Entfernung kommen kann,
enn die dortigen Schultriger zustimmen, was immer
n der Fall sein wiirde, wenn dort das vorhandene
hulsystem durch den Abzug dieser Kinder nicht beein-
gt wird. Es ist fiir den Fachkundigen kaum begreif-
h, wie dieser Wirbel in der pidagogischen Offentlich-
it um diese Neuerungen entstehen konnte, wenn man
&t — undemokratisch — der Meinung ist, dafl die
hulorganisation vollig unabhingig vom Elternwillen
it auf dem Reiflbrett gestaltet werden miisse.

jzugeben ist, daf bei der Neuformulierung des § 9
bs. 1 der Novelle angesichts der Tatsache, daf seit 1954
e die Bildung von Mittelpunktschulen sich iiber-
neidende Schultriger ergeben konnen, wenn nur die
undschule im Dorf bleibt, eine Formulierung getroffen
jeden ist, die beim oberflichlichen Lesen den Verdacht
ecken konnte, als konnten durch die Bildung neuer
fenntnisschulen in Dorfern mit iiberwiegend katho-
jer Bevolkerung evangelische Kinder ins Nachbar-
f exmittiert werden. Die Landesregierung bestreitet
e Auslegungsmoglichkeit. Kultus- und Rechtsaus-
 des Landtages werden priifen miissen, ob die von
Gegnern der Novelle aufgestellte Behauptung eine
¢ Auslegung des Textes ist oder ob auch die neue
ierung die Bestimmung aufrecht erhil, dafl nur
kenntnisschulen eingerichtet werden kdnnen, wo
[ibrigen Kindern eine Schule fiir Kinder aller Be-
mtmisse im gleichen Ort bleibt. Es spricht im iibrigen
fiir die Aufrichtigkeit der von pidagogischer Seite
pbenen Einwendungen, wenn dieselben Leute, die mit
¢ dafiir fechten, daf in lindlichen Gebieten im
besse groferer Schulsysteme auch weitere Schulwege
auf genommen werden miifiten, nun plotzlich um

einige Kilometer fiir die nichtkatholischen Kinder feil-
schen wollen, wenn es darum geht, den katholischen
Eltern die erbetene Einrichtung einer Bekenntnisschule
zu erleichtern.

Es wird Zeit, daf ein sachkundiger Kultusminister wie-
der die am Boden schleifenden Ziigel in die Hand nimmt,
um fiir eine sachliche, nicht emotionale Diskussion Sorge
zu tragen. Ernsthaft vorgetragene Bedenken werden sich
dann schnell kliren lassen. Denen aber, die bei der gegen-
wirtigen Verwirrung der Geister meinen, im Triiben
fischen zu konnen, um die politische Union der Christen
beider Konfessionen wieder auseinandersprengen zu
konnen, sollte man schnellstens durch eine auf breiter
Basis durchgefiihrte Aufklirung das Handwerk legen.

Daf das Konkordat sich in 20 Artikeln, von denen nur
zwei Schulfragen im engeren Sinne behandeln, im iibri-
gen mit der Circumskription, der Einrichtung einer
kath.-theol. Fakultit in Gottingen, einem fiir alle
Landesteile gleichmifigen Zuschufl zur Pfarrerbesoldung
(analog dem Loccumer Vertrag) usw. beschiftigt, sei nur

Betrachtest du die Gesamtheit an sich, dann siehst du
vom Menschen gleichsam nur so viel wie wir von der
Milchstrafle seben; erst der Mensch mit dem Menschen
ist umrissene Form. Betrachte den Menschen mit dem
Menschen, und du siebst jeweils die dynamische Zwei-
beit, die das Menschenwesen ist, zusammen: hier das
Gebende und hier das Empfangende, hier die angrei-
fende und bier die abwebrende Krafl, bier die Beschaf-
fenheit des Nachforschens und bier die des Erwiderns,
und immer beides in einem, einander erginzend im
wedhselseitigen Einsatz, miteinander den Menschen dar-
zeigend.

Jetzt kannst du dich zum Einzelnen wenden und du er-
kennst ibn als den Menschen nach seiner Beziehungs-
méglichkeit; du kannst dich zur Gesamtheit wenden und
du erkennst sie als den Menschen nach seiner Beziehungs-
fiille. Wir mogen der Antwort auf die Frage, was der
Mensdh sei, niher kommen, wenn wir ihn als das Wesen
versteben lernen, in dessen Dialogik, in dessen gegen-
seitig prisentem Zu-zweien-Sein sich die Begegnung des
einen mit dem anderen jeweils verwirklicht und erkennt.

Martin Buber

am Rande vermerkt. Fortbildungen des Staatskirchen-
rechtes, die das Konkordat enthilt, z. B.: die Berechti-
gung der Kirche, an der vom Staat geforderten Er-
wachsenenbildung durch eigene Einrichtungen teilzu-
nehmen, sollen in einem Zusatzvertrag zum Loccumer
Vertrag auch den evangelischen Kirchen zugestanden
werden.

15




[
by

Pressestimmen

Ein biBichen rithrend war es, auf dem Bonner Studententag
einem Kirchenrat zuzuhéren, der den Studenten erkléaren
wollte, daB das Geben vor dem Nehmen komme und daB
den Finanzbeihilfen zum Studium persénliche Leistungen des
Studenten vorangehen miBten. Fir so altmodische Gedan-
ken gab es schwachen Beifall, viel mitleidiges Lacheln und
sogar Zischen. Die jungen Leute dachten ganz anders. Vor

Junge Drohnen

Giinther Gillessen FAZ v.4.5.65

ein paar Jahren hatten die Studenten noch gefragt: Was ist
uns der Staat wert? Jetzt lautet die ausbeuterische Frage:
Was sind wir dem Staat wert? Was zahlt uns die Offentlich-
keit, damit wir studieren? Wie kénnen wir es anstellen, da-
mit auch wir-aus dem Fillhorn der Wahlgeschenke bedacht
werden?

Aus dem Schwall des sozialpolitischen Vokabulars, den
Modewaértern der Bildungssoziologie und der fleiig ange-
fachten Katastrophenstimmung klang am Ende nichts anderes
heraus als: Wir wollen Geld, bares Geld, 380 Mark pro
Mann und Monat. Die Thesen der finfhundert Anwesenden
kénnen unméglich die Meinung der deutschen Studenten-
schaft sein. Zum Studententag kommt nicht, wer gewahlt ist,
sondern wer will. 500 von 250 000 wollten. Es ist eine kleine,
aber aktive Minderheit, die den Studententag beherrscht hat.
Die anderen interessieren sich nicht. Der Vorstand des Ver-
bandes Deutscher Studentenschaften (VDS), ohnehin wegen
schwacher Wahlbeteiligung von fragwiirdiger Autoritat und
deshalb zu radikalen Forderungen neigend, wurde in Bonn
von den noch radikaleren sozialistischen und liberalen Stu-
dentengruppen an die Wand gedriickt. Bund und Lénder aber
finanzieren unverdrossen mit nobler GroBziigigkeit diese
Studententage, auf denen in dreistem Ton zur Plinderung
der Staatskasse aufgerufen wird.

Das Honnefer Modell, das trotz allen Méngeln im Detail
jedem einigermaBen begabten Studenten zu einem Studium
ohne Not verhilft, soll nach dem Wunsch des VDS durch ein
Ausbildungsférderungsgesetz ersetzt werden. Statt einer
Hilfe innerhalb behérdlichen Ermessensspielraums soll ein
Rechtsanspruch auf Férderung geschaffen werden. Er soll
alle Kosten der Ausbildung decken, an keine Eignungs-
priifung gebunden sein und so lange dauern, bis das Studium
.ohne zeitlichen Druck” beendet werden kann. Gemeint ist,
daB der Staat zahlen soll, ohne zu kontrollieren, ob die
geférderten Studenten verbummeln. Uberdurchschnittliche
Noten von den Studenten zu verlangen, das sei ,unsozial®,
lautete eine der Thesen. Und eine andere war: Es dirfe auch
keine Begabtenauslese getroffen werden, denn es gelte, die
Gesamtzahl der Studenten zu erhéhen.

Nicht ohne guten sachlichen Grund wenden sich Bund und
Lénder gegen ein einheitliches Ausbildungsférderungsgesetz
fur alle Bildungseinrichtungen von der Volksschule bis zur
Universitat. Fir die Schulen, auch Ingenieurschulen und
padagogische Akademien, lieBe sich unter Umsténden eine
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gesetzliche Regelung vertreten; denn man kdnnte dauen
die Eignung und Befahigung des einzelnen beobachten.
der Universitat aber, wie sie jetzt ist, geht das nicht. Oh
gleichzeitige Einfiuhrung eines Schulbetriebs wire eine g
setzliche, kostendeckende Férderung eine Einladung 2u
Bummeln. Das Studium wiirde sich weiter verlangern, d
Universitaten wiirden noch verstopfter sein. Wie viele Pr
fessoren wiirden es auf sich nehmen, vor dem Examen eing
schlechten Studenten die Befahigung abzusprechen und d
mit einen VerwaltungsprozeB heraufzubeschwéren?

Hinter den Forderungen des VDS tauchen noch ganz ande
Zumutungen auf. Eine starke Minderheit, fast die Halfte ¢
Bonner Studententags, verlangte ein staatliches Gehalt f
jeden Studenten, ohne Frage nach dem Einkommen d
Eltern. DaB die Eltern das Studium ihrer Kinder finanziere
sei (iberhaupt falsch, hieB es. Es schaffe ,sachfremde Al
héngigkeiten”, hindere die Studenten an bestimmten St
diengédngen, schréanke ihre Freiheit ein und hebe .weser
liche Rechte der Volljghrigkeit* auf. Das ist der Ton, in de
hier geredet wurde. Mit drangenden Forderungen wird a
Individualrechte des Grundgesetzes gepocht, die erst ve
absolutiert und dann als Vehikel fiir schlecht verhallte
Egoismus verwendet werden sollen. Jedermann weiB, da
nicht nur der kiinftige Wohlstand, sondern auch die Leistung
fahigkeit der Nation mehr Abiturienten und Studenten
bisher voraussetzt. Also denkt mancher Student, er tue
Allgemeinheit einen groBen Dienst, wenn er uberhat
studiere. Solcher Dienst wiére dann zu honorieren. Und|
man einstweilen auf einen Geldberuf verzichtet, wére W¢
noch zu fragen, ob nicht auch dies ein Beitrag des Students
zum allgemeinen Wohl ist, der sich als Erstattung !
gangenen Gewinns versilbern lieBe?

Dem ,sozialen Rechtsstaat”, der die rechtlichen Bedingung
der freien Entfaltung der Personlichkeit und der freien We
von Beruf, Arbeitsplatz und Ausbildungsstatte schafft,
auch die Pflicht zum Zahlen aufgeladen werden. Aus @
rechtlichen Gleichheit der Biirger wird ein Finanzierun
anspruch des einzelnen Studenten gegen den Staat
leitet. Es geht langst nicht mehr um das Gebot der Fil
fir den Schwachen, sondern um eine neue Rechtspfii
gegen jedermann, selbst den wenig Geeigneten, sofern.
dies nur will. Da der dumme Reiche studieren kann, soll au¢
der dumme Arme auf Staatskosten studieren dirfen. Lal
man sich auf diese Argumentation ein, so ist schon vorau
zusehen, daB eines Tages die Forderung folgen wird,
Staat misse auch das Startkapital fur eine berufliche Exis "
schenken, damit nicht der unbemittelte junge Mediziner oo
Architekt gegeniiber dem Sohn eines reichen Vaters an
freien Entfaltung seiner Personlichkeit gehindert werde.

Was sind das nur fiir Studenten? Ist das Studium nicht me#
eine groBe Chance, eine Bereicherung und obendrein au
ein unwiederholbarer SpaB? Kann man dafir nicht mel
dankbar sein — den eigenen Eltern oder dem Stifter ein
Stipendiums? Versteht man nicht mehr die Herausfordert
an den Geist, an die ganze Person? Ist die erzieherische uf
bildende Wirkung eines Studiums nicht auch einige eigef
materielle Anstrengungen wert? Darf man sie im Verglei
zu dem vielfaltigen Gewinn eines guten Studiums {berhay
als Opfer verstehen? 4

Die Studentenfunktionére probieren mit den Mittelchen @
Verbandspolitik, wie sie einen Hebel in die Hand bekomm
kénnten, um damit die Staatskasse zu offnen. Lassen wirl
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Otto Heinrich von der Gablentz, Der Kampf um die rechte
Ordnung, Beitrdge zur politischen Wissenschaft, Kéin—Op-
laden: Westdeutscher Verlag 1964, 352 Seiten, engl. br.
DM 30,—.
ldeologie oder Grundsétze? Diese Frage stellte Otto Hein-
rich von der Gablentz in Heft 11/1963 dieser Zeitschrift, und
er wandte sich damals mit verhaltener Leidenschaft gegen
den Versuch, dem Marxismus-Leninismus eine westliche
ldeologie entgegenzustellen. Stattdessen betonte er die
Notwendigkeit des offenen Gespréaches, nach allen Seiten,
auch nach dem Osten, auch zu den Russen. Damals schrieb
er: ,Wir bilden uns nicht ein, das letzte Wort gesprochen zu
haben; wir sind bereit, neue Erscheinungen neu zu prifen,
8le neu zu bezeichnen, nicht nur mit den alten Schlagworten;
wir sind bereit, zu lernen und zu diskutieren.” Von solcher
ereitschaft legt der vorliegende Band beredtes Zeugnis ab.
gleich spiegelt er die Bemihungen wider, die der Verfas-
er zusammen mit anderen, z. B. dem unvergessenen Otto
Suhr, unternahm, um der politischen Wissenschaft in
Deutschland an den Universitaten und Hochschulen den
Raum zu geben, der ihr zukommt. Gerade das Otto-Suhr-
Institut an der Freien Universitat Berlin, zu dessen Lehrkor-
von der Gablentz gehért, hat sich in der Férderung der
litischen Wissenschaft besondere Verdienste erworben.

orliegende Band enthalt Aufsatze und Untersuchungen

den Jahren 1952—-1964 und umfaBt Arbeiten zu grund-
chen Fragen der politischen Wissenschaft, ihrer Me-
thode und ihrem Gegenstand, wie auch zu Problemen der
politischen Soziologie. Besonders wichtig erscheint uns der
Teil, in dem der Verfasser Studien zur politischen

ik vorlegt, einem Problemkreis, den die Politische Wis-
chaft in Deutschland bisher zumeist vernachléssigt hat.

Leopold Neumann hat in seinem Buch iiber den demo-
ratischen und autoritéren Staat (1957) einmal formuliert:
\Politische Theorie hat es mit der Wahrheit zu tun. Die
Wahrheit der politischen Theorie ist die Freiheit." Dem-
gemab ist politische Wissenschaft immer Wissenschaft von
der Freiheit, und die Einheit von Wahrheit und Freiheit ist

Lebensbedingung der politischen Wissenschaft. Verliert
sie eines dieser beiden Elemente, gibt sie sich selber auf.
Freiheit setzt denn auch den MaBstab fiir die Politik, die
der Gablentz als ,Kampf um die rechte Ordnung® be-
eibt. ,Freiheit ist der MaBstab dafiir, ob eine Ordnung
Ordnung ist" (S. 306). Hier wird ein absoluter sach-
r Anspruch gesetzt, und die ,Mitwirkung der Geordne-
als Ordnende” ist ausdriicklich damit gegeben. Damit
un Politik nicht einfach als Machtkampf verstanden, wenn

‘von der Gablentz den Machtcharakter alles Politischen

verkennt. Aber der Politik wird hier der Ort zugewiesen,

e in der Freiheit haben muB. GewiB hat der Staat das

pol der physischen Gewaltsamkeit”, aber er steht

it der Gesellschaft gegeniiber, geschweige denn, daB er
ir Ubergeordnet sei, sondern er ist nach von der Gablentz

Pensionarswiinsche solcher Studenten ein, wird sich
neue zeigen, daB: ,was nichts kostet, auch nichts wert
hne Selbstbeteiligung, sei sie materiell oder inmateriell,
kein Gefihl vom Wert eines Gutes. Das versteht

Der VDS verhalt sich gewiB nicht &rger als andere
tialpolitische Interessentenverbande. Erstaunlich ist nur,
ch die deutsche Studentenschaft so etwas gefallen [aBt.

Biicher

die .zentrale Institution im Rahmen der politischen Funktion,
das Gesamtleben zu ordnen und zu sichern® (S. 125). Der
Staat ist nicht die ,Wirklichkeit der sittlichen |dee* (Hegel),
sondern auf die Freiheit der Person bezogen.

Fir die politische Wissenschaft heift das, daB sie nicht
einfach Wissenschaft vom Staat oder von der Gesellschaft
ist, sondern in letzter Konsequenz Wissenschaft vom Men-
schen, denn ,.es geht in der Politik um das Handeln von
Menschen und um das Schicksal von Menschen, und zwar
von Menschen, die in geordneten Gruppen, in Institutionen,
leben” (S. 70). Neben diese anthropologische Frage nach
dem Objekt der politischen Wissenschaft tritt die erkenntnis-
kritische nach der Methode und die ethische nach dem MaB-
stab des Urteils.

Von der Gablentz unternimmt den Versuch, Prolegomena zu
einer politischen Ethik zu formulieren und stellt als MaB-
stdbe der politischen Entscheidung fest: Personengerechtig-
keit, Sachgerechtigkeit und Zeitgerechtigkeit. ,Am Ende ent-
scheidet die Frage nach dem Menschen: hat er sich selbst
erfiillt, indem er nicht sich selbst suchte, sondern diente?”
(S. 325).
Es ist im Rahmen einer Besprechung nicht méglich, den
Gedankenreichtum dieses Buches auch nur anndhernd sicht-
bar werden zu lassen. Jeder Leser wird von der Lektire An-
regung und Belehrung empfangen, gerade auch dann, wenn
er die Position eines weltoffenen und kritischen ,linken®
Konservatismus nicht teilt. Immer aber ist der Leser beein-
druckt von dem hohen MaB an Verantwortung fir den Men-
schen und seine Freiheit, das ihm hier entgegentritt. Was
lieBe sich Besseres Uber ein politisches und wissenschaft-
liches Buch sagen, als daB es einen konstruktiven Beitrag
zu lebendigem politischen BewuBtsein leiste? Von der Gab-
lentz tut das auf ungemein anregende Weise, und es ist zu
hoffen, daB sein Buch die Beachtung findet, die es verdient.
Bernhard Unckel

Vera Eljaschiv. Deutschland — kein Wintermérchen. Eine
Israeli sieht die Bundesrepublik. Econ-Verlag, Diisseldorf
1964. 325 Seiten. Leinen DM 19,80.

In diesem Buch unternimmt es die Autorin, ihre Eindriicke
aus einem zweifachen, sich (iber mehrere Monate erstrecken-
den Aufenthalt in der Bundesrepublik zu einem Gesamtbild
zusammenzustellen. Dabei finden der wirtschaftliche Auf-
schwung und die politische Leistung des ehemaligen Bundes-
kanzlers Dr. Adenauer Anerkennung: ,Er (Adenauer) hat
Deutschland ein Ansehen in der Welt errungen, das damals
in einer Zeit, als er mit einer, seiner eigenen Stimme, ge-
wihlt wurde, unerreichbar schien* (207). Damit wird das
Vorzeichen angegeben, unter dem die — auch tiefgreifende
Kritik enthaltende — Sicht Deutschlands und der Deutschen
zu sehen ist; es ist die Achtung und die Besorgnis eines
Freundes, der die Wahrheit dem Freund zu sagen versucht,
nicht um zu schockieren und zu verletzen, sondern um zu
helfen und zu heilen. Dabei ist es nicht ausgeschlossen, daB
die Phase des Schocks gerade in den Gesamtzusammenhang
der Therapie gehort. Es wére darum nicht nur feige, sondern
auch unklug, dieses Bild zu verhiillen, zu zerschlagen oder
gar zu verdréngen. :

In Deutschland féllt der Autorin zunéchst eine Unsicherheit
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auf, die sich in verschiedenen Symptomen auBert. Da ist
die ihr Gberall begegnende Unzufriedenheit; beinahe jeder-
mann hat irgend jemandem etwas am Zeuge zu flicken. Dazu
gesellt sich ein merkwiirdiger Zug der Berechnung; sie ist
iiberall zu spiiren und lahmt den Willen zu spontanen Hand-
lungen. Damit sind auch die Gewissensregungen von vorn-
herein eingeengt, miissen sie doch der Frage nach der
Opportunitat standhalten. Ein Test dafiir ist die Bemihung
um Verdréngung, wie sie der Journalistin etwa beim Nach-
forschen ber das Konzentrationslager Dachau begegnet.
Denn auch im néchsten Umkreis dieser Greuelstatte wird
die Unwissenheit iber die Vorginge in diesem Lager be-
hauptet. So kann ein Mann von dort sagen: .Ich weiB nicht,
warum die Ausldnder immer unbedingt dahin wollen. Da
gibts gar nichts zu sehen” (39). Hier zeigt sich wohl ein
entscheidender Unterschied in der Betrachtungsweise — die
aus dem Gesichtswinkel des ,Betroffenen”, der seine Ver-
flechtung mit diesem Geschehen in Abrede stellt, und die
vom Standort des Opfers, das nicht vergessen kann. Kein
Wunder, daB dieses Ausweichen nicht die Billigung der
Autorin erfahrt. Sie fallt hier eine scharfe Zensur: ,nicht
bose, sondern feig" (69) — das heiBt nicht mutig genug,
um der Wahrheit standzuhalten, die uns nicht gefallt. Aus
dieser Grundeinstellung heraus ist es darum nur verstand-
lich, die Vergangenheit sich durch ,einen dicken Strich des
Schweigens” (48) vom Leibe zu halten.

Mit Dankbarkeit wird anerkannt, daB die Bundesrepublik als
staatliche Organisation mit allen Mitteln sich von der Pest
des Antisemitismus distanziert. Dies schlieBt nicht aus, daB
die Animositat gegen die Juden trotz allem noch da und
dort .als Antisemitismus ohne Juden ... und Angst vor Ge-
spenstern” (88) wirksam wird. Eine gefahrliche Einfallspforte
ist hier der christliche Religionsunterricht. So kann eine
falsche Akzentsetzung dazu fihren, daB eine Schilerin auf
die Frage, wer die Juden seien, antwortet: .Sie haben unsern
Heiland umgebracht* (128; vgl. dazu S. 96).

Derartige AuBerungen sind nicht dazu angetan, das MiB-
trauen der Juden gegeniiber den Deutschen abzubauen. Sie
werden als Symptom gewertet. Die Verfasserin berichtet von
ihren erheblichen Schwierigkeiten, die Mitbtrger ihr be-
reiteten, als sie Kenntnis von ihrem Plan einer Reise nach
Deutschland erfuhren. Sie muBte hier leidenschaftliche Vor-
wiirfe hinnehmen. .Es gibt keine Vergebung fur das, was
die Deutschen uns angetan haben. ... Wir missen endlich
hassen lernen, leidenschaftlich hassen . .. Ich hasse Sie und
Sie widern mich an* (108 und 111/2). In diesem Zusammen-
hang haben wir uns jede Apologetik verboten sein zu lassen,
weil uns dadurch einfach der Blick fir die Einstellung der
Menschen verbaut wird, die unter dem Nationalsozialismus
Unsagbares erlitten haben.

Wie kann man aber hier neue Wege ausfindig machen und
gehen? Die Autorin verkennt nicht den Eifer und den Auf-
wand an Zeit und Geld, mit der von vielen Stellen eine in
die Tiefe reichende Demarkationslinie zur Vergangenheit zu
ziehen versucht wird. Sie macht dabei auf Fehlerpunkte und
Gefahrenquellen aufmerksam, die bei diesem ProzeB hem-
mend wirken und stérend ins Gewicht fallen.

Ein ganz wichtiger Faktor ist die Schule. Sie wird aber in
jhrem Leistungsvermogen auch an diesem Punkte beein-
trichtigt durch den verheerenden Lehrermangel. Aber nicht
nur die fehlende Zahl, sondern auch ein Mangel an Eigen-
standigkeit verstellen neue Wege. .Konnen Mitlaufer”, so
fragt die Verfasserin, .die Jugend gegen die Mitlauferei
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erziehen?" (127) Flucht in die Gleichgultigkeit und das Sict.
driicken vor praktischen Entscheidungen traten zu Tage. Dal
sie auch auf den Hochschulen immer wieder auf einen
mude Resignation erinnernden Konformismus stieB, der, bal
jeder Zivilcourage, sich mit den gegebenen Verhaltnissen:
abfindet, l6ste bei dieser Journalistin ein gewisses Unbe-
hagen aus.

Noch an manche andere Punkte wird ein kritischer MaBstab
angelegt und vor allem gezeigt, wie da und dort ein gewisser
Nationalismus unbekimmerte Ursténd feiert. In diesem Zi=
sammenhang wird die Frage aufgeworfen, warum eigentlich
der Rechtsradikalismus weniger verfassungsfeindlich sei als.
der Kommunismus (268). SchlieBlich hat uns ja ein
blendeter Nationalismus in die Katastrophe getrieben, unt
deren Folgen wir heute noch leiden.

Der entscheidende Dienst dieses Buches besteht darin, 2uf
Wahrheit und Redlichkeit gegen sich selbst anzuleiten. !
braucht dabei auf keinen Fall zu den gleichen Ergeb
2u kommen wie die Verfasserin, das will sie auch nicht.
schlieBt ausdriicklich einen absoluten Wahrheitsanspruch
und kalkuliert von vornherein ihre Irrtumsméglichkeit
Sie meint aber, daB in diesem Buch ,vieles ist, das
andere interessiert und beunruhigt® (320). Wir kdnnen nut
hoffen, daB diese stérende Unruhe als bohrende Frage
der Wahrheit verstanden wird und sich umsetzt in §
greifende Erwégungen und heilsame Entscheidungen.
Rudolf Pfisterer

Franz Kliiber, Eigentumstheorie und Eigentumspolitik, Verlag
A. Fromm, Osnabriick 1963, 472 Seiten, DM 48,—.

Das Buch bietet eine umfassende Darstellung aller theor®
tischen und praktischen Fragen zum Problemkrels WEl
tum* nach katholischer Gesellschaftslehre. Da es auch
ausfihrlich und genau {iber Beitrage der evangelischeq
Sozialethik referiert sowie Gber Geschichte und Stand dés
profanen Eigentumsrechtes, hat es den Informationswer
eines Lehrbuches. Allerdings bietet es so gut wie nichts
Eigenes oder Neues iber die Zusammenstellung und Kom:
mentierung des Gelaufigen hinaus (viele Zitate!). Das ist
angesichts der noch offenen Eigentumsdiskussion bedaue
lich. Verglichen mit einigen neueren evangelischen Al Be
rungen (meist jingerer Sozialethiker) aber auch unkol
tioneller Stimmen aus der katholischen Soziallehire (Nelk
Breuning) erscheint dieses Buch bei aller Grindlichkeit rics
standig und konservativ.

Das zeigt sich noch nicht bei den ersten Schritten
naturrechtlichen Ableitung des Eigentumsbegriffes, da sle
sich noch in hochster Abstraktheit und Realitatsferne vol
ziehen — auf Bahnen, die allen katholischen Sozialle
vorgezeichnet sind. Aber es wird deutlich bei der brei
Auseinandersetzung um den Begriff des Privateigentum
Obgleich die Institution Privateigentum nur mit geschicat
lichen und soziologischen Erfahrungen als notwendig b8
grindet und deshalb nur dem relativen Naturrecht zuge
ordnet wird, gilt sie gleichwohl als unwandelbar (wenn aug
nicht ,heilig!). Und obwohl der Verf. die Untersche

in privat-rechtliches und offentlich-rechtliches Eigentum
sinnvoll und wichtig halt (S. 52), wird der Begriff .Ge
eigentum® mit Spitzfindigkeit und Polemik abgewiesen. b
bel steht die ganze Erdrterung unter der unfruchtbaren Al
native: Aufhebung des Privateigentums oder nicht. Als 0
es irgend jemandem darum ginge, jegliches Prlvatei
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! uheben! DaB man aber eventuell einen qualitativen

l nterschied zwischen Privateigentum an Gebrauchsgiitern
nd solchem an Produktionsmitteln machen miisse — und

L b dieser Stelle liegen ja die eigentlichen Probleme! —,

i jird im theoretischen Teil Uberhaupt nicht erértert und an

i wderer Stelle entschieden abgelehnt (S. 246 ff., 264).

nter leidet auch die ausfihrliche Diskussion des Pro-
ems ,Mitbestimmung®, das, weil es Eigentumsrechte be-
mit Recht einen groBen Abschnitt des Il. Hauptteiles
umspolitik) bestimmt. Denn die Mitbestimmung der
ehmer (als ultima ratio zur Wahrung des Gemein-
ohls gebilligt) wird nur von den Eigentumsrechten aus
glrachtet und begriindet, als ob es nicht im politischen und
fschaftlichen Raume und gerade im Bezug auf Produk-
onsmittel méchtige Verfugungsrechte gebe, die nicht in
igentum griinden. Und auch von Nell-Breuning wurde schon
r Gedanke vertreten, die Mitbestimmung direkt aus dem
sktor Arbeit und nicht auf dem Umweg uber (Mit-)Eigentum
iten.

er Abschnitt @ber Sinn, Formen und Wege ‘einer breiten
gentumsbildung, wie sie schon lange und mit gréBtem
schdruck von den Papsten zu Gunsten der Arbeiter ge-
dert wird, bietet einen guten Uberblick, aber im Konkreten
was {iber das schon seit 1950 von Nell-Breuning Ver-

e hinausginge. Unbeachtet bleibt, daB das erstrebte
tellseigentum an dem gesamtwirtschaftlichen Vermagens-
wachs so abstrakt und ,unverzehrbar” ist, daB man kaum
¢h jene personlichkeitsfordernden Qualitaten von ihm er-
ten kann, mit denen man die Forderung ,Eigentum fiir
8" motiviert. Geradezu unertréglich und ideologisch wird
g Sozialromantik in einem Kapitel Uber das Eigenheim
it Garten, Wiese und Stall!), das zum Zwecke der ,bio-
eelischen Gesundung” allen (1) Familien geschaffen
soll (S. 292 ff.).

it letzte Abschnitt des Il. Teiles bringt saubere Begriffs-
fungen zum Thema ,Enteignung und Sozialisierung®. Ein
isdumnis aber muB auch hier erwahnt werden, obwohl
gerade weil es nicht nur dieses Buch betrifft. In einem
ichen Kapitel ber die Geschichte der Sozialisierung
schland (S. 388 ff.) werden mit keinem Wort, weder
en noch im Bdsen, die Sozialisierungen in der
schen Besatzungszone seit 1945 erwéahnt. Ist dieser
Fleck, der sich in &hnlicher Weise in vielen west-
en Bichern findet, bereits charakteristisch fir unser
deutsches BewuBtsein?

m katholischen Leser bietet das Buch eine klare Zu-
menfassung der Eigentumslehre seiner Kirche, dem
gelischen eine interessante Anschauung einer katho-
Naturrechtsableitung, beiden und jedem anderen
g, auch ausdriicklich erwdhnte Gemeinsamkeiten
evangelischen Eigentumsdenkschrift. Im Ganzen also
nformatives Werk, das allerdings in der heutigen Eigen-
sdiskussion nicht weiterhilft.

Gerhard Breidenstein

Versehen haben wir Herrn Professor Dr. Dil-
gider in der Aufstellung der Evangelischen Arbeitskreise
ir vorigen Nummer zum Vertreter Bayerns im Bundes-
skrels ernannt. Der Vertreter Bayerns ist nach wie vor
Ingeborg Geisendorfer, MdB.

Leserbriefe

Das Menschenbild der CDU
Heft 3, 1965

Nachstehend eine Stellungnahme zu dem in ,Evangelische
Verantwortung”, Heft 3/65, erschienenen Aufsatz ,Das Men-
schenbild der CDU". Ich bitte es nicht miBzuverstehen, wenn
meine Ausfilhrungen so ausschlieBlich Kritik zu enthalten
scheinen. Uber all die Punkte, in denen ich mit dem Aufsatz
einiggehe (so vor allem die Abschnitte ,Der Mensch als
Siinder” und ,Der Mensch als geschichtliches Wesen")
wollte ich mich nicht noch eigens auslassen.

Der Mensch kann mehrere ,Bilder seiner selbst”, mehrere
Méglichkeiten zur Ausgestaltung seiner Individualitét in sich
tragen. Eine davon zu verwirklichen, ist ein Willensakt. Die-
ser kann — unter anderem natirlich, — bestimmt sein von
dem Wunsch des einzelnen nach Ubereinstimmung mit den
Erfordernissen der Gesellschaft (oder auch von der Oppo-
sition gegen diese). Zwischen dem Streben des einzelnen
nach Selbstverwirklichung den eigenen Anlagen gemé&B
einerseits und nach Sicheinfiigen in die Wertewelt der Ge-
sellschaft andererseits besteht ein niemals ganz aufheb-
bares Spannungsverhéltnis. Das erstgenannte Streben kann,
muB aber nicht den Vorrang haben, es kann, muB aber nicht
das ethisch Wertvollere sein.

Die durch keine .christlichen” Grundsatze zu negierenden
Fakten der Kollektivierung, wie sie uns in den Organisations-
formen der heutigen Gesellschaft auf Schritt und Tritt begeg-
nen, gilt es sich erst einmal ganz bewuBt zu eigen zu ma-
chen. Erst dann — und nicht von einem apriorischen Eintre-
ten ,gegen jede Form von Kollektivierung” her — ist hier
eine Orientierung auf christlicher Grundlage méglich.

Nicht zuerst .bewuBte Erziehung zur Individualitat® (was
sehr nach biirgerlichem Individualismus aussieht), sondern
.bewuBte Erziehung zum Leben mit den Méchten des Kol-
lektivismus*! (Da auch christliche Politiker nicht umhin kén-
nen, taglich mit den Massenmedien umzugehen und sich der
aus der Massenproduktion stammenden Giter zu bedienen,
tut sich sonst hier eine bedenkliche Kluft zwischen geistiger
Konzeption und tatséchlichem Verhalten aufl)

Der miindige Biirger, eines der vornehmsten Ziele christli-
cher Politik, muB eben gerade die kollektivistischen Organi-
sationsformen unserer Gesellschaft sehr gut kennen und
sich in ihnen zu bewegen wissen.

.Soziologismus" betreibt auch die CDU, wenn sie z. B. fiir
ihre propagandistische Arbeit die Dienste von Meinungsfor-
schungsinstituten und Werbeagenturen in Anspruch nimmt.
Das ist nur eine Feststellung, keine Verurteilung. Man darf
es sich mit der Heraushebung der Unterschiede zur Sozial-
demokratie nicht gar so leicht machen.

Sehr wesentlich ist die Betonung des personalen Gottes-
glaubens und der Wichtigkeit, dem Menschen die Hingabe-
fahigkeit an ein Du zu erhalten. Dartber hinaus ist es doch
wohl dringend erforderlich, vom Christlichen her eine Ethik
zu konzipieren, die das Verhalten in der technisierten Gesell-
schaft und ihren Kollektivformen zum Gegenstand hat. Von
der traditionellen, lediglich die Beziehungen zum einzelnen
Nachsten und die herkémmlichen Gemeinschaftsformen be-
handelnden Ethik her (deren Gultigkeit in ihren Bereichen
nicht angetastet werden soll!) scheint doch nur schwer ein
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sachlicher, von Verklemmungen freier Zugang zu diesen
Fakten des modernen Lebens méglich zu sein; das kommt
an einigen Stellen des Artikels deutlich heraus. Aber eine
christliche Ethik, die sich mitten in diese Dinge hineinstellt,
statt sie unsicher kritteln gleichsam von auBen betrachten zu
wollen, dirfte fir die Bewaltigung dieser Dinge und fiir die
Bewahrung der .inneren Freiheit” (unter der man ja sicher-
lich nicht eine Flucht in die Innerlichkeit verstehen will) un-
erlaBlich sein.

Die noch so wenig herausgearbeitete und genutzte Chance,
die im Konsum von Erzeugnissen der Massenproduktion
liegt: er ermoglicht dem Menschen freie Zeit zur Wahrneh-
mung von Verantwortung als Staatsbirger und als Glied
der vielfaltigen gesellschaftlichen Organisationen (Kirchen,
Parteien, Gewerkschaften, Gemeinde, Sozialversicherung
usw.).

Der Versorgungsstaat ist nicht lediglich ein kollektivistisches
Ubel, sondern bietet den notwendigen Ersatz fir die duBere
Sicherheit, die in vorindustriellen Zeitaltern der familidre
Grundbesitz, die Fiirsorge der standischen Grundherren oder
die Wohlfahrtseinrichtungen der Ziinfte boten. Der Satz:
.Durch absolute soziale Sicherheit wird der Mensch unféhig,
auf seinen Mitmenschen und auf die Fihrung Gottes hin zu
leben” halte ich fiir gefahrlich, auch wenn noch so viele Ein-
selfalle einer uferlosen, ganz ichbezogenen Anspruchsmen-
talitat ihn zu bestétigen scheinen. Absolut ist soziale Sicher-
heit niemals, wofiir gerade die Geschichte der letzten Jahr-
zehnte geniigend Beispiele liefert; der Mensch kann auch
heute noch so und so in Situationen kommen, die es ihm
bewuBt machen, wie sehr er stets trotz aller bestorganisier-
ten Versorgung auf die liebende Hingabe seiner Mitmen-
schen und die Fiihrung Gottes hingeordnet ist. Aber gerade
diese Erkenntnis darf uns beziglich dieser Dinge nicht zu
einer dem Grundsatz der Nachstenliebe fremden Passivitat
verleiten. Vielleicht gab es in frilheren Zeiten tatsdchlich
weniger soziale Sicherung, ganz gewiB aber sehr viel mehr
Elend als heute! Und schlieBlich: erst ein gewisses MaB an
sozialer Sicherheit setzt den Menschen instand, Uber seine
eigenen Note hinauszusehen und sich mit denjenigen seiner
Mitmenschen und der Gesamtgesellschaft auseinander-
zusetzen.

Gegeniber dem Plan behélt der Mensch seine Freiheit s¢
weit, als er Plansubjekt ist, d. h. die Mdglichkeit hat,
Plan mitzugestalten. Falsch verstandene Freiheit .von®
es hier, aus einer ablehnenden Haltung allem Planerisd
gegeniiber seine Mitwirkung génzlich zu versagen.
Ingeborg Loll, Disseldorf-Benra

Der Artikel: Beitrag zum Menschenbild der CDU zeig
deutlich, daB das .Bild* vorerst noch ein Wunschbild ist
Die Einsichtigen in der Partei haben erkannt, daB bishe
nichts unternommen wurde, das Menschenbild der COU2
realisieren. Die Partei hat versdumt, so heift es im vof
liegenden Artikel wértlich, .daB der Mensch heute scho
die Welt von Morgen kennenlernen konnte® und ebense
_schon eine Politik far die Welt von Morgen einzuleiten

Das gilt vor allem fir die Bildungspolitik. Es dirfte bekann
sein, daB namhafte Experten des Bildungs-Problems
vor langerer Zeit darauf hingewiesen haben, daB wir
Westdeutschland im Zustand des disharmonischen Kul
wandels befinden, d.h. daB unser geistiger Fortschritt m
der wirtschaftlich-technischen Entwicklung nicht Schritt ge
halten hat, ja, daB wir uns hier im Westen sogar in eifé
Bildungsnotstand befinden, der katastrophale Auswi
fur die Zukunft haben kann. -
BundesauBenminister Schroder sagte kirzlich zu diese
Thema: ,daB unsere Kulturpolitik im Ausland we
vom ,Kapital®, d.h. von den kulturellen Leistungen ¢
Vergangenheit und dem wissenschaftlichen Ansehen frd e
Generationen lebt".
Es ist daher dringend notwendig, daB die CDU in aller Ki
und mit aller Kraft alles daran setzt, um die notwendig
MaBnahmen zur Erreichung des Menschenbildes der %)
durchzufiihren.
Welche Wege dazu einzuschlagen sind, wurde im vorliege
den ,Beitrag” des Marzheftes der ,Evangelischen Vera
wortung” klar herausgestellt.
Gelingt es der Partei nicht, die bisher statische Politik
eine dynamische zu verwandeln, so muB die Innenpolitik d
CDU als gescheitert angesehen werden.

R. Brockhaus, Lehrer i.R,
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