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Von Diisseldorf nach Bonn

Der diesjéhrige CDU-Parteitag stand unter der Uberschrift: Es geht um Deutschland.
Fur die Jahresversammlung des Evangelischen Arbeitskreises wurde das Leitthema
gewahlt: Verantwortung fiir Deutschland. Beide Themen wurden unabhiéngig vonein-
ander gestellt, sie wurden also nicht aufeinander ‘bezogen und nicht miteinander ko-
ordiniert. Manch einer mag daran AnstoB nehmen, daB eine Partei zwei Kongresse
kurz hintereinander fast unter demselben Thema veranstaltet. Und es mag in der Tat
Propagandistisch nicht ganz geschickt sein, weil es nach auBen hin den Eindruck er-
wecken koénnte, als fielen der Partei keine anderen zugkréaftigen Themen ein.

In Dusseldorf wurde das Thema vor allem in dem groBen Referat von Bundestags-
préasident D. Gerstenmaier angesprochen, das wir wegen seiner groBen Bedeutung
in diesem Heft abgedruckt haben. Die Fachreferate des Parteitages, die in den ver-
schiedenen Arbeitskreisen gehalten wurden, hatten auch mit diesem Thema zu tun.
Es wurde im Blick auf die konkret-politischen Vorstellungen der Union hin entfaltet.
Auf der Jahrestagung des Evangelischen Arbeitskreises in Bonn soll die Frage nach
Deutschland vertieft werden. Theologen, Historiker, Juristen und Politiker werden zu
Wort kommen.

Die Union hat hier eine Frage, die offenbar heute in der Luft liegt, aufgegriffen und
wird in Bonn an ihr bleiben. Sie hat es nicht getan, um irgendwelche nationalistische
Ressentiments anzusprechen, sondern sie tat es aus der klaren Erkenntnis heraus,
daB wir heute keine sachgemaBe Politik treiben kdénnen, wenn wir an dieser Frage
vorbeigehen.

Die Frage nach Deutschland dréngt sich uns auf, ob wir wollen oder nicht, ob wir es
fur gut und richtig halten oder nicht. Vielleicht haben wir in der Vergangenheit ge-
legentlich geglaubt, diese Frage habe sich bereits erledigt oder wiirde sich doch von
selbst erledigen, wenn die Jahre ins Land gehen. Vielleicht haben wir gemeint, iiber
Deutschland wiirde Gras wuchern, so wie es Uber die Ruinen des Jahres 1945 ge-
wachsen ist. Wir sind ja auch in einer Weise international geworden, wie nie zuvor in
unserer Geschichte. Unsere Kultur ist kosmopolitisch, unsere Wissenschaftler stehen
im standigen Erfahrungsaustausch auf internationaler Ebene, unsere Wirtschaft lebt
vom Welthandel. Weil wir exportieren kénnen, geht es uns wirtschaftlich gut, weil
wir importieren, haben wir an der allgemeinen Steigerung des Lebensstandards teil.
Die Deutschen reisen mehr denn je ins Ausland, als Geschaftsleute, als Studenten und
als Touristen.
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Je starker unsere Kontakte mit anderen Volkern werden, je mehr wir den Menschen
in anderen Nationen begegnen, desto lauter wird die Frage nach uns selbst. Wer sind
wir Deutschen eigentlich? Wie steht es um Deutschland? So fragen wir angesichts der
nationalen Traditionen und Geschichtsbilder, die uns in anderen Landern begegnen.
Unter den Trimmern des Jahres 1945 wurden unsere nationalen Hoffnungen und Aspi-
rationen verschittet. Und sie muBten dort begraben sein, weil wir in unserer Hybris
das nationale BewuBtsein zu einem nationalistisch—rassistischen Imperialismus erho-
ben hatten, der die elementaren Lebensrechte anderer Volker bedrohte. Wir raumten
die Trummer beiseite, wir formten aus dem Schutt neue Steine und bauten unser Land
wieder auf. Aber unser BewuBtsein blieb gebrochen und gespalten. Wir leben in einem
Land, das um seiner Wirtschaftskraft willen beneidet wird, — und es hat keinen
Namen. Wir haben einen Staat, der in der Welt umworben wird, — und er steht auf
seiner Vorlaufigkeit. Wir haben eine Vergangenheit — und wir wissen nicht, ob wir
auf sie stolz sein konnen, denn man sagt uns, wir miBten sie bewaltigen. Wir lernen
Daten einer Geschichte, die wir nicht deuten kénnen. Wir nennen uns selbst Deutsche
und kénnen die Frage nach Deutschland nicht beantworten.

Vielfaltige Spannungen durchziehen unsere nationale Existenz. Eine dominiert sie alle,
denn die Antwort auf die Frage nach Deutschland umfaBt Ost und West. Diese Span-
nung ist unser Schicksal geworden — und unsere Aufgabe. Es scheint, als sei unsere
Generation nicht gerufen sie zu |6sen, sondern sie zu ertragen, als Schicksal und als
Aufgabe. Nur deshalb wehren wir uns vehement gegen alle Versuche ostlicher und
westlicher Realitéatspolitiker, die die Spannung dadurch lésen mochten, daB sie die
Pole so weit wie moglich auseinanderricken. GewiB, Deutschland war nur in kurzen
Perioden seiner Geschichte eine Einheit; meist war es zerrissen und in viele Teile
gespalten. Aber wer gibt uns das Recht, zu schlieBen, daB das, was einstmals galt,
auch heute gelten muf? Wir sind inzwischen zusammen aufgestiegen und zusammen
gefallen. Vielleicht schliefen wir tatséchlich ruhiger, wenn wir es aufgeben wirden, an
Deutschland zu denken, und viele unter uns schlafen sicher gut. Aber konnen wir im
Schlaf und durchs Schlafen die Frage nach Deutschland beantworten? Sind wir so
sicher, daB die néchste Generation nicht uns und die Welt mit der Frage nach Deutsch-
land aus dem Schlaf aufrutteln wirde? Wollen wir ihr antworten, daB Deutschland un-
ter den Trimmern von 1945 begraben wurde, und wir es nicht wiederfanden, als wir
die Trummer beiseite geraumt hatten?

Die Frage nach Deutschland 188t sich nicht verschlafen. Sie ist uns gestellt und wir
mussen uns ihr stellen. Noch zeichnen sich die Konturen einer Antwort nicht am Hori-
zont ab. Noch sind wir die Suchenden, die die Gegenwart nach Hinweisen auf die Zu-
kunft durchforschen. Wir wissen, daB wir die Antwort auf unsere Frage nicht erzwin-
gen konnen. Es liegt nur zu einem ganz kleinen Teil in unserer Macht, was aus
Deutschland wird. Vielleicht ist es gut so, denn wir stehen immer in der Gefahr, uns zu
verfehlen, wenn wir die volle Macht in Handen haben.

Vor 70 Jahren beging First Bismarck seinen achtzigsten Geburtstag. .Nicht weniger
als 5250 Junglinge deutscher Universitaten und Akademien kamen am 1. April nach
Friedrichsruh ...", wie ein zeitgendssischer Chronist berichtet. Bismarck beantwor-
tete ihre Huldigungen mit einer Rede, die ein groBartiges Dokument von Einsichten
und Irrtimern ist. Aus beidem kénnen wir lernen, und es mag in diesem Jahr und in
diesem Zusammenhang angemessen sein, einige seiner Worte wieder erklingen zu
lassen! ,Also positive Unternehmungen in der Politik sind auBerordentlich schwer,
und wenn sie gelingen, SO soll man Gott danken, daB er seinen Segen dazu gegeben
hat, und nicht herummakeln an Kleinigkeiten, so wie Gott sie macht. Denn der Mensch
kann den Strom der Zeit nicht schaffen und nicht lenken, er kann nur darauf hinfahren
und steuern, mit mehr oder weniger Erfahrung und Geschick, kann Schiffbruch leiden
und stranden und auch zu guten Hafen kommen . . .




... Es sind Kampfe in Deutschland ja immer gewesen. Und die heutigen Fraktionsspal-
tungen sind ja doch nur die Nachwehen der alten deutschen Kampfe in den Stadten
zwischen den Geschlechtern und den Zinften, in den Bauernkriegen zwischen den
Besitzenden und den Nichtbesitzenden, in den Religionskriegen, im DreiBigjahrigen
Kriege. Alle diese tiefgehenden, ich mochte sagen, geologischen Spaltungen im deut-
schen Boden lassen sich nicht vertilgen mit einem Schlage; und wir missen mit unsern
Gegnern doch auch Nachsicht haben, wenn wir auch nicht darauf verzichten, unserer-
seits zu fechten. Das Leben ist Kampf in der ganzen Schépfung, und ohne innere
Kampfe kommen wir zuletzt beim Chinesentum an und versteinern. Ohne Kampf kein
Leben. Nur muB man in allen Kéampfen, sobald die nationale Frage auftaucht, doch im-
mer einen Sammelpunkt haben, und das ist fir uns das Reich, nicht wie es vielleicht
gewiinscht werden konnte, sondern wie es besteht, das Reich und sein Kaiser, der der
Vertreter dafir ist. Und deshalb bitte ich Sie, mit mir einzustimmen auf das Wohl! von
Kaiser und Reich; und mégen Sie anno 1950, so viele von lhnen dann noch leben, mit
voller Zufriedenheit den Toast abermals mit ausbringen: ,Kaiser und Reich, sie leben
hoch!”

Wir rufen nicht mehr: Kaiser und Reich, sie leben hoch. Wir singen nicht mehr:
Deutschland, Deutschland, tber alles!, sondern wir singen: Einigkeit und Recht und
Freiheit fur das deutsche Vaterland. Der Unterschied ist gewaltig. Vielleicht liegt in
ihm schon eine Antwort auf unsere Frage nach Deutschland.

Ernst Bach zum Gedenken

Am 23. Mérz haben wir Ernst Bach auf seinem letzten Weg begleitet und von ihm
Abschied genommen. Obwohl wir um seine ernste Krankheit wuBten, fiel es uns doch
schwer zu fassen, dab dieser vitale Mann aus unserem Lebenskreis getreten ist; denn
wo immer Ernst Bach sich einem Dienst und Auftrag stellte, tat er es mit dem vollen
Einsatz seiner Person und einer Leidenschaft, zu der er um der Sache willen fahig war.
Politik war fur ihn Dienst am Néchsten, fir den er um der Liebe willen tatig war.

Dabei schopfte er aus den Quellen seines reformierten Christentums und seiner Sie-
gerlandischen Heimat. Beides wurden die pragenden Elemente nicht nur seines
Wesens, sondern auch seines politischen Handelns. Deshalb war er aus Uberzeugung
Demokrat; deshalb forderte er den politisch miindigen Birger, dessen urspriinglichste
Verantwortung er in der kommunalen Selbstverwaltung sah. Auch als er Aufgaben in
der Bundes- und Landespartei tibernahm und in den Landtag von Nordrhein-West-
falen einzog, galt seine eigentliche Neigung der Kommunalpolitik. Mir scheint, daB die
Zeit als Oberbiirgermeister in Siegen nicht nur fur die Stadt segensreich war, sondern
daB sie auch ftr Ernst Bach selbst tiefe Befriedigung brachte.

Nach seinen Erfahrungen vor und nach dem Dritten Reich blieb es sein standiges
Bemiihen, die politische Abstinenz — besonders der evangelischen Christen — 2zuU
iberwinden. Deshalb gehdrte er zu den Initiatoren und Griindern des Evangelischen
Arbeitskreises. Viele Jahre war er unser Vorsitzender in Westfalen-Lippe. Zur Union
der Bekenntnisse in gemeinsamer politischer Verantwortung gehorte fur ihn der
geistige und personelle Beitrag der evangelischen Christen.

Es ist nicht ganz einfach, zu dem Menschen Ernst Bach etwas zu sagen, denn viele
erlebten ihn nur in seiner kantigen, poltrigen Art. Doch wenn auf jemand die Redens-
art von dem zarten Kern unter rauher Schale zutraf, so auf ihn. Unbeirrbar ging er
seinen Weg, wenn er ihn als richtig erkannt hatte. Auf ein von ihm gegebenes Wort
konnte man bauen und vertrauen. An seiner Familie hing er in inniger Liebe und hat
fur sie das letzte gegeben. Sein groBtes Glick war, daB die Familie diese Liebe
erwiderte. Diese Geborgenheit gab ihm die Kraft, uber die Enttduschungen und Arger-
nisse seines politischen Lebens hinwegzukommen. Wie er gelebt, so ist er von uns
gegangen: in kindlicher Glaubigkeit und christlicher Demut. Gott schenke ihm den
ewigen Frieden. Wir werden unseren Freund Ernst Bach nicht vergessen. a.p.




Staat und Kirche in Niedersachsen

In Niedersachsen sind zwei neue Vertrage zwischen
Staat und Kirche abgeschlossen worden. Zuerst, im
Februar, das Konkordat zwischen dem Land Nieder-
sachsen und dem Vatikan, dann kurz darauf ein Zu-
satzvertrag mit den evangelischen Landeskirchen.
Zusatz deshalb, weil Niedersachsen mit den evan-
gelischen Kirchen schon vor zehn Jahren einen Staats-
vertrag geschlossen hatte. Es ist der ,Loccumer Ver-
trag”, der am 19. Marz 1955 unterzeichnet wurde und
der bis heute als ein uberaus fortschrittliches Doku-
ment gilt, vor allem deshalb, weil in ihm der kirchliche
,.'O'ffentlichkeitsauftrag“ vom Staat offiziell anerkannt
wird. Ein juristischer Kommentar legte das so aus:
.Der Staat bejaht ... in der Kirche ein kritisches
Gegeniber und |4Bt sich eine Anrede aus einer an-
deren, von ihm unabhéngigen Dimension gefallen.”
Das schlieBe fur den Staat sogar die ,Pflicht” ein,
das Wort der Kirche anzuhéren. Religion wird also
nicht als bloBe Privatsache abgetan, wie es die ex-
tremen Liberalen und die Kommunisten in gleicher
Weise gerne taten. Und der Staat verzichtet darauf,
die Kirche in seine Ordnung nahtlos einzufiigen und
seinen Zwecken vollig zu unterwerfen. Er respektiert,
daB die Kirche ihrem Wesen nach etwas vom Staat
Verschiedenes darstellt. Abgesehen davon gibt es
natiirlich zwischen Staat und Kirche mancherlei Sach-
fragen zu regeln, und des ist denn auch der Haupt-
inhalt der jeweiligen Vertrage.

In dem jetzt nach langwierigen Verhandlungen zu-
stande gekommenen Konkordat sind nun einige Fra-
gen behandelt, die bisher noch nie in SO feierlicher
Form geregelt worden sind. Dazu gehoren vor allem
zwei Dinge; erstens die Erwachsenenbildung: den
kirchlichen Einrichtungen der Erwachsenenbildung
wird staatliche finanzielle Forderung zugesagt; und
sweitens das Recht auf angemessene Sendezeiten im
Rundfunk und eine angemessene Vertretung der
kirchlichen Interessen an den Fragen des Program-
mes. Weil es dies (und noch einiges mehr) auch im
Loccumer Vertrag noch nicht gegeben hatte, hat es
das Land Niedersachsen nun auch den evangelischen
Landeskirchen zugestanden; damit denn die Paritat
wieder hergestellt sei.

Das ist kénnte man sagen, nicht mehr als billig.
varum soll die Paritat nicht gehalten werden. Nur
entsprechen die nach dem Gesetz der Paritat er-
rungenen verbrieften Rechte nicht dem Geist der
Praambel zum Loccumer Vertrag, der ja doch die
Kirche als einen freien Partner, als ein gegebenen-
falls kritisches Gegenuber respektierte. Worum es
eigentlich ginge, |aBt sich am Beispiel des Rundfunks
sehr gut zeigen: Es mag schon recht sein, daB die
Kirchen einen Platz im Rundfunkrat haben. Es ist eine
gute Sache, daB den Fragen der Kirchen und dem,
was sie zu sagen haben, Sendezeit eingeraumt wird.
Aber ist es gut, dabei soviel von ,Interessen” der
Kirche zu reden? Sie stellt sich damit, so sieht es
nach auBen hin aus, mit allen tbrigen Interessenver-

banden gleich, die so viel wie méglich far sich her
auszuschlagen trachten. Wenn vom Offentlichke
auftrag der Kirchen gesprochen wird, ist das abef
eben etwas vollig anderes. Denn das heift, daB
suerst das Allgemeine im Auge habe und nicht d
eigenen Interessen. Es ist also fraglich, ob die Kirchef
ihre Glaubwirdigkeit mehren und ob sie ihrem Dienst
an der Allgemeinheit immer nitzen, wenn sie Ik
durch neue Rechte abzusichern suchen.

Es gibt Kritiker der Kirche, die das verneinen. Dr. Ger:
hard Szczesny zum Beispiel, der Leiter der Human
stischen Union, tbrigens kein Christ, erkléarte scnof
vor einiger Zeit: .lch bin der Uberzeugung, dab dié
christlichen Kirchen noch auf viele Privilegien ufg
Machtanspriche werden verzichten mussen, went
sie die politischen und moralischen Probleme einé
pluralistischen Welt in einem humanen und demo:
kratischen Sinn losen wollen.” DaB die evangelisd
Kirchen Machtanspriiche erhoben, muB man v
eindeutig zuriickweisen. Gleichwohl hat Szczesny Gl
Kirchen eine Frage gestellt, die durchaus ernst g
nommen werden mubte. Doch scheint dafir die Z8
noch nicht genug vorbereitet zu sein. Die Kirchen gé
nieBen vorlaufig noch ein sehr freundliches Klima U
so viel Freiheit wie nie zuvor. Dies kénnte dazu V8
leiten anzunehmen, das werde — das miisse 8

bleiben. S. V.6

Unsinnige Antrage

Noch wahrend des Parteitages der CDU in Dissg
dorf stellte der Regierende Birgermeister von Be
in der Offentlichkeit den Antrag, €s solle sofort €
neuer Bundestag gewahlt werden. Diese Fordert
ist in den vergangenen Wochen mehrfach von an
ren Politikern der Opposition wiederholt worden.
fragt sich, was diese dabei gedacht haben. Der B
destag hat noch eine ganzé Reihe von Arbeiten s0
vorgetrieben, daB sie noch in dieser Legislaturperi
beendet werden konnen. Dazu gehdren auch so
Gesetze, denen die Opposition ohne Zweifel zus
men wird. Sollen diese Gesetze nun unvollendet
genbleiben, nur weil die Opposition sich einen tad
schen Vorteil von friiheren Wahlen errechnet?

Aber man mub sogar weiter fragen, denn der Bunde
tag kann nur vorzeitig vom Bundespréasidenten
gelost werden, wenn er einem Kanzler das Vertra '
verweigert, ohne im gleichen Wahlgang einen n L
zu wahlen. Das setzt bei der gegenwartigen Konst
lation voraus, dab der Bundeskanzler die Vertrau_a!'
frage stellt, gleichzeitig aber auch die Koalition:
standig darum bittet, ihm das Vertrauen zu ver
gern, ihm dem Kanzler, unter dessen Fhrung die

den Parteien dann anschlieBend in den Wahlkai
ziehen sollen. Die Opposition mag der CDU ja

schlechtes, aber soviel politische Dummbheit sollte
ihr nicht zutrauen.

Dieser Vorschlag zeugt nicht nur von mangeln
Sinn far die politische Wirklichkeit. Er ist auch
Versuch, mit den Institutionen unseres Staates
spielen. Ob sich das verantworten laBt, mag die
position selbst beantworten.




Vas ist denn mit den Deutschen los?

igen Gerstenmaier

s in der 2. Plenarsitzung des Bundesparteitages ge-
ltene Referat geben wir im folgenden gekiirzt wieder.
Die Schriflleitung

Jas ist denn mit Euch Deutschen los?“ Das, meine Da-
n und Herren, war die erste Frage eines amerikani-
en Freundes, als wir uns nach zehn Jahren kiirzlich
ahen. Er gehort zu dem Kreis der Ménner, denen
e Verstindigung mit den USA und die Aufnahme
die Biindnisgemeinschaft der freien Welt mit zu ver-
en haben. Die Frage kam nicht eigentlich aus dem
Btrauen. In ihr spiegelte sich vielmehr die wache Auf-
gtksamkeit, aber auch etwas yon der Verwunderung
d vielleicht Enttduschung, auf die wir Deutsche von
t zu Zeit in der freien und in der neutralen Welt
Man kann die Frage natiirlich ignorieren oder
pauch von unserer Seite mit jener Mischung von Ver-
nderung und Enttiuschung begegnen, die etwa in der
rzen Gegenfrage liegt: Wieso? Man kann die Frage
er auch zum Anlaf nehmen, den eigenen Blick prii-
d auf das derzeitige Deutschlandbild unserer Umwelt
richten und es mit unseren eigenen Vorstellungen und
t unserem eigenen nationalen Selbstverstindnis kri-
zu vergleichen. Was dabei herauskommt, ist noch
it Politik, sicher noch keine neue deutsche Politik,
hl aber ist es eine unerliflliche Voraussetzung jeder
atschen Politik, mindestens jeder deutschen Auflen-
T1K.
fe niichterne Weltorientierung und ohne gewissen-
e innere Orientierung kann heutzutage niemand cine
tige Politik betreiben. Am wenigsten wir
e. Wir haben an uns selbst erfahren, wohin es
t, wenn sich der Blick fiir die Realitit triibt, wenn
Gewissen der Nation betdubt und orientierungslos
d und wenn an die Stelle der kritischen Weltorien-
ng die Tllusion und der Machttraum treten.

utschlandbild der Welt ist auch heute, 20 Jahre
hdem Krieg, alles andere als einheitlich. Es war nie
sitlich, mit grofer Wahrscheinlichkeit wird es auch
einheitlich sein. Denn es hingt keineswegs nur von
pab, was wir Deutsche tun oder lassen, sondern auch
i dem geschichtlichen und politischen Standort des
bachters. Dabei spielen Interessen und Gefiihlstradi-
en cine grofie, wenn nicht sogar entscheidende Rolle.
labilste Deutschlandbild haben zur Zeit wahrschein-
die Araber. Sie sehen in den Deutschen vorwiegend
unde oder potentielle Verbiindete. So war es wenig-
sbis vor kurzem. Das beruhte weniger auf einer sen-
gntalen Beziehung zu Deutschland als auf dem sim-
i Schluf: Meines Feindes Feind ist mein Freund. Weil
en England und gegen Frankreich grofle Kriege
und weil sich — es kann nicht verschwiegen

an den deutschen Namen der grofite Juden-

d hingt, deshalb galt Deutschland bis vor kurzem
der natiirliche Freund und Verbiindete der arabischen
t. DaR die Voraussetzungen dieses Deutschlandbil-
etz einer Revision unterzogen werden, das sollte
iand bedauern. Von Deutschland aus sehe ich nur
ferlel, was unsere freundschaftlichen Beziehungen

zur arabischen Welt und zum Nahen Osten im ganzen
ernstlich gefihrden, ja zerstoren konnte, nimlich der
Umgang mit dem Ulbrichtregime, als ob es einen regu-
liren deutschen Staat verkdrpere und Angriffskriege.

Den Bundeskanzler haben wir zu seiner Entscheidung
begliickwiinscht, das deutsch-israelische Verhiltnis zu
normalisieren. Das waren wir unserer Selbstachtung wie
unserer Geschichte seit langem schuldig.

Es war einfach unzumutbar, meine Freunde, uns dau-
ernd in die Zwangsalternative Kairo oder Tel Aviv
spannen zu lassen.

Der Vergleich Bonn—Pankow fiir die anderen zieht
dabei gar nicht; denn im Unterschied zum Reiche Ul-
brichts ist Israel ein volkerrechtlich anerkannter, recht-
lich einwandfrei etablierter Staat. Und das andere ist
eben eine russische Besatzungszone, auch wenn es noch
SO getarnt ist.

Der vielfache Zusammenhang des Staates Israel mit dem
Judentum der ganzen Welt ist fiir unseren Aspekt des-
halb von so grofer Bedeutung und kann auch frei an-
gesprochen werden, weil das Weltjudentum einen bedeu-
tenden Einfluf auf das Deutschlandbild in der heutigen
Welt hat. Es kommt gar nicht darauf an, ob wir das be-
griifen oder bedauern. Das ist eine Realitit, die wir zur
Kenntnis nehmen miissen.

Das Deutschlandbild der Kommunisten

Die relativ geringste Wandlung ist, wie mir scheint, im
Deutschlandbild der kommunistischen Welt zu verzeich-
nen .

Dennoch wird man sagen diirfen, dafl auch am Deutsch-
landbild des Ostens die Zeit nicht spurlos voriibergegan-
gen ist. Es gibt nimlich Anzeichen dafiir, dafl seine
Kraft und Macht auch iiber die russische und die pol-
nische Seele zu schwinden begonnen hat und dafl das
Klischee des revanchistisch-militaristischen Deutschland
nur noch mit sehr betrichtlichem Aufwand der offi-
ziellen kommunistischen Propaganda vor seinem Zu-
sammenbruch bewahrt werden kann.

Man muf sich jedoch dariiber im klaren sein, daf gerade
dieses Klischee ein Instrument der sowjetrussischen
Deutschland-Politik ist. Es dient keineswegs nur allge-
meinen kommunistischen Propagandabediirfnissen, son-
dern noch weit mehr dem sowjetrussischen Imperialis-
mus. Denn es ist nicht nur der kommunistische Terror,
dem Moskau in seiner deutschen Besatzungszone Schutz
und Hilfe leiht, sondern es ist auch brutaler russischer
Imperialismus, der sich der Ulbricht und Genossen be-
dient. Das Deutschlandbild des kommunistischen Ostens
ist ganz und gar auf diesen Zweck abgestellt. Es orien-
tiert sich also nicht an der deutschen Wirklichkeit, son-
dern bewuft an der kommunistischen Zielstellung. Und
solange die Sache so ist, ist es der Korrektur auch mit
den wohlgemeintesten Mitteln nahezu unzuginglich.

Das westliche Deutschlandbild

Véllig anders liegen die Dinge im Westen. Auch das
Deutschlandbild des Westens ist in sich nicht einheitlich.
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Aber es ist von Elementen bestimmt, die sich nahezu in
jedem Land der freien Welt finden.

Das Belastende ist — wie wir auch aus der Reaktion auf
die Verjahrungsdebatte soeben wieder gesehen haben —
noch immer das, was Hitler aus Deutschland gemacht
und was er der Welt im deutschen Namen angetan hat.
Es verbinden sich damit aber noch sehr viel dltere Vor-
behalte gegen das deutsche Volk und die deutsche Ge-
schichte im ganzen ...

Einen groflen positiven Beitrag hingegen hat zu dieser
Korrektur die breite Begegnung von Volk zu Volk ge-
liefert, die Begegnung, wie sie in der Besatzungszeit be-
gann und sich in der europiischen Integration und der
atlantischen Partnerschaft vertiefte. Die Rehabilitierung
des deutschen Volkes in der freien Welt hitte — dabei
bleiben wir — auf keinen anderen Weg als auf dem der
von Konrad Adenauer gefiihrten Aufenpolitik wir-
kungsvoller durchgefithrt werden konnen.

Sie hat uns auch in der sogenannten blockfreien Welt
Achtung verschafft. Mit der Entscheidung zur Sache der
Freiheit in der Welt, mit unseren Wiedergutmachungs-
leistungen und mit dem wirtschaftlichen Wiederaufbau
hat das deutsche Volk die Voraussetzungen fiir seine
Riickkehr als gleichberechtigter Partner in die Gemein-
schaft der Volker und in die Weltpolitik geschaffen.

Aber die Anerkennung dieser moralischen, politischen
und wirtschaftlichen Leistungen ist noch nicht gleich-
bedeutend mit jener inneren Bezichung, die das Mit-
einander der Vélker auf die Dauer allein freundschaft-
lich und fruchtbar macht. Volker sind eben noch etwas
anderes als Staats- und Wirtschaftsapparaturen. Ihre
Bezichungen werden erst fruchtbar, wenn sie sich in
einem Klima der gegenseitigen Wertschitzung, ja, der
inneren Zuneigung entfalten kénnen. Es ist kein Zwei-
fel, daR wir Deutschen auch heute, zwanzig Jahre nach
dem Krieg, darauf nur teilweise und zuriickhaltend
rechnen konnen . . .

Die Pflege des deutsch-franzdsischen Verhiltnisses ist
eine vorrangige Aufgabe unserer Politik, weil in ihm
die Neuorientierung unseres nationalen, unseres ge-
schichtlichen und politischen Denkens ihren wahrschein-
lich tiefsten und nach unserem Empfinden produktiv-
sten Ausdruck gefunden hat.

Verstindigung und Versdhnung hat es in den vergange-
nen zwei Jahrzehnten Gott sei Dank nicht nur zwischen
Deutschland und Frankreich gegeben. Die amerikanische
Deutschland-Politik und die europiische Integration
wiren ohne sie nicht denkbar und nicht moglich gewe-
sen. Aber wir Deutsche haben sie wohl doch am tiefsten
eben in der Entwicklung des deutsch-franzdsischen Ver-
hilenisses erlebt. Frankreich hat seit mehr als zwei-
hundert Jahren den weitaus stirksten Einfluf auf das
deutsche Nationalbewufitsein ausgeiibt. Neben den sub-
tilsten Verbindungen geistiger Art bestand zwischen
Deutschland und Frankreich auch lange der ausgeprag-
teste, mit viel HaR gepflegte Gegensatz. Es bedurfte
mehr als des Uberdrusses an den Schlachten, die wir uns
lieferten, um einen fundamentalen neuen Abschnitt in
unserer gemeinsamen Geschichte zu eroffnen. Dazu ge-
hérte eine neue Idee und ein gemeinsames klares Ziel. -

Deutschland und Europa

Der Gedanke der europiischen Integration hat sie

liefert, in diesem Fall unter der Fithrung eines Ma

der beide Volker eigentlich in sich vereinte: Robet
Schuman. Unter seinem Horizont und dem Horizont
der Integration hat sich die Begegnung der Deutsches
mit den meisten unserer europdischen Nachbarn s
bald nach dem Kriege zu vollziehen begonnen, und die
Begegnung wiederum hat wesentlich zur Revision ¢
Deutschlandbildes in Europa und in der Welt beigé

tragen ...

.. Verfehlt wire es, wenn wir uns vor Alternativé
stellen lieRen, die dem Sinn und Geist der europi
atlantischen Partnerschaft zuwider sind. Eine solg
Alternative ist zum Beispiel das Wort: Paris oder W&
shington.

Fine solche Formulierung ist deshalb grundfalsh, ve
der deutsch-franzdsische Vertrag mehr ist als e
deutsch-franzosische Interessenkoalition innerhalb g
curopiischen Gemeinschaft oder der NATO. Es ist yie
mehr der Ausdruck eines vertieften Verhiltnisses g8
beiden Volker. Dieser Ausdruck beraubt keinen a8
Moglichkeit, seine Entscheidungen innerhalb der grofié
Zusammenschliisse nach sachlicher Notwendigkeit i
gegenseitigen Vertrauen und im Respekt vor dem Gé
der Gemeinschaft zu treffen. Es ist durchaus bered
und der neuen Orientierung unserer Politik auch §
nicht zuwider, wenn wir unser nationales Interesse dabe
ebenso sorgsam bedenken wie unsere Partner das i

Jetzt kommt also ein so etwas halbstarker Beifall. I
mochte wissen, ob ich mir auch diesen Beifall noch ve
scherze mit dem nichsten Satz; denn der heifte: I
warne jedoch vor dem neuerdings wieder recht ung
hemmt vertretenen Rezept, dafl wir uns ausschliefls
von unseren eigenen nationalen Interessen leiten lass
miifiten.

Der Beifall ist besser, und er steht einer Christlich-De
mokratischen Union Deutschlands wohl zu Gesicht..

Denn bei allem Respekt vor den nationalen Interess
daR sie allein es sein miifiten, die unser Tun und L
sen bestimmten und dirigierten, gegen diese Form ul
rung ist einzuwenden, dafl sie mindestens insofern mi
verstindlich, ja sogar fatal sei, als sie namlich allzu leie
vergessen liflt, daB es zwischen unserem nationalen |
teresse und dem anderer Volker der freien Welt wi
mehr Interessenidentitit als Interessenkonkurrenz gio

Aber die ganze Parole pafit auch deshalb nicht mehe
richtig in die Landschaft, weil sie dem neuen Ziel, dé
grofen Mafistab und den wichtigsten Methoden @
deutschen Politik in den letzten 15 Jahren nicht
wird. Das Wesen dieser Politik besteht darin,
sich mit den gemeinsamen Notwendigkeiten und ¢
gemeinsamen Existenz der freien Welt identifiziert.:
ist ein Ziel oder, wie Kant sagen wiirde, ein Zw
nicht nur ein Mittel unserer Politik. Deshalb ista
der Verdacht unbegriindet, der sich da und dort in ¢
Welt ausgebreitet hat — das ist nimlich die Kehrse
der Medaille —, daR wir Deutsche nur uns selbstl
das grofle Elend unserer Teilung im Auge hatten,
wir die anderen nur fiir politische Initiativen zu unse
Gunsten einzuspannen wiinschten, uns selber abef




uscher Distanz von allen Konfliktherden hielten, mit
men fertig zu werden eben nicht nur die Sache der
imerikaner und allenfalls der Englinder sei, weil sie
timlich die ganze freie Welt angingen.

Dieser Vorwurf ist unterwegs und wird gar nicht mehr
mmer nur allein hinter vorgehaltener Hand gefliistert.
iim mufl begegnet werden. Man muf sagen, daf es lei-
r wahr ist, daf es Auflerungen und vielleicht auch
ionen von deutscher Seite gab, die so gedeutet, so
utet werden oder einen solchen Eindruck hervor-
ufen konnten. Aber, meine Damen und Herren, es gibt
ich anderes, ganz anderes, was ihn widerlegt. Dazu ge-
nicht nur die ungewdhnlich hohe Integrierung der
ndeswehr in die NATO, sondern dazu gehért z. B.
uch unsere Ratifizierung des Atomteststopps. Wir wa-
n keineswegs blind gegen die Bedenken, die sich aus
it Zulassung Pankows zu dieser Ratifizierung ergeben
uften. Wir haben diese Bedenken im Interesse der
Mche und der Riicksicht auf den Prisidenten im Weiflen
aus in Washington seinerzeit fallenlassen.
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\der nahezu vollstindigen Synchronisierung unserer
n Deutschlandpolitik mit den weltpolitischen Zie-
d Methoden unserer wichtigsten Biindnispartner
sich natiirlich auch die Uberzeugung aus, daf es
itig und methodisch notwendig ist, die Losung der
ischland-Frage nicht im nationalen Alleingang nach
sten, sondern in der weltpolitischen handlungsfihigen
chaft der Freien Welt zu suchen. Aber das ist
ine Bestitigung der Interessenidentitit und kein
dafiir, da wir die Sache der Freien Welt unseren
rechtigten nationalen Belangen einfach unterordnen

kann nicht in Abrede stellen, daf die Hinwendung
Deutscher an den Gedanken der europiischen
g seinerzeit unter dem Eindruck erfolgte, dafl
tsche Nationalstaat in der bedingungslosen Ka-
on vom Mai 1945 fiir immer zerbrochen sei. Das
Europa war deshalb fiir viele ein Ersatz fiir
orte Vaterland. Sie versuchten damit, aus der
e Tugend zu machen, was um so leichter war, als
danken gar nicht zu widersprechen war, dafl das
opa ein neues Gesicht bekommen miisse, wenn es
Zukunft haben wolle. Dem Beitritt des freien
Deutschlands zu der atlantischen Sicherheitsge-
aft ist zwar von der Opposition heftig wider-
worden — was man gar nicht mehr wissen
; seine Notwendigkeit erwies sich aber als un-
gbar ...
tschen haben sich iiberraschend schnell und rich-
ntiert, indem sie sich der von uns, der CDU,
imatisch formulierten praktizierten Politik an-
Das gilt durchaus fiir ganz Deutschland.
ann kein Zweifel sein, daf auch die Deutschen
jetisch besetzten Zone in ihrer grofen Mehr-
ich innerlich dafiir entschieden.

fallstein-Doktrin

er der Griinde, weshalb die Sowjets und ihre
die freien Wahlen in Mitteldeutschland nie-
msthaft in Erwigung zogen, geschweige gar zu-
haben. Es war auch deshalb nur konsequent und
wenn die Bundesregierung in Anspruch nahm,

der allein autorisierte Sprecher aller Deutschen in der
Welt zu sein. Darum mufl die Hallstein-Doktrin auch
weiterhin mit Entschiedenheit gehandhabt werden.

Meine Damen und Herren, ich warne vor der Illusion,
dafl daran viel zu biegen, zu wandeln und zu machen
sei. Sie muf} angewandt werden. Das heiflt, man mufl
sie genau prizisieren, und dann mufl sie genau ange-
wandt werden. Wendet man sie nicht an, dann hat man
sie schon aufgegeben ohne jede weitere Theorie. Sie hat
keinen andern Zweck, als den Anspruch durchzusetzen,
daf Deutschland in der Welt allein von der Bundesrepu-
blik vertreten wird. Nur damit wird dem deutschen
Volk und der Welt erspart, da zwei grundverschieden
gestimmte Staaten in der Weltpolitik erscheinen und da-
mit die Spaltung Deutschlands perfekt machen.

Es ist sicher, daf in der Entschiedenheit, mit der wir da-
gegen angehen, nicht wenige unserer Zeitgenossen un-
sympathische deutsche Widerborstigkeit gegen das
Schicksal, kalte Kriegsstimmung oder gar nationale
Uberheblichkeit sehen. Wir miissen damit rechnen, daf
unser unentwegtes Bestchen auf der Wiederherstellung
unserer nationalen Einheit, ja selbst die beharrliche Ver-
fechtung des Selbstbestimmungsrechtes fiir alle Deutsche
im Rahmen des Status der Vereinten Nationen von vie-
len als listig und gegen die Entspannung in der Welt
gerichtet empfunden wird.

Das wird das aufgehellte Deutschlandbild in einem Teil
der Welt moglicherweise wieder verdunkeln, zumindest
wird es da und dort uns Sympathien kosten. Das mufl
gesehen und mufl hingenommen werden. Denn wir hit-
ten sonst nur noch die Wahl, die uns vom Rechtsbewufit-
sein und von den Geboten der menschlichen Solidaritit
gezogenen Grenzen zu iiberschreiten, indem wir uns mit
dem Status quo — d. h. mit der Teilung — formell und
tatsichlich abfinden. Das aber kann nicht sein, und das
darf nicht sein, gleichgiiltig ob wir dafiir gelobt oder
gescholten werden. Die gerechte Lésung der Deutsch-
landfrage und die damit verbundene Stabilisierung
Europas ist jedoch eine zu grofle Aufgabe, als daf sie
Illusionismus und leere Demonstrationen vertriige.

Politik in einer sich wandelnden Welt

Der Wandel der Welt wird uns moglicherweise auch
einen Wandel der Methoden dafiir auferlegen. Es ist an
uns, dafiir nicht nur offen zu sein, sondern uns immer
von neuem zeitgerechten Vorschligen und Initiativen
verpflichtet zu wissen.

Eine unerldflliche Voraussetzung fiir das Gelingen einer
solchen Politik ist, daf wir Deutsche selbst die Balance
halten zwischen wirtschaftlicher Kraft und politischer
Leistung. Denn Deutschlands politische Geltung in der
Welt kann hinfort nicht allein auf seine wirtschaftliche
Energie, auf seine Selbstreinigung und seine Biindnis-
treue gegriindet werden. Das alles, meine Freunde, ist
notwendig, aber das notwendige Gewicht in der grofen
Politik gewinnt es erst, wenn es kraftvoll in einer in sich
selber ausgeglichenen weitblickenden und methodisch
sicheren politischen Aktivitit zusammengefaflt wird.

Bis jetzt hat die geistige und moralische Kraft der CDU
die Energien Deutschlands politisch geforme und gelenkt
und jene Balance zwischen wirtschaftlicher und politi-
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scher Leistung herbeigefiihrt, die Deutschlands Wieder-
aufstieg bewirkte. Der neue Abschnitt der weltpoliti-
schen Entwicklung mit seiner Differenzierung innerhalb
der grofen Blocke, mit den komplizierter werdenden
Integrationsaufgaben, mit der notwendigen und ganz
unausweichlichen Reform der NATO, mit der inneren
Labilitit weiter Teile der Welt und mit dem diffus ge-
wordenen Weltkommunismus, das alles erfordert von
uns, von der CDU als der fithrenden Kraft Deutsch-
lands, prizise Orientierung, grofe Entschlossenheit und
klare Fithrung ...

Es ist keine unrichtige, auf die Dauer aber auch keine
ganz zureichende, aber fiir sich allein genommen zu be-
queme Behauptung, dafl wir Deutsche getan hitten, was
wir Deutschland und der Sache der freien Welt schuldig
seien, wenn wir unseren Verteidigungsbeitrag und etwas
Entwicklungshilfe entrichteten und im iibrigen durch
unsere gesellschaftspolitischen Investitionen im deut-
schen Volk dafiir sorgten, dafl der Kommunismus bei uns
keine Chance habe. Das ist alles gut und wahr. Ich
glaube, dafl wir uns in den kommenden Jahren dazu
entschlieBen miissen, mit einem noch groferen politi-
schen und materiellen Einsatz an dem wirtschaftlich-
sozialen Wettkampf zwischen Ost und West teilzu-
nehmen.

/

Deutsche Niichternbeit bestiinde heute in der Einsicht:
es gibt eine hihere, eine weitere Pflicht als die des Ge-
horsams, und das ist die Pflicht der Freibeit. Freibeit
heifit eben Verantwortlichkeit, Verantwortlichkeit ge-
rade des Geistes, gerade des Herzens, gerade des Den-
kens, gerade des Gewissens, jedes einzelnen und also
des ganzen Volkes. Freibeit ist nicht da, wo jeder tun
darf, was ihm gut diinkt. Freibeit ist natiirlich auch
nicht da, wo dem einzelnen im Verbiltnis zum Ganzen
nur eben der ibm befoblene Einsatz zu leisten iibrig-
bleibt. Freibeit ist da, wo jeder einzelne sich selbst zu
einem Teil fiir die Fiibrung des Ganzen haftbar macht.
Freibeit ist da, wo dem Ganzen, seiner Fiihrung, seiner
Erhaltung, seiner Gestaltung die Verantwortlichkeit je-
des einzelnen zugute kommt. Freibeit ist da, wo der
einzelne nicht mebr ausreifien kann, indem er zwar ge-
horcht, im iibrigen aber den Fiihrer, die Behorde, die
Stimme aus der Wolke iiber das Ganze entscheiden lafit,
wo er vielmebr selber iiber dem Ganzen wadbt, selber
mitentscheidet iiber das, was aus dem Ganzen werden
soll.
Karl Barth, Ein Wort an die
Deutschen, 1945

'#

Wenn es wahr ist, da die Losung der deutschen Frage
cine Frage des Verlaufs der Weltpolitik ist, dann ist das
nicht nur unsere moralische Pflicht als Mitglied der freien
Welt, sondern es ist auch unsere unmittelbar nationale
Aufgabe.

Aber wird sich das deutsche Volk entschliefen, die An-
strengungen, die eine politische Leistung dieser Art ver-
langt, auf sich zu nehmen? Und wird es sich bereitfin-
den — die Frage muf ja auch angesprochen werden —,
zu jenem fortgesetzten inneren Engagement, das eben
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dazugehort und das ihm seine Kritiker so gerne abspri
chen? Oder werden wir mit steigendem Sozialprodukt
erst jener ,gepanzerte Kosumverein® werden, der 21
einem hinreichenden weltpolitisch wirksamen Beitrag
und einer durchgreifenden inneren Orientierung der Na-
tion iiberhaupt nicht mehr fihig ist. Mufl jene »Abdan-
kung des Geistes vor dem Vitalen® — um ein Wort Emil
Brunners zu gebrauchen — dergestalt wirklich das
Schicksal der Deutschen in ihrem neuen Wohlstand sein?’
— Es gibt Belege dafiir, meine Freunde, dafl diese Ge-
fahr keine Erfindung ist; und es ist Tatsache, daf sidh
viele Deutsche vor einem Vakuum sehen, wenn nad
ihrer personlichen Orientierung in unserer Zeit und in
Staat und Gesellschaft gefragt wird. DaR es so ist, liegt
nicht nur an der gedankenlosen Selbstbeschrinkung of |
den Vordergrund des Lebens, sondern auch an den zer-
brochenen Traditionen, an der in Frage gestellten Konti=
nuitit unserer Geschichte, an den Schwierigkeiten unses
rer Provisorien und an der verbrecherischen Ausbeutung
der Vaterlandsliebe im Dritten Reich. In einem ausge-
zeichneten eindringlichen Bericht aus Frankreich schreibt
Heinz Barth, der Pariser Vertreter der , Welt, daf die
Bundesrepublik fiir die Franzosen z. B. ,ein leichter
begreifender Partner wire, wenn sie eine klarer um
sene Beziehung zu ihrer nationalen Aufgabe hitte. Auf
den Vulgirnationalismus des Dritten Reiches sei das
entgegengesetzte Extrem einer ratlosen Passivitit des
nationalen Bewuftseins gefolgt®. Barth, der Sachken
1i8t keinen Zweifel daran, dafl das bedauernd, ja ¥
wurfsvoll gemeint ist und dafl das keineswegs nur von
den Gaullisten so empfunden wird.

Neue Krifte in Deutschland?

Es ist eine Illusion, zu sagen, dafl sich seit einiger
jedoch in Deutschland neue Krifte zu regen begi
Krifte, die in das grofe Vakuum eindringen und die
programmatisch aber wirklich wieder so etwas wie
nationales Bewuftsein zu schaffen beginnen, ein
wulltsein, das sich jedenfalls ansprechen lifit. Es
nichts zu tun mit den schibigen Resten des Natio
sozialismus; denn es stammt aus ganz anderen seel
Bereichen, und es orientiert sich an vollig anderen
bildern und Uberzeugungen. Angestachelt und ge
wird es vielleicht mehr von einem humanitiren als spé
zifisch politisch-staatlichen Element, nimlich von de
menschlichen Solidaritit mit denen hinter dem Eisernes
Vorhang. Damit verbindet sich aber die wachsende
sicht, daf die europiische Integration die nationale
gration weder ersetzen soll noch ersetzen kann. Es
sich dabei auf deutschem Boden, daf keineswegs nur
Englinder und das Frankreich de Gaulles den Nationak
staat nicht aufgegeben haben. In unserem bestindige
Verlangen nach der Wiedervereinigung Deutschlands ha
er immer auch weitergelebt, auch wenn man davon
gehen darf, daf sein heutiges und zukiinftiges Verstd
nis sich nicht mehr auf die alte Weltordnung der nz
nalen Souverinitit griindet. Aber je grofer und
durchdringlicher — priifen wir uns doch selber!
iibernationalen Zusammenschliisse mit ihren no
gen Apparaturen werden, desto mehr sucht der
des Massenzeitalters Zuflucht in seelisch durchdringbate
Riumen, desto mehr verlangt er nach Gliederung un
vertrauter Behausung.
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Der Nationalstaat mit seinen Kulturtraditionen und
ftrukturprofilen wird sie ihm auch weiter bieten, ob-
ohl sich — ich wiederhole — seine Souverdnititsvor-
ellungen und damit sein staatliches Selbstbewufitsein
rundlegend gewandelt haben.

Die Frage nach der Geschichte

fu dieser inneren Bewegung gehort, daR das deutsche
ewufitsein wieder nach seiner Geschichte fragt. Die
fage gilt nicht der Heroisierung oder Beschdnigung,
ondern dem Bediirfnis nach nationaler Kontinuitit und
dentitit. Dabei ist nicht nur der Verstand, sondern vor
fem das Gewissen engagiert. Deshalb wird in diesem
eld die Frage nach unserer Schuld und Unschuld und
der der anderen noch lange nicht verstummen. Thr aus-
uweichen, ist nicht wohlgetan, sie zu forcieren, ist nicht
otwendig. Unertriglich, und zwar moralisch wie poli-
sch, ist jedoch der Versuch der Aufrechnung von Un-
iten, der Versuch, dem sich einige hingegeben haben.

fir haben es nicht in der Hand, dafl zweifelhafte Ge-
alten mit den Regungen eines neuen deutschen Natio-
albewufltseins ihre dunklen oder banalen Geschifte zu
jachen versuchen. Aber bei uns innerhalb der Christ-
th-Demokratischen Union Deutschlands sollte kein
dhatten eines Zweifels dariiber bestehen, dafl solchen
euten energisch begegnet werden muf. Die Bildung

es neuen Nationalbewuftseins der Deutschen sollte
h nicht verdichtigt, sondern von uns gewissenhaft
oflegt werden. Denn es vollzieht sich in ithm — viel-
dht oft wirr — doch so etwas wie eine neue Orientie-
die iiber Sex, iiber Geld und Freizeitgestaltung
dringt, die des leichten Spiels iiberdriissig ist, die
Vakuum des ,gepanzerten Konsumvereins“ angihnt
anddet, Menschen, die sich dieser Orientierung off-
en, ahnen etwas davon, daf der Dienst der Freiheit
nstrenger Dienst ist und das Vaterland auch in unserer
bit eine faszinierende Sache ist. Wenn wir etwas brau-
en, wenn die deutsche Politik etwas braucht, dann
d s Menschen dieser Art. Denn bei allem Respekt vor
acht der tausend Verbinde, in denen unsere Wirt-
gesellschaft dem Staat gegeniibertritt und — das
von Eschenburg ist nicht aus der Luft gegriffen —
21 beherrschen trachtet,— eine Nation und ihr Staat
mehr als ein Wechselrahmen fiir den Interessenaus-
idh, und die CDU ist etwas qualitativ anderes als
e Interessenkoalition. Was uns betrifft, wir dienen
eutschland nicht nur, weil es die Grundlage unserer
iz ist, sondern weil es einen Anspruch auch auf

Liebe hat.

seinen Memoiren berichtet General de Gaulle einmal
gn dem Eindruck, den er bei seiner ersten Fahrt durch
franzosische Besatzungszone von dem geschlagenen
schland gewonnen habe. Es ist eine menschlich noble
ng. Sie verbindet sich mit der Feststellung — ich
de Gaulle —: ,Wiederaufbau und Lebensni-
das mufiten auf lange Jahre die Ziele des deut-
Volkes und seiner Politik bleiben.“ So war es in
Tat. Inzwischen sind 20 Jahre ins Land gegangen.
deraufbau und Lebensniveau — mogen die Norgler
was sie wollen — sind im ganzen wesentlich er-
Geblicben als Aufgabe ist, was nur in der Bewe-
2 der Weltpolitik ereicht werden kann: Deutschlands
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Einheit, Europas gerechte Ordnung und der gesicherte
Weltfrieden.

Meine licben Freunde, darf ich auf die Frage: ,Was ist
denn mit Euch Deutschen los?“ fiir Deutschlands Christ-
lich-Demokratische Union antworten: Keine Angst! Wir
fallen nicht zuriick. Wir gehen vorwirts. Wir treten ne-
ben die Partner, Bundesgenossen und Freunde, die uns
Gott in diesen Jahren wiedergegeben hat. In ihrer Ge-
meinschaft nehmen wir unseren vollen Part auf uns im
Ringen um cine Welt, in der Gerechtigkeit wohnt.

Nachfiihrende, von uns gekiirzte Ausfiibrungen machte
der Bundestagsprisident zum Abschluff der Diskussion.

Ich habe beim Zitieren dessen, was ich in einem Satze ge-
sagt habe, gehort, daf nicht von dem nationalen Be-
wuftsein der Deutschen die Rede war, sondern vom
deutsch-nationalen Bewufitsein.

Das, meine Damen und Herren, ist genau das, was na-
tiirlich scharf ins Visier genommen und worauf geschos-
sen werden sollte. Denn dem, meine Damen und Herren,
Verbindungen dieser Art, sollten wir uns auch sprachlich
nicht nihern, und sollte ich es irgendwo getan haben,
dann bitte ich um Nachsicht. Gemeint ist das natiirlich
mit diesem groflen Thema, das uns beschiftigt und uns
in die Zukunft hinein meiner Schitzung nach immer
mehr beschiftigen wird, in gar keiner Weise. Ich miifite
sehr miflverstehen, was ich in Begegnungen — keines-
wegs nur mit Mannschaften und Offizieren der Bundes-
wehr, sondern auch im Gesprich an deutschen Universi-
titen mit Studenten, im Gespriach mit jungen Leuten
aller Art, wer immer mir begegnet ist — gehort habe.
Was diese Menschen meinen, wenn sie in dieser Richtung
sprechen, ist ganz gewifl nicht das, was sich unsere Alt-
vorderen unter dem deutsch-nationalen Bewuftsein ver-
gangener Jahre und Zeiten vorgestellt haben.

Das ist nicht gemeint. Es ist iiberhaupt nichts gemeint,
meine Damen und Herren, was auch nur im mindesten
in die Nihe reaktionirer Gedankenbahnen und Gefiihls-
abliufe zielt. Im Gegenteil: Das, woraufhin wir zielen
mit diesem Thema — ich danke den Diskussionsrednern
des heutigen Nachmittags, daf8 wir alle uns darin einig
sind —, ist etwas durchaus Nobles, etwas, das vor Ver-
dacht und Mifdeutung in unserer Zeit geschiitzt werden
miifte und von uns auch verstindnisvoll — ich bitte
noch einmal darum: verstindnisvoll! — aufgenommen,
von mir aus kritisch, aber wohlwollend aufgenommen,
gehort und gepflegt werden sollte ...

Wir tun gut daran, meine Damen und Herren, im Blick
auf das, was hinter uns liegt, ein unserem selbstkritischen
Bewufltsein entsprechendes nationales Bewuftsein zu
haben. Aber zu diesem kritischen nationalen Bewufitsein
gehort gerade, dafl man niche bereit ist, sich auf dieser
Ebene ein fiir allemal mit seinen Schnen und Téchtern
abfinden und abspeisen zu lassen: Versorgung, Konsum-
verein, Staatsapparatur, meinethalben auch die techni-
schen Notwendigkeiten und die gewiff grofien tech-
nischen Moglichkeiten, dafl das alles sei. Das ist alles
auch wahr, und die materielle Basis, meine Damen und
Herren, nun — wir werden uns nicht einfallen lassen,
iiber sie erhaben oder snobistisch daherzureden.
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Es gibt so eine ganz billige Art, sozusagen hohere An-
spriiche zu dokumentieren; aber sie hat in Deutschland
in den vergangenen zehn Jahren einen mehr ungliick-
lichen als gliicklichen Ausdruck darin gefunden, dafl je-
der Spiefbiirger glaubte, seine geistige Erhabenheit da-
mit dokumentieren zu konnen, dafl er tiber das Wirt-
schaftswunder erhaben und snobistisch von oben herab
sprach. Das werden wir uns nicht einfallen lassen; denn
wir wissen, woher das Brot kommt, und wir wissen,
welche Bedeutung es hat fiir die Unabhingigkeit einer
geistigen, einer gewissensmafig orientierten Existenz.
Gerade Leute, die darauf Wert legen, die auf innere Un-
abhingigkeit, die auf Freiheit Wert legen, werden das
Materielle und die materielle Sicherung zu schitzen wis-
sen. Deshalb ist alles, was hier gesagt wird, nicht da-
gegen gesagt, sondern es ist nur gegen den Wahn geredet,
daR das alles das Ziel und nicht nur — wie wir mei-
nen — ein Mittel unserer Existenz sei ...

Das zweite, was mir im Laufe der Diskussionsbemer-
kungen noch einmal deutlich geworden ist: Wir miissen
uns dariiber im klaren sein, dafl das nationale Bewuft-
sein, auf das wir dergestalt hinauswollen, das wir pfle-
gen und hiiten mochten, natiirlich auch inhaltlich ein ge-
wandeltes nationales Bewuftsein ist. Ich mdchte das in
aller Kiirze an folgender Uberlegung deutlich machen:

In meiner Jugend gab es die grofien Diskussionen der
Nationalen und der Internationalen ... Wenn ich etwas
fiir das Gliick unserer Zeit halte, wirklich fiir ein Gliick
in der zweiten Hilfte unseres Jahrhunderts, dann ist es
die Tatsache, daR dieser Konflikt weggefallen ist. Das
kann man ganz schnell daran zeigen: Friiher galt als die
eigentliche These, in der sich ein nationales Bewuftsein
darstellte, daf es einer Rangordnung folgte yright or
wrong, it is my country“: ob es richtig oder falsch ist —,
im Namen und im Dienste des Vaterlandes ist es schlief3-
lich recht und richug.

Und dann kamen andere, gewissenhafte Menschen und

Soziale Sicherheit - stabile Wirtschaft

Referat im Arbeitskreis Il des CDU-Parteitages

Theodor Blank

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Liebe Partei-
freunde! Es ist auf den letzten Parteitagen jedenfalls im-
mer eine gute Ubung gewesen, daf wir die wirtschaft-
lichen und die sozialen Probleme zusammen behandeln.
Friiher hatte ich die Ehre, das mit dem damaligen Wirt-
schaftsminister Prof. Dr. Erhard tun zu diirfen, heute
mit meinem Freund Schmiicker.

Es ist eine gute Ubung, die beiden Problemkreise mitein-
ander zu verbinden und in einem Arbeitskreis zu behan-
deln, weil wir damit zum Ausdruck bringen wollen, dafl
Wirtschafts- und Sozialpolitik fiir uns nicht isolierte Ge-
bilde sind, die sich feindlich gegeniiberstehen, sondern
eine Einheit bilden. Ich hoffe, dafl mir der Nachweis
gelingt.
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sagten: Keineswegs ist es immer so; auch im Dienste un=
seres Vaterlandes werden gelegentlich Sachen von uns
verlangt, die wir einfach gewissermafien nicht ak
tieren konnen!

So kam es zu Spannungen. Im Fluch der Hitlerzeit wat
das das Schlimmste: dafl soundso viele Menschen in eine
grauenhafte Gewissensverwirrung gestiirzt wurden. Sie:
haben im Grund ihres Herzens gespirt: Irgendwo ist
das doch nicht richtig. Aber weil es im Namen des Vaters
landes von ihnen gefordert wurde, kamen sie in die
Wirrnis, in die Bedriidkung, und das hat schlieflich die
grofle Verwirrung und das Vakuum geschaffen, in den
sich viele von uns befinden.

Meine Damen und Herren, ich sage, daf das eigen ich
Gliick unserer Jahre in dieser zweiten Hilfte des
Jahrhunderts in diesem Bereich darin besteht, daf
Loyalitit, die das Vaterland, die der freiheitliche Redhts
staat heute von jedem seiner Biirger verlangt, verlangen
darf und verlangen muf, dafl diese Loyalitdt gegenilbe
dem Staatsgehalt des freiheitlichen Rechtsstaat nicht it
mindesten gerichtet ist, nicht gespannt ist gegen di
grofie Idee des internationalen, iibernationalen Zusam
menschlusses der freien Welt. Beide zielen ja aufs gleice
beide haben nichts anderes im Sinn, als im Rahmen einé
grofen Ideengemeinschaft — natiirlich mitsamt der &
forderlichen groRen Apparatur — die Loyalitat des nat
dem Bilde Gottes geschaffenen Menschen zum freihet
lichen Rechtsstaat im nationalen und im iibernational
Bereich miteinander zu synchronisieren, zu verbind
und so erst geschichtsmifig in dieser zweiten Hilfte d
Jahrhunderts als das grofle Thema der Welt und alsd
Zukunft der Menschheit zu verbiirgen.

Hier miindet das nationale Bewufitsein der Deutschen-
dem wir uns stellen sollten, zu dem wir aufrufen — &
die grofe Aufgabe der inneren, der geistigen Orienti
rung der Weltpolitik, ja, der Weltgeschichte, der wir un
zu stellen haben, zu der wir gefordert sind,

Als der Erste Deutsche Bundestag am 7. September 194
zusammentrat, fragte der damalige Altersprasidet
Loebe: , Was erhofft sich das deutsche Volk von der A
beit des Bundestages?“ Seine Antwort lautete: ,Dafl w
eine stabile Regierung, eine gesunde Wirtschaft, einen
soziale Ordnung in einem gesicherten Privatleben
richten, daf wir unser Vaterland einer neuen Bliite
einem neuen Wohlstand entgegenfiihren.“ Diese ¢
sicherlich kiihnen Wiinsche sind samt und sonders ¥
geworden. Wir haben einen damals von niemandem
ahnten, in aller Welt bewunderten Aufbau vollb

Wir genieRen wieder Vertrauen in der Welt. Un
Wirtschaft bliiht, unser Wohlstand ist kein Privileg




wenige mehr, sondern eine Selbstverstindlichkeit fiir

uns alle. .
<P= Die Voraussetzungen fiir diese Erfolge schuf unsere
Wirtschaftspolitik. Dank der sozialen Marktwirtschaft
var konnen wir auch sozialpolitische Erfolge vorzeigen, die
ine den wirtschaftspolitischen in nichts nachstehen. Den deut-
S.xe sthen Arbeitnehmer — und darauf sind wir stolz —
ist ;dmtzt das beste soziale Sicherungssystem der Welt; er
er- st voll in die Gesellschaft emgeglledert auch sein Ein-
'd{e kommen ist unaufhérlich gestiegen und hegt weit iiber
die dem Existenzminimum; er kann sich einer glinzend
lem funktionierenden Arbeitsvermittlung und Berufsaus-
bildungshilfe bedienen. Die 6konomische Entproletari-
the serung der Arbeiter — drei Generationen lang die so-
20. ziale Frage — ist heute vollig erreicht. Auch den letzten
die ‘Resten klassenkampferischer Ideologie ist der Boden ent-
1TS- 20gen. Soziale Spannungen, einst an der Tagesordnung,
sen sind durch faires Denken und Handeln der Sozialpart-
ber ner unbekannt géworden. Die Familie nimmt ideel und
im ‘materiell den Rang ein, den sie wegen ihrer Bedeutung
die fiir die Zukunft des Volkes verdient. Vollbeschiftigung,
= hoher Lebensstandard, der Einflu der Gewerkschaften,
he, (Geltung des Rechtsstaates und politische Stabilitdt ga-
ner rantieren eine harmonische Gesellschaftsstruktur.
er- ‘Dieses Zustandsbild gibt der Sozialpolitik ganz neue
Ech ufgaben auf. Die staatliche Sozialpolitik kann nicht
21t= ‘mehr nur auf den Elementen ihrer Entstehungszeit wei-
len auen. Sie war einst zum Schutz einer Minderheit
len emessen und notwendig. Dieses Schutzbediirfnis be-
Bes besteht heute nicht mehr im gleichen Ausmafl. Die Le-
die benslage der Erwerbstitigen von heute ist mit der Situ-

.. der Arbeiter des frithen Industriezeitalters gar
nicht mehr zu vergleichen. Das Einkommen ist nicht
nehr karg, Arbeitsplatz und Existenz sind nicht mehr
hrdet wie damals. Die Arbeitnehmerschaft ist auch
e Minderheit mehr. Sie ist mit 23 Millionen Men-
n die beherrschende Schicht der heutigen Gesell-
shaft. Dem mufl zwangsliufig die moderne Sozialpoli-
tik Rechnung tragen. Sie kann nicht mehr Arme-Leute-
Politik sein. Sie verteilt auch keine Almosen an Schutz-
iirftige. Sie ist eine neue, eigenstindige Politik, dazu
immt, die Voraussetzungen und Hilfen fiir eine Exi-
icherung aus eigener Kraft zu schaffen. Sie ist ein
standiges, den Bereichen der iibrigen Politik vollauf
emkonformes Wirken. Auf diese Feststellung lege
entscheidenden Wert.

hat in den nichsten Jahrzehnten die grofle Aufgabe,
die vollstindige Befriedigung der Gesellschaft zu ldsen.
fir diese soziale Zukunft aber ist es entscheidend, wel-
thes Konzept dafiir verwendet wird. Versorgungsstaat
ider solidarische Selbsthilfe freier Menschen — das ist
lie Frage, vor der wir in der nationalen und interna-
tionalen Sozialpolitik stehen. Ich verkenne keineswegs,
grofle Anstregungen des Geistes und des Willens
sind, um nicht in den Versorgungsstaat abzuglei-
n, der vom totalen Staat Ostlicher Prigung nur um
tleine Schritte getrennt ist.

Dabei teilen wir keineswegs das liberale Vorurteil gegen
i EBinrichtung der sozialen Sicherheit tiberhaupt. Wir
nicht, diese Einrichtungen seien nur eine mit
flechtem Gewissen gemachte Konzession, die im
Grunde gar nicht mit dem Bild einer freiheitlichen Ge-

sellschaftsordnung vereinbar sei, die man nur dulden
miisse, weil starke politische Krifte dahinter stecken.

Das Konzept der modernen, zeitgerechten Sozialpolitik
miifite gerade auch Liberale iiberzeugen: namlich keine
Fiirsorge mehr, keinen Obrigkeitsstaat, sondern klares
Verhiltnis von Leistung und Gegenleistung; keine
Staatsbevormundung, sondern Selbsthilfe. Das ist libe-
ral, marktkonform und systemgerecht gedacht.

Die neue Sozialpolitik

Die ,neue Sozialpolitik® muf sich deshalb in Zukunft
auf zwei Gleisen bewegen: Einmal auf dem traditionel-
len.

Das bestehende System der sozialen Sicherung mufl ver-
niinftig und behutsam nach den Anspriichen und Rech-
ten der freien Personlichkeit ausgebaut und erginzt
werden. Dabei miissen die Voraussetzungen einer soli-
den Sozialpolitik strikt im' Visier behalten werden,
sonst entzieht sie sich selbst den Boden. Sie braucht
Wirtschaftswachstum, Vollbeschiftigung und eine stabile
Wihrung. Sie mufl auf dieser Basis dann auch in ihren
traditionellen Bereichen eine gute Balance zwischen
staatlicher und eigener Leistung finden. Es ist an der
Zeit, dafl auferhalb der dffentlichen Sicherung ein gro-
Rerer Freiheitsraum entwickelt wird; denn der gestie-
gene und immer weiter steigende Massenwohlstand gibt
der Sozialpolitik die reelle Chance, der stindigen und
durch den gesellschaftlichen Strukturwandel erzwun-
genen Ausweitung der soz\alpolmsdxen Aktivitit des
Staates das Gegengewicht eines stirkeren individuellen
Engagements fiir die soziale Sicherheit entgegenzuset-
zen. Auf diese Weise verliert die Sozialpolitik den Ge-
ruch der Armen-Fiirsorge, der ihr seit langem anhaftet
und der gar nicht mehr in unsere Zeit pafit. Uberdies ist
die gesetzliche Sozialbelastung der Einkommen an einer
Grenze angelangt, deren Uberschreitung nicht mehr ver-
tretbar ist.

Am klarsten driickt sich der Stilwandel der Sozialpoli-
tik in der geplanten und von mir noch nicht aufgegebe-
nen Krankenkassenreform aus. Es ist ja nicht die Schuld
der Christlichen Demokraten, dafl dieses bedeutsame
soziale Problem nicht behandelt werden konnte. Es ist
hinlinglich bekannt, daf durch eine ganz merkwiirdige
Koalition bei den Ausschuflberatungen mit den Stim-
men der SPD und der FDP gegen die der CDU die Be-
ratungen blockiert worden sind.

Durch den medizinischen Fortschritt sind die Kosten fiir
das Heilen von Krankheiten immer grofler geworden.
Wenn diese Fortschritte allen zugute kommen sollen,
dann sind von Jahr zu Jahr steigende Beitragserhohun-
gen in der gesetzlichen Krankenversicherung einfach un-
umginglich. Dieses Problem zwingt uns dennoch, sich
mit ihm noch in dieser Legislaturperiode zu beschafti-
gen. Wir stehen ganz einfach vor der Frage, ob wir we-
gen der steigenden Belastung die Beitrige drastisch er-
hohen wollen oder ob wir die Versicherungspflichtgrenze
entsprechend erhohen. Beides ist nur durch einen gesetz-
geberischen Akt moglich. Wenn wir aber zu einem sol-
chen gesetzgeberischen Akt genétigt sind, werden Sie
mir sicher zugeben, daf wir diese Gelegenheit benutzen
sollten, um auch noch einiges andere zu regeln, was da-
mit im Zusammenhang steht. Wenn — so sagte ich eben
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— diese Fortschritte allen zugute kommen sollen, sind
von Jahr zu Jahr steigende Beitragserhohungen einfach
unumganglich. Der damit zwangsliufig verbundenen
immer stirkeren Sozialisierung der Arbeitseinkommen
soll und mufl durch die Wedkung des Eigeninteresses
beim Beitragszahler und potentiellen Patienten — na-
tirlich nur im Rahmen der finanziellen Mbglichkeiten
des einzelnen — entgegengewirkt werden. Das ist und
bleibt der Kernpunkt aller kassenreformerischen Bemii-
hungen der Bundesregierung. Die Reform ist in dem
vergangenen Jahr nicht an der Konzeptionslosigkeit der
Bundesregierung, auch nicht an den Argumenten der
Gegner gescheitert, sondern sie scheiterte an dem Druck
der Interessen. Das war immer meine feste Uberzeu-
gung. Dennoch zwingen uns die Verhiltnisse, an den
Problemen nicht mehr voriiberzugehen, sondern es einer
Losung zuzufithren.

Die Wendung zu einem neuen Stil in der Sozialpolitik
kann auf keinen Fall bedeuten, die traditionelle Sozial-
politik zu vernachlissigen oder gar einzustellen. Nie-
mand denkt daran, das System der sozialen Sicherung
abzuriisten. Wir konnen es unmoglich entbehren, mius-
sen und wollen es auch beibehalten.

Die Grenzen des Sicherungssystems

Die Frage kann nur sein, ob wir das Sicherungssystem
so weit ausbauen wollen, dafl eine Grenze erreicht ist,
iber die man aus materiellen Riicksichten nicht hinaus-
gehen kann und aus ideellen Erwdgungen nicht hinaus-

=== =

Macht wurde uns auch bisher zu sebr zum Selbstzweck.
Und iibrigens nicht nur uns allein, sondern dem moder-
nen Nationalismus siberhaupt. Macht rechtfertigt sich
aber aufer dem Dienste, den sie dem physischen Lebens-
bediirfnis eines Volkes leistet, allein durch den Dienst,
den sie den hochsten geistig-seelischen Werten der
Menschbeit, der Kultur und der Religion, erweisen
kann. Daff es anders ist in Wirklichkeit und daf die
Macht des Staates sich immer wieder als Selbstzweck
gebirdet und benimmt, weif der Historiker ganz genau.
Aber ibm ziemt es, nach jedem Blick auf die Wirklich-
keit, den er zu tun bat, aunch zu den hochsten Gestir-
nen der Menschheit wieder emporzuschauen. Tragisc
wird nun der Kontrast zwischen Wirklichkeit und Ideal,
den er wahrnimmt. Aber tragisch ist ja eben der Cha-
rakter der Geschichte, den er zi verzeichnen hat, siber-
haupt.

Friedrich Meinecke,

Die dentsche Katastrophe, 1946

/
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gehen soll. Ginge namlich die Entwicklung ins Unbe-
grenzte weiter, dann wiirde zum Beispiel die Sozialver-
sicherung ihren urspriinglichen Charakter vollig wan-
deln. Eine derart sich auswachsende Sozialversicherung
wiirde nicht nur den Versicherungscharakter verlieren,
sondern schlieflich in eine totale staatsbiirgerliche Ver-
sorgung umschlagen. Wir horen ja merkwiirdige Tone
__ die zwei Fliigel trachten sich hier miteinander zu ver-
cinigen — ber die allgemeine vom Staat zu garantie-
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rende, ja sogar zu leistende Versorgung, zunichst etwas
bescheiden ,,Grundsicherung“ genannt. Nein, meine Da=
men und Herren, wir bleiben bei unserem System der
sozialen Sicherung, WO Leistung und Gegenleistung Zwel
entscheidende und bestimmende Faktoren sind. Schli
lich haben wir 8'/2 Millionen Rentner in Deutschl
1957 das Versprechen gegeben, dafl sie in ihrem Al
auch eine Existenzsicherung finden, deren Grofienord
nung in einer Relation zu ihrer fritheren volkswirts
schaftlichen Leistung steht. Lassen Sie mich in dem Zu-
sammenhang mit aller Hirte sagen: Dieses Sozialver:
sicherungssystem werden wir Christlichen Demokraten’
nicht aufgeben, sondern mit Zahnen und Klauen vers
teidigen.
Ich sagte soeben, daR wir nicht in die staatsbiirgerlidie
Versorgung einmiinden sollen. Ein s :
wiirde unsere ganzen gesellschaftlichen
art umgestalten, daR man letzten Endes soziale St
curen einplaniert und aufgehoben hitte, obendrein dem:
Beitragszahler Kosten aufbiirden miifite, die er gar
tragen kann. Wir wollen nicht die Reichseinheitsrentéy
wir wollen die durch ein erfiilltes Arbeitsleben, h
Teilhabe am volkswirtschaftlichen ProzeR verdient
echte Alterssicherung.

Selbstredend muf das Aler gesichert bleiben. Da hat
noch viel zu geschehen, weil zwei Weltkriege, die Aus
wirkungen zweier Inflationen — und jetzt will ich mid¥
in Anwesenheit des Herrn Bundesbankprisidenten vor-
sichtig ausdriicken — die Verinderungen der Kaufkratt
des Geldes und viele andere, in der Natur der Sache lies
gende Probleme noch so viele ungeldste Fragen in d
Sozialversicherung zuriickgelassen haben, daf der Ge-
setzgeber viel Miihe darauf zu verwenden hat. Wir weg
den in wenigen Tagen mit der Hirtenovelle einige erst
grofle Verbesserungen fiir das bestehende System brin-
gen. Wir werden weiter mit allen Kriften bemiiht sei
das System auf seiner vorbildlichen Hohe zu haltes
Und jetzt schneide ich ein Problem an — ich schneide®
mit Absicht nur an —, bei dem uns die Diskussion zek
gen wird, wie tief diese Ideen gehen. Auch den Wunst
jenen Kreisen, die bisher noch nicht der gesetzlidi
Rentenversicherung angehoren, diese Sicherung zug
lich zu machen, werden wir sorgfaltig priifen.

Solche Erwagungen, wie die Einbeziehung der Selbsta
digen in die Arbeimehmerrentenversicherungen, konn
aber nur verwirklicht werden, wenn die Grundl
des bisherigen Systems nicht angetastet werden, W
dem Prinzip der gleichen Rechte das der gleichen
ten gegeniibersteht und wenn ein Weg gefunden W
der abgrenzbare, noch nicht von der Rentenversich
erfafite Stinde in die Versicherung geschlossen i

zieht.

Keine sozialen Sonderrechte!

Wir kénnen hier auch nicht aus dem allgemeinen G
richt einzelnen Gruppen einen besonders grofien Bra
ken zuteilen. Wenn dieser Wunsch lebendige Gestalt?
nimmt, wenn man ihn unterstiitzt, wenn man viellel
Lsungsmoglichkeiten iiberlegt, dann miifte man |
gendes an den Anfang setzen: Man kann hier nur §
glied in diesem FairneQverein werden nach gleic
Rechten, aber auch nach gleichen Pflichten. Der Aus
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id die Erginzung des bestehenden Systems unserer so-
len Sicherung hat schlieflich noch die letzten Reste
on Ungleichheit in der Gesellschaft zu beseitigen. Ich
sbe mir lange iiberlegt, ob ich den folgenden Satz —
f spreche ja nach einem vorbereiteten Konzept — in
tinem Konzept stehenlassen sollte. Ich habe mir das
ehrfach iiberlegt, und dann habe ich ihn mit mehreren
intstiften  unterstrichen. Das heiflt nimlich, dafl ich
een Satz mit besonderem Nachdruck vortragen
ollte. Ich wiederhole noch einmal den Rest des letzten
awes: . .. noch die letzten Reste von Ungleichheit in

er Gesellschaft zu beseitigen.”

nsere soziale Situation lifit es deshalb einfach
ht mehr zu, den Arbeitern die Lohnfortzahlung im
Krankheitsfalle, die die Angestellten seit 30 Jahren ha-
en, noch linger vorzuenthalten.

mich auf den berithmten Streit, eine wie grofle
elastung hierbei auf die Wirtschaft zukdme, iiberhaupt
tht mehr ein, und zwar deshalb, weil letztlich wieder
 einer Besprechung von Arbeitgeberseite dargelegt
jorden ist: Es geht gar nicht darum; wir sind bereit,
 vollem Umfang die Kosten zu iibernehmen. Man
or: Wir sind bereit, auch den darauf entfallenden So-
ersicherungsbeitrag — Arbeitgeber- und Arbeit-
ghmerbeitrag — zu bezahlen. Das ist gar nicht das
roblem. Das Problem ist nur: der Rechtsanspruch muf}
2 die Kasse gerichtet sein, und darf nicht gegen
ch, den Arbeitgeber, gerichtet sein.

ohnfortzahlung auch fiir Arbeiter!

a sage ich: wir gehen doch von den personalen Be-
ngen aus, und der Arbeitsvertrag, das Arbeitsver-
ltnis sollte mehr Elemente des Personalen bekommen.
§ glaube, dafl die Menschen in der Wirtschaft — das
tja seit zwanzig Jahren allgemeine Uberzeugung —
ehr bedeuten als das Kapital. Ich meine, daf ein Ar-
or heute — natiirlich nicht alle im gleichen Mafe;
t ja auch fiir die Angestellten — unter Umstin-
dtigkeiten von so groflem Wert ausiibt, dafd von
2 Konnen und seinem Einsatz der wirtschaftliche
in einem so entscheidenden Ausmaf abhingt, daf
endlich mit dem Unsinn aufhoren mufl — ich habe
Ausdruck gebraucht und ich wiederhole ithn —,
1 Arbeitnehmer, vielleicht noch einem Familien-
it mehreren Kindern, einem wichtigen Mann im
, einem tiichtigen Arbeiter mit Mifitrauen zu be-
und ihm das zu verweigern, was man jedem
stattschreiber als zu seinem Stand gehorend zubil-
Das ist in unserem Staat nicht mehr moglich! Ich
daher heute wie schon auf mehreren Parteitagen
eitigung dieses Unrechts und die Lohnfortzah-
fiir Arbeiter im Krankheitsfall im gleichen Aus-

ie sie den Angestellten gewihrt wird. Die Union
dieses Ziel seit Jahren proklamiert. Sie hat auch
geserzliche Voraussetzungen dafiir geschaffen. Ich
gar nicht aufzihlen. Sie wissen, was wir getan
welche Teilschritte wir eingeleitet haben, nicht
zum Nachteil der Wirtschaft. Die Union hat
chr die Verpflichtung, ihr Versprechen endlich ein-

die Mitbestimmung wird im Lichte der Erfahrun-
der technisch-wirtschaftlichen Entwidklung ge-

priift werden miissen. Sie hat sich bisher zweifellos
bewihrt. Das ist nicht bloR die Auffassung der Arbeit-
nehmer, das ist nicht bloff die Auffassung der Gewerk-
schaften; nein, das ist die Auffassung des Parteiprasi-
diums der CDU, nachdem wir in den letzten Wochen
eine Reihe von Gesprichen mit den Vertretern verschie-
dener Organisationen gehabt haben. Das ist auch, wie
ich gehort habe, die Meinung des Herrn Abs, ist auch die
Meinung der Herren aus der Wirtschaft. Ich glaube also,
daf die Mitbestimmung im Lichte der Erfahrungen und
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Ungeduld und Mangel an Augenmaf, Kennzeichen un-
serer verspiteten Nation, sie haben zweimal die Wabhl
von Irrwegen wverschuldet. Das dritte Mal ist uns —
Sein oder Nichtsein! — anfgegeben, zuerst kiibl die Welt
2u betrachten, um das rechte Augenmap fiir die deut-
schen Dinge zu gewinnen, und sodann geduldig einen
Schritt nach dem anderen auf dem Wege voran zu tun,
fiir den wir uns entscheiden werden — nicht aber in
den von Stresemann an der damaligen Opposition ge-
geiflelten Febler zu verfallen: namlich nach Kinderart
einen Wunschzettel fiir den Heiligen Abend zu schrei-
ben, der aber auch alles enthilt, was der Wiinschende
fiir ein Menschenalter zu bediirfen glanbt.

Ludwig Debio, Dentsche Politik
an der Wegegabel, 1955
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der technisch-wirtschaftlichen Entwicklung tiberpriift
werden mufi.

Die heute diskutierte Ausgestaltung mufl auf jeden Fall
jeder parteipolitischen Einseitigkeit bei der Besetzung
der Mitbestimmungsorgane einen Riegel vorschieben.
Gerade wir, die wir die Triger dieses Gedankens und
seine politischen Verwirklicher sind — ich darf an 1949
erinnern und daran, da wir es dann im Bundestag ge-
macht haben —, gerade wir, die wir die Mitbestimmung
bejahen, sagen: Die Mitbestimmung ist kein Objekt fiir
bestimmte Gewerkschaften und Parteien, Machtpositio-
nen zu erzwingen. Aber wir sagen ebenso deutlich: Die
geltende Mitbestimmung darf nicht auf kaltem Wege
ausgehohlt werden. Es entspricht nicht dem Sinn der Mit-
bestimmungsgesetze, durch Verinderung des Produk-
tionsprogramms bei grofieren Zusammenschliissen das
Unternehmen des Charakters zu entkleiden, auf Grund
dessen es unter die Mitbestimmungsgesetze fiel. Ich bin
froh, daf es in vielen Fillen gelungen ist, das abzuweh-
ren. Sollte das aber nicht mdglich sein, miifite man sich
diese Frage bei einer zeitgemiflen Uberpriifung der Mit-
bestimmungsgesetze erneut tiberlegen.

Das Problem der Vermdgensbildung

Neben dem behutsamen Ausbau unseres herkommlichen
Sicherungssystems kommt in den kommenden Jahren
der zweite Komponente unserer Sozialpolitik die aller-
grofte Bedeutung zu. Diese Entwicklung steht im Lichte
von mehr Freiheit und mehr Eigenverantwortung fiir
den einzelnen wegen seiner grofleren Miindigkeit und
seiner stindig besser gewordenen sozialen Situation, die
Vermogensbildung in breiten Schichten und die Forde-
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rung der Aufstiegchancen in der Massengesellschaft.
Auch fiir diese Schwerpunkte der modernen Sozialpolitik
gilt als unumstoflicher Richtsatz, dafl die Vollbeschafti-
gung erhalten bleiben muf, dafl der Geldwert konstant
bleibt und daf die Lohnpolitik das wirtschaftliche
Wachstum nicht gefahrden darf.

Das Kernstiick dieser neuen Sozialpolitik ist die Ver-
mogensbildung in Arbeitnehmerhand. Ich bekenne frei-
miitig, daf ich auf diesem Parteitag gerne, um das so-
ziale Wollen der Christlich-Demokratischen Union zu
demonstrieren, in meiner Rede einen Satz gesagt hitte,
namlich den: Unser neues Vermogensbildungsgesetz ist
im Deutschen Bundestag verabschiedet. Leider kann ich
heute nur sagen: Es ist erst im federfiihrenden Ausschufl
verabschiedet. Aber ich glaube, es wird in wenigen
Wochen auch im Plenum verabschiedet.

Meine Damen und Herren, diese Christlich-Demokra-
tische Union braucht doch eine Sozialdemokratie nicht
zu fiirchten! Diese Christlich-Demokratische Union
braucht nur weniger miteinander zu zerren. Sie braucht
nur mit grofem, offenem Herzen im sozialen Bereich
zu tun, was an der Zeit, was notwendig und was mog-
lich ist. Dann haben wir schon gesiegt. Aber die Christ-
lich-Demokratische Union muf sich dieses kleinliche —
wie ich eben gesagt habe — Gezerre abgewshnen. Mufl
denn erst ein Leber uns iiberholen, damit wir auf Kriik-
ken hinterhermarschieren! Unser war die Idee der Eigen-
tumsbildung, unser waren die ersten Gesetze; unser sollte
auch sein, was hier und heute zu tun notwendig ist.

Es gehort zu den fundamentalen Uberzeugungen christ-
lich-demokratischer Politik — bei mir war das immer
so, auf die bin ich eingeschworen seit meiner friihesten
Jugend —, jedem Biirger den Raum fiir die Freiheit zu
garantieren, damit er seine Lebensvorstellungen ver-
wirklichen kann. Eine elementare Voraussetzung dafiir
ist, daR jeder die reale Chance hat, Eigentum zu bilden.
Keine andere Partei hat so wie die Union jahrelang um
die Verwirklichung dieses Programms gerungen und im
Parlament wesentliche Entscheidungen durchgesetzt. Sie
wird auch in den nichsten Wochen weitere wesentliche
Schritte tun.

Wir fordern die Bildung von Eigentum und Vermogen
in Arbeitnehmerhand, weil sie ein Unterpfand der per-
sonlichen Sicherheit gegen die Wechselfille des Lebens
ist. Wer Vermogen hat, kann dem Leben und dem Schick-
sal freier gegeniibertreten. Wer einen Riickhalt in einem
Vermogen hat, fiihlt sich, auch als Arbeitnehmer, selb-
stindig und frei. Vermdgen erdffnet die ganze Vielfalt
des Erwerbs und Aufstiegs im Leben, setzt auch den Ar-
beitnehmer in die Lage, den wiirdelosen Zustand des Le-
bens von der Hand in den Mund zu iiberwinden. Das
ist der sozialpidagogische Kern aller Bemiithungen um
die Vermdgensbildung. Erst Eigentum vermittelt dem
Menschen das volle Heimatgefiihl in der Freiheit.

Eigentum und Vermdgen haben gemeinschaftsbildende
Kraft. Denn Vermogen, nicht nur als personlicher Be-
sitz, sondern als Familienerbe betrachtet, versetzt die
Kinder der kommenden Generation in eine ganz neue
Lebenssituation. Das ist auch Familienpolitik. Sie sind
Erbberechtigte. Sie werden ihr Erbe zu bewahren suchen
und es als ihre Aufgabe ansehen, es weiterzureichen. So
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verklammert Vermogen die Generationen. Es stirkt.
Zusammenhalt der Familie und kriftigt die elterl
Autoritat.

Vermdgen und Vermehrung von Vermdgen trigt schls
lich dazu bei, die volkswirtschaftliche Kapitalbildy
eine dringende Forderung des Gemeinwohls, zu verl
sern. Die Kapitalmehrung ist die Voraussetzung der I
kommenssteigerung und daher der Weg zur Bewiltig
der materiellen Armut. Sie ist auch die Voraussetz
fiir die Weitergabe von Hilfe in die Entwicklungsr
onen.

Die Haltung der Arbeiterschaft

Den Freunden aus der Wirtschaft mochte ich folger
sagen: Dank unserer erzicherischen Aufgabe, durch
Bewegung der christlich-sozialen Arbeitnehmerschaf
es heute auch fiir den einfachsten Arbeitnehmer eine
senwahrheit, die er gar nicht mehr anzweifelt, dafl u
wirtschaftliches Schicksal abhingt von einer wachsen
Wirtschaft. Es ist fiir thn auch eine Binsenwahrheit,
man das Produzierte nicht alles verzehren, sondern
man einen erheblichen Teil und vielleicht sogar
immer steigenden Teil investieren mufl. Das alles
stehen die Leute, und sie sind auch bereit, auf diesen
des Konsums fiir sich zu verzichten. Nur eines woller
Leute nicht einschen — und ich denke, sie haben d
recht —: Sie wollen nicht einsehen, dafl ihnen dann
diesem so entstehenden Produktivvermdgen auch
ein Teil als Eigentumstitel zuwachsen soll. Wir sol
die Zeichen der Zeit sehen. Eine Eigentumsordnun;
um so gefestigter, je mehr Eigentiimer es gibt un
mehr Menschen aus eigener Teilhabe vorbehaltlos d:
Wirtschafts- und Gesellschaftsordnung zustimmen.

Endlich vermag Eigentum und Vermégen die industr
Gesellschaft als Ganzes zu stabilisieren. Der einz
wird sich erst dann in der Freiheit ganz zu Hause

len, wenn er an allen Funktionen des Wirtschaftsle
teilnimmt, also auch an der Funktion des Vermeh
von Besitz und Kapital. Das Bewufitsein, als Ei
tiimer, Mitverantwortlicher und Mittriger und i
nur, wie weitgehend heute, Kostginger und Nutzni
der Kapitalbildung zu sein, wird sein Lebensgefith
hohen und seine Personenwiirde stirken. Das ist da
klirte Ziel unserer Eigentumspolitik. Mehr Verm
soll fiir den Biirger der Titel sein, dafl er sich nicht
mit einem passiven Empfingerdasein zu begn
braucht, sondern daf er mittragen kann und will ar
Last und Verantwortung des Gemeinwohls. Hier

fiir uns von der CDU die letzte staatspolitische R;
fertigung unserer Eigentumspolitik.

Auch die Forderung der beruflichen Fortbildung un
Aufstiegs in der Gesellschaft entspricht dieser Gr
vorstellung. Fiir die vitale Situation des arbeite
Menschen in der aus Eigengesetzlichkeit immer stirk
Nivellierung unserer Massengesellschaft ist es von u
dingbarem personlichem Wert, daf er das Gefiihl
personlichen Befriedigung empfindet. Hier greifen
zialpolitik und Bildungspolitik eng ineinander. Di
ziale Gesellschaftspolitik der kommenden Jahre

mit viel groferem Nachdruck als bisher bemiiht ble
die Einrichtungen fiir die Berufswahl zu versti:



il von der Entscheidung fiir den Beruf das ganze
tere Lebensschicksal abhingt. Diesen Problemen des
ftigen Berufs und des Aufstiegs im beruflichen Leben
rden wir die allergrofite Beachtung schenken. Die
te Weichenstellung dafiir ist durch mein Programm
¢t beruflichen Fortbildung geschehen.

- kann bereits heute — von Herrn Schellenberg ur-
inglich als Groschenprogramm verlacht — erfreu-
he Ergebnisse vorlegen. Die Leistungen werden sich
ch die Mitarbeit meines Freundes Dollinger, der die
indesschitze in richtiger Weise zu verwalten beginnt,
‘den nichsten Jahren noch erheblich steigern.

e Entproletarisierung der Arbeiter

je skonomische Entproletarisierung ist im heutigen So-
waat fast vollig erreicht. Aber nun geht es um die
selische Entproletarisierung, und im Mittelpunkt dieses
jogramms mufl heute das Bildungs- und Erzichungs-
oblem stehen. Erst der vollig ,entproletarisierte® Ar-
itnehmer ist der Staatsbiirger, den wir bei all unseren
emithungen meinen. Nur er wird bereit sein, seine
sene Kraft zu aktivieren; er wird es sich angelegen
in lassen, fiir Alter und Wechselfille auch noch durch
penes Sparen und private Anstrengungen vorzusorgen,
hstatt durch die ihm von anderen zugedachten Staats-
inten. Er wird bereit sein, seinen Kindern bessere Ent-
lrungschancen zu geben. Er wird auch am Arbeitsplatz
itiative entfalten, er wird Mitarbeiter sein wollen,
ber nicht Werkzeug. Er wird sich nach Mitverantwor-
ing und Mitbestimmung dréngen. Er wird nicht nur
tlaufen wollen, sondern danach trachten, seinen Rang
| der Gemeinschaft und im Staat einzunehmen. Das ist
iirger, den wir meinen und den wir fiir unsere frei-

sitliche Demokratie brauchen.

afried von Kortzfleisch

ich Ende Mirz auf der Synode der Evangelischen
rche in Deutschland abspielte, war ein kirchenpoliti-
bes Kunststiick: Zum ersten Mal versammelten sich die
20 Synodalen in zwei getrennten Tagungen in Frank-
und Magdeburg und fafiten dennoch gemeinsam Be-
e, Erst vor einem Jahr waren dafiir die verfas-
ngsmifigen Voraussetzungen geschaffen worden. Im
firz 1964 hatten die westdeutschen Synodalen in Bethel
h entsprechendes Kirchengesetz beschlossen und den
¢ der EKD ermichtigt, es in Kraft zu setzen, sobald
 aus dem Osten die Zustimmung vorlige. Jetzt
nun dieses Gesetz praktisch erprobt, und wir
Snnen feststellen: es hat die Probe bestanden.

s war freilich nur moglich, weil man ebenso umsich-
sie diskret ans Werk ging. Schon die Wahl des Ost-

burg liegt
lommandostellen

gesamtdeutsche Synode tagt getrennt

ungsortes war sicherlich nicht nur zufallig; denn
weit ab von den kirchenpolitischen
der SED. Ferner hatte man sich vor-

Natiirlich kostet die Verwirklichung aller Pline Geld.
Viele Dinge kosten Geld, aber das hierfiir aufgewandte
wire gut angewendetes Geld; denn es legt den Grund-
stein fiir einen zufriedenen Menschen und damit fiir eine
stabile, harmonische Gesellschaft, und es gibt den Men-
schen mehr Freiheit.
Die Grundlinien unseres Wollens sind ausgezogen. Wir
brauchen sie nur weiterzuziehen und wir werden sie auch
weiterziehen. Ich bin sicher, daR nur die Union, diese
Union nach Konzept und Leistung in der Vergangenheit
und nach Ideen und Kraft fiir die Zukunft imstande ist,
die zweite Phase der Sozial- und Wirtschaftspolitik zu
verwirklichen. Die Opposition hat fiir diese Phase kein
Rezept. lhre Programme von Godesberg bis Karlsruhe
entbehren jeder Konkretheit und verweisen immer nur
auf den Staat, was zu grofien finanziellen Problemen
fishren muf. Nur die Union, die als Zusammenschlufl
aller Stinde und Schichten angetreten ist und damit ihre
grofiten Erfolge erzielte, darf mit Stolz das Gefiihl ha-
ben, auch die weitere Phase bewiltigen zu konnen. Ich
glaube, wir diirfen sogar das Bediirfnis haben, daf die
Hauptakteure dieses politischen Wollens auch in Zu-
kunft an leitender Stelle mitgestalten, mitprdgen, mit-
formen; denn wir waren ja nicht eine Gemeinschaft von
,Flaschen®, sondern eine Gemeinschaft produktiver Po-
litiker; denn wir haben eine Erfolgsbilanz vorzulegen,
wie sie kaum jemals vorgelegt werden konnte.

Wir wollen einen Staat der Freiheit, einen Staat der Ge-
rechtigkeit, einen Staat der Menschenwiirde, der eine
Geistes- und Herzensheimat ist, fiir die es sich lohnt,
sich einzusetzen. Eine gute Sozialpolitik schafft hierfiir
die besten Vorausserzungen. Gehen wir guten Mutes,
entschlossen und zielklar, in die zweite Phase. Diese
Union siegt, wenn sie nur siegen will.

sichtshalber nur ganz wenige Abstimmungen vorgenom-=
men, die weder eine Debatte im eigenen Hause erforder-
ten, noch politische Reibungsflichen hitten bieten kon-
nen. Eine davon war die Wahl von Generalsuperinten-
dent Fritz Figur aus Berlin-Kopenick zum stellvertre-
tenden Prises der Synode. So war also das technische
Problem nicht sehr grof und deshalb auch nicht so
schwierig: mit Hilfe normaler Telegramme wurden die
Abstimmungsergebnisse von Magdeburg nach Frankfurt
iibermittelt und hier den westlichen Stimmen hinzuge-
fiigt. An einigen Telegrammen und Telefongesprichen
hing also die Gemeinsamkeit der EKD-Synode — das
macht hinreichend deutlich, wie sehr die Einheit der
EKD iiberhaupt abhingig geworden ist von der funk-

tionierenden Nachrichteniibermittlung.

Auch in dem begrenzten Umfang hitte jedoch das Ex-
periment der geteilten und doch einen Synode nicht ge-
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r13. Bundesparteitag der CDU
Diisseldorf

qm Tische waren in der Halle’D des Diisseldorfer Messe-
ndes aufgestellt worden. Auf 10000 gm Sisallaufer
2 ber 2000 Delegierte, Gaste und einige Hundert
alisten. Mit 3 km Stoffbahnen waren die Winde der
; kardinalsrot bespannt. 180 Mitarbeiter und 90 Hilfs-
e, 15 Kurierfahrzeuge und 20 Stenographen, 10 Verviel-
gu gsmaschinen und rund 1 Million Blatt Papier bildeten
organisatorischen Rahmen des Parteitags. Die Presse
o gut versorgt worden wie nie zuvor; ihr standen Fern-
und Fernsprechkabinen, Arbeitsréume und ein
onderes Café zur Verfigung.

$ immer man (ber den Parteitag in Dusseldorf sagen
rschreiben kann, ein Lob fiir die Organisation muB vorn-
ehen. Die Referate lagen der Presse nicht nur hekto-
hiert vor, wahrend sie gehalten wurden, sondern alle
srate und alle AuBerungen in den Arbeitskreisen konnten
Teilnehmer am Parteitag wenige Stunden spater ge-
%t in den Handen halten. Das erleichterte die Ubersicht
 das Geschehen in den verschiedenen Arbeitskreisen
ohne Zweifel den Delegierten sich mit dem Stoff,
seboten wurde, vertraut zu machen. Manch einer wird
Gelegenheit der Heimfahrt dazu benutzt haben, auch
und Diskussionsbeitrage zu lesen, die er selbst nicht
konnte. Damit ist die Wirkung des Parteitages ohne
erheblich intensiviert worden.

» Presse wihrend des Parteitages und an den Tagen
verfolgt hat, wird ein sehr zwiespaltiges Urteil wahr-
on haben. Rundfunk- und Fernsehkommentare waren
end negativ. Hier sprachen die Kommentatoren von
nder Geschlossenheit, von erheblicher Miidigkeit und
Fuhrungswillen. In den Zeitungen gab es einige
ve Kommentare, denen man anmerkte, daB sich
erfasser die Mihe gemacht hatten, die vielfaltigen
und DiskussionsauBerungen auf ihre Substanz hin
eren. Wer das getan hat, kann unserer Ansicht
der von Mudigkeit noch von Resignation, weder
endem Fihrungswillen noch von mangelnder Ge-
heit sprechen. GewiB, in allen Diskussionen in den
Arbeitskreisen gab es Themen, zu denen man
gensatzliche Meinungen horen konnte. Das aber

Spannungsbogen aus und schuf auf dem Parteitag
o Gesprachssituation. Das muf man begrufen,
es mit dem demokratischen Prinzip einigermaben
t Auch auf einem Parteitag im Jahr der Bundes-
| drfen solche Spannungen nicht verdeckt werden.
nicht einer angeblichen Parteidisziplin geopfert

fragen, worin die besondere Wirkung und Funk-
Parteitages liegt. Man wird schwindelig, wenn
al dariber nachdenkt, wieviel Worte aus AnlaB
chen Versammiung produziert werden. Es sind ja
die endlosen Reden und Diskussionsbeitrage,
3m auch die Presseberichte und nachfolgenden Kom-
jare, die in allen Zeitungen des Landes gedruckt wer-
st es wohl richtig, von einer ,Inflation der Worte"
. Und doch kann ein modernes Staatswesen und
so vielfaltige Gesellschaft wie die unsere nicht
Inflation leben. Sie ist notwendig, um die Auf-

Berichte

merksamkeit der Menschen auf ein Ereignis, auf bestimmte
Meinungen und Thesen zu konzentrieren. Das Leben unserer
Gesellschaft braucht solche Konzentrationspunkte, die Rich-
tung geben und die Maglichkeit zur Ausrichtung verschaffen.
Einige wenige Begriffe werden dann herausstechen und
werden, so sie gliucklich gewahit und aus der Situation
heraus formuliert sind, Geschichte machen. Diesmal wird
es — wie wir hoffen — der Vorschlag des Bundeskanzlers
sein, ein ,Deutsches Gemeinschaftswerk” zu grinden. —
Unabhangig davon muf eine groBe Partei gelegentlich den
Mitgliedern die Mdglichkeit geben, sich zu treffen und jene
Gespréache zu fihren, die sich in vielfacher Form am Rande
der offiziellen Veranstaltungen abspielen. Hier findet ein
Meinungsaustausch statt, der fur den inneren Zusammenhalt
und die geistige Integration der Partei absolut notwendig ist.
Man trifft sich wieder und man lernt sich kennen, man weiB,
wer hier und dort in der Arbeit steht und wie in den ver-
schiedenen Organisationen der Partei und in den verschie-
denen Landern gearbeitet wird. Darlber hinaus gibt das
Parteitagsforum einzelnen Ménnern die Gelegenheit sich zu
profilieren und in die Fihrungspositionen hineinzuwachsen.
Inoffiziell wurde der Parteitag durch die GroBveranstaltung
in der Rheinhalle eroffnet, auf der der Parteivorsitzende
Dr. Adenauer und Bundeskanzler Professor Erhard sprachen.
Die Halle war so uberfillt, daB auch der Berichterstatter
keinen Zutritt mehr fand. Er wufte nicht, ob er dariber
traurig oder froh sein sollte, da er bei dem Versuch hinein-
zukommen ein Gefiihl davon bekam, wie unertréaglich die
Temperatur im Saal war. ’

Der erste Tag stand im Zeichen des groBen Grundsatz-
referates von Bundestagsprasident Dr. Gerstenmaier, das
unsere Leser in diesem Heft nachlesen konnen. Die an-
schlieBende Diskussion konzentrierte sich leider nicht auf
dieses Referat, das es ohne Zweifel verdient hatte, von den
Delegierten intensiver besprochen zu werden. Interessant
war, daB die Presseberichterstattung iiber diesen Tag sich
im wesentlichen auf einen Nebensatz aus dem Referat
des geschaftsfihrenden Parteivorsitzenden, Josef-Hermann
Dufhues, stitzte. Das Wort von der Wachablésung machte
die Runde und hat ohne Zweifel ein Gewicht gewonnen, das
es niemals haben sollte. Es hat die Situation der Partei im
Blick auf den Wahlkampf sicher nicht erleichtert.

Der zweite Tag stand unter dem Zeichen der Arbeit in den
einzelnen Arbeitskreisen. Wer arbeiten, wer Meinungen
héren und sich mit ihnen auseinandersetzen wollte, kam an
diesem Tag auf seine Kosten. Im auBenpolitischen Arbeits-
kreis sprachen der BundesauBenminister, Dr. Gerhard
Schréder, der Minister fur Verteidigung, Kai-Uwe von Hassel,
und der Prasident der Européischen Wirtschaftsgemeinschaft,
Professor Hallstein. Die Diskussion erhielt dadurch beson-
dere Akzente, daB die beiden Bundestagsabgeordneten Dr.
Birrenbach und Werner sprachen, die durch ihre Verhand-
Jungstatigkeit im Nahen Osten bekannt geworden sind. In
dem Arbeitskreis fir Wirtschafts- und Sozialpolitik und dem
fur allgemeine gesellschaftspolitische Fragen hielten die
zustandigen Minister die einleitenden Referate. Die Zahl
der Diskussionsbeitrage war so groB, daB sie auch im Laufe
des Nachmittags kaum bewaltigt werden konnten. All das
macht die rege Mitarbeit der Delegierten auf diesem Partei-
tag deutlich.
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Der letzte Tag stand im Zeichen der beiden groBen Referate
des Fraktionsvorsitzenden der Partei im Bundestag, Dr.
Rainer Barzel und des Bundeskanzlers. Dieser Tag war ohne
Zweifel der Hohepunkt des Parteitags. Wer bis dahin den
Zusammenhalt des Parteitags vermiBt hatte, der kam nun
auf seine Kosten. Die Partei préasentierte sich als eine ge-
schlossene politische Gemeinschaft, die nicht nur durch die
gemeinsam getragene Verantwortung in der Vergangenheit
zusammengebunden war, sondern auch durch den Willen,
die Zukunft unseres Staatswesens zu gestalten. Die Dele-
gierten waren diesmal — im Gegensatz zu manchem friihe-
ren Parteitag — eine Schar von Menschen, der man ab-
splrte, daB sie bereit ist, sich politisch zu engagieren, zu
arbeiten und Verantwortung zu dbernehmen. Im Blick auf
sie waren die SchluBworte des Parteivorsitzenden Dr.
Adenauer, in denen er betonte, daB nun zum Sieg gearbeitet
werden muBte, sicherlich unnétig. —

Biicher

Hanna Walz, Protestantische Kulturpolitik, Kreuz-Verlag,
Stuttgart, 1964, 253 Seiten, DM 14,80.

Es gibt geniigend Beitrage zu Einzelfragen und Einzel-
aspekten der Kulturpolitik. Die Uberblicke auch tber nur
ein Teilgebiet sind hingegen selten, und einen Autor, der
den Mut hétte, das Gesamtgebiet der Kulturpolitik darzu-
stellen, hat es unseres Wissens seit lahrzehnten nicht ge-
geben. Noch weniger hat ein verantwortlicher Politiker eine
zusammenfassende Darstellung gewagt. Wer als Politiker
schreibt, tut es nicht allein in Konfrontation mit der lesenden
Offentlichkeit. Er kann sich dabei nicht herausstellen aus den
Beziehungen zu der Gruppe, der er entstammt, der Partei,
der er angehort, und dem Parlament, in dem er wirkt. Das
Buch eines Politikers ist darum nicht selten selbst ein Stiick
Politik, es beeinfluBt in ganz anderer Weise die politischen
Entscheidungen, als es die Arbeit eines noch so kompe-
tenten Autors, der auBerhalb der politischen Welt steht,
gewdhnlich vermag. Man darf auch annehmen, daf die Be-
trachtung eines Politikers sich nicht im Utopisch-Speku-
lativen verliert, sondern stets das Realisierbare vor Augen
hat. All das gilt fir ein Buch wie das von Hanna Walz, die
Mitglied des hessischen Landtages ist und dort zu den kultur-
politischen Sprechern der CDU-Fraktion gehort. Mit ihrem
Buch riickt sie auch fiir eine breite Offentlichkeit in die fih-
rende Reihe der Kulturpolitiker der Unionsparteien.

Der Titel weist auf die Ausgangsposition hin: es wird nicht
der Versuch gemacht, die Resultante aus der pluralistischen
Gesellschaft zu ziehen, was notwendigerweise in einem
blassen Konformismus endigen wirde. Hanna Walz geht
vielmehr davon aus, daB im Verstdndnis von Mensch und
Welt, wie es filr sie im protestantischen Erbe und im gegen-
wartigen BewuBtsein evangelischer Existenz vorliegt, MaB-
stabe des Urteils liegen, mit denen man auch den in mancher
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Man kann einen Bericht tiber den Parteitag in Dusseldorf
nicht abschlieBen, ohne jenen Empfang zu erwéhnen, den
der Parteivorsitzende, Dr. Konrad Adenauer, ca. 300 Jour-
nalisten gab. In der Rheinhalle trafen sich am Montagabend
bei einem kalten Buffet die Journalisten mit der Prominenz
der Partei. Man saB an kleinen Tischen, je ein Politiker mit:
mehreren Journalisten zusammen. Ein Programm war nicht
vorgesehen, sondern es sollte geniigend Zeit zum freien
Gesprach sein. Es wurde aber ein Abend, der wohl vielen,
die ihn miterlebt hatten, unvergeBlich bleiben wird. Dr. Kon-
rad Adenauer machte aus seiner BegriiBungsrede eine Show,
die jeden Kabarettisten hétte vor Neid erblassen lassen.
Finfzehn Minuten lang folgte Lachsalve auf Lachsalve. Der
Vertreter der FAZ antwortete nicht minder gekonnt im Na-
men der versammelten Presse. Es war ein Ereignis am
Rande des Parteitages, aber es sollte nicht vergessen
werden.

Hinsicht spréden und disparaten Stoff der Kulturpolitik an-
gehen kann.

Das Buch beginnt von dieser Basis aus folgerichtig mit
Darstellung des ,evangelischen Ansatzes* und des ,katho-
lischen Ansatzes®”, und es wird zunachst der Versuch ge-
macht, den Sakularismus zu definieren. Damit ist die Autofin
auf der Héhe der gegenwaértigen protestantischen Theologle,
die in der je verschiedenen Betrachtung des Phano!
Sékularismus ein unterscheidendes Merkmal der
Konfessionen sieht. Besonders die politische und kul
politische Position beider Konfessionen ist weitgehend
dem Urteil iber den Sakularismus bestimmt. In einem
die Betrachtung zentralen Kapitel verwendet die Autorin
ihre Einsicht auf das Problem des Elternrechts, dessen \
schiedene Elemente sie herausarbeitet und zu dem sie einen
eigenen Standpunkt entwickelt, der Gber das ,konfessionelle
Elternrecht” hinausweist. Auf diesen beiden Gebieten, def
theologischen Grundlegung und der fiir das Verhaltnis v
Konfession und Kulturpolitik neuralgischen Frage
Elternrechts, liegt zweifellos das Schwergewicht die
Buches. Wer indessen erwartet, von solchen Grundl
her eine .konservative" Kulturpolitik vorgesetzt zu
kommen, wird eines Besseren belehrt. Bildungspolitik:
von der Autorin als Gesellschaftspolitik verstanden. M
Leser wird sich sogar eine stédrkere Betonung der Eig
standigkeit der Bildung wiinschen, auf der anderen Seité
freilich auch eine soziologische Vertiefung der Betrachtung
die die Wechselwirkung zwischen Erziehungssystem uad
Gesellschaftsstruktur noch deutlicher erfaBt.

Es ist oft behauptet worden, von der protestantischen
tion aus lieBe sich keine Kulturpolitik entwerfen. Hanna
hat zumindest gezeigt, wie man von eben dieser Po
aus das weite Gebiet der Kulturpolitik systematisch
kann. Ihr Buch wird, so viel ist schon jetzt gewiB, eine nach
haltige Wirkung auf die kulturpolitische Diskussion
Berthold
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