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Barmetn Eln Bekenntnls?

— Ist die Barm,er Theologlsche Erklarung

L

Heft 11/1984

eine- Konkordle lutherlscher und. reformlerter Klrchen2 e ot
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Dle Synode der Evangellschen Klrche ln Deutschland
(EKD) ‘trat " “Ihrer . dlesjahrlgen 'Tagung vom 4. bis 9
November in ‘Liibeck-Travemilnde zusammen Dies war 2u-
glench die Ietzte Tagung‘ "der- Amtszelt der'6. Synode' det
EKD. Mit iren:120° Mitgliederm aus #llen 17 ievangelischen
Landeskirchen’ist:die: Synode .das 'hgchste gesetzgebende
Organ der EKD.- .1}« BT YR i :

Wenn auch keln ausgesprochenes Schwerpunktthema ﬂlr'
diese Tagung festgelegt wurd “§o' fand doch ‘das" Thema
,?Barmen und ‘der‘'Weg-‘der’ evangellschen'Chrlstenhelt in

* Delitschland* besonderen Raum in:‘den’ Verhandlungen der

Synode o E LY

ln selner krltlschen Betraehtung geht der Autor unseres‘
Leltartlkels vor allem den’Fragen nach, ob die ,Theolo-
glsche Erklarung ‘vom 31. Mai 1934 eln ,,Bekenntnls“ Im

theologlschen Sinne ‘und éln" gemelnsames Bekenntnls re-’

formlerter\ und lutherlscher Klrchen fst:i: LR f

-Zwei Konfessxonen kénnen- €in gemelnsames Be-‘
kenntms nur unter der- Voraussetzung formuheren
daB sie-sich iiber den Begriff des Bekenntmsses vor-
her verstindigt haben. Eine solche- Verstandlgung hat
es weder in' Barmen noch' spater gegeben

Die" Defmmon des - Wesens' und der: Kompetenzv

eines Bekenntnisses ‘hat!in jeder Kenfession eine.
gewisse Unschérfe. Seine Verbindlichkelt héngt
immer von ‘der Interpretation ab. Aber: soviel I&Bt
sich sagen: nach lutherischem Verstdndni$ ist das

Bekenntnis verbindlicher und dauerhaﬁer als nach

reformiertem. ~ : o

Auf diesen Unterschied hat der reformlerte Mode-
rator Prof H.J. Kraus erst vor kurzer Zext w1eder
deutlich hmgewnesen ,,Dle Bekenntnlsse der Juthe-
rischen Kirche sind mit dem Konkordienbuch im

Jahre 1580 abgeschlossen und eln. fir allemal fest-
gelegt worden Dieses abgeschlossene statuansche
Bekenntmsverstandms das schon vom Prm2|p her.

am neu erklarten status confessionis AnstoB nimmt,

T
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kennt die reformlerte Kirche nicht.“ . {. Dementspre-~
chend findet sich ,,ln der gesamten, reformlerten Tra-
dmon die ¥éne: fc‘jynamlsche Wenterenthklung des
B enntmsses"“ 2 Reformlerte Klrchen ,,smd sich
immer: bewuBt geWesen daB ‘neue Situationen- geue
F‘ormullerungen des Glaubens ‘und Bekennens ‘der
Kirche erfordern. mogen “(FAZ 15, Dézefber '82) Ab-
geseheq’davon daB dje Mboglichkeit eingr Erganzung
auch des. lutherlschen Bekenntmsses in.der Juthe~
rlschen, Theologle zummdest umst(lt’ten ist, ist der
Gegensatz damit klar herausgestellt

1« Solche "Differenzen ‘kommen nicht 'von- ungefahr.
Sie ergeben.sich-aus urnterschiedlichen theologischen
Voraussetzihgen:'/Der: Artikel:-'von Kraus nennt auch
die_reformierte Vorentscheidung, wenn er ausfihrt
,Das -,reine!~Christus=Bekenntnis‘‘ ist eine religiose
lllusion, wenn man meint, sich unpolitisch verhalten
zu kdnnen." (ebd.) Damit ist eine reformierte Grund-
iberzeugung ausgesprochen,:die seit K.-Barth eine
immer. stérkere Betonung -erfahren hat.

...Es handelt sich dabel um.die direkte Verbindung
zwischen christlichem Bekenntnis - und- politischem,
Handeln. Der Glaube -bestimmt-die politischen Ent-
scheldungen fides capax -sapientiae civilis.. Auch
diese- Aussage wird -nicht. willkiirlich getroffen lhr
liegt ebenfalls eine ,V,orentscheldung zugrunde: die
Vorstellung, daB Jesus Christus als Konig- nicht nur
die Geschicke der Welt bestimmt- (das, glauben die
Lutheraner auch), sondern.daB er sie dariiber hinaus
in einer so erkennbaren Weise bestimmt, daB seine
Kirche - seinem ° weltgeschlohthehen Wirken .durch
eigenes politisches Handeln und Zeugnis entspre-
chen kann. Es ist ‘deshalb eine sehr zutreffende
Wprtwahl wenn Kraus -sagt: nicht nur :neue Lehren
oder Héaresien fordern ,neue Formulierungen. des
Glaubens®, sondern bereits neue ,Situationen®. Das
schlieBt die politischen Entwicklungen ein.




.Barmer Erklarung“, — das heiBt Karl Barth: Er hat
sie verfaBt und seine Autorenschaft verteidigt: ,lch
will mich nicht rithmen, aber es war wirklich mein
Text* (Gespr. VIl). Wo Anderungen vorgenommen
wurden, fielen sie nicht ins Gewicht. Die Theologie
Barths ist also ein legitimer Aspekt bei einem Be-
denken der Erklarung.

Die Spannung zwischen reformierten und lutheri-
schen Uberzeugungen ist Barth dabei durchaus be-
wuBt gewesen. Den Umstand, daB er die Thesen nie-
derschrieb, wihrend seine lutherischen Gesprachs-
partner Mittagschiaf hielten, hat er mit den Worten
kommentiert: , Die lutherische Kirche hat geschlafen
“und die reformierte Kirche hat gewacht* (Gespr. VII).
Nur vordergriindiger Humor oder hmtergrundlge Iro-
nie?

Barth hat in der ,Theologischen Erklarung“ ein
Bekenntnis gesehen. Zwar wollten das ,die lieben
Lutheraner nicht haben”, hat er spater erklart, ,aber
faktisch war es das, was man in alten Zeiten ein
.Bekenntnis‘ genannt hat, mit allen Schikanen von
Bejahung und Verwerfung; es sind regelméaBig auch
Anathemata in die 6 Artikel eingearbeitet” (Gespr.
VIi).

I. Ich bin der Weg und die Wahrheit und das
Leben, niemand kommt zum Vater denn durch mich.
(Johannes 14,6) :

Wabhrlich, wahrlich, ich sage euch: Wer nicht zur
Tdr hineingeht in den Schafstall, sondern steigt
anderswo hinein, der ist ein Dieb und ein Mérder.
Ich bin die Tiir; so jemand durch mich eingeht, der
wird selig werden. (Johannes 10, 1.9).

Jesus Christus, wie er uns in der Helligen Schrift
bezeugt wird, ist das eine Wort Gottes, das wir zu
horen, dem wir im Leben und im Sterben zu ver-
trauen und zu gehorchen haben.

Wir verwerfen die falsche Lehre, als konne und
miisse die Kirche als Quelle ihrer Verkiindigung
auBer und neben diesem einen Wort Gottes auch

noch andere Ereignisse und Ma&chte, Gestalten und:

Wahrheiten als Gottes Offenbarung anerkennen.

Die Formel von Jesus Christus als dem ,einen
Wort Gottes, das wir hdren,” bedeutet die Absage an
jede natiirliche Gotteserkenntnis. Dies umsomehr,
wenn man sich den Verfasser dieses Satzes und
seine Theologie vergegenwartigt. Dieser Text wirft
einmal exegetische Probleme auf: wie sollen wir mit
einer solchen Formulierung — unter anderem — R&-
mer 1 und 2 und Apostelgeschithte 17.22f. verste-
hen? Und was machen wir im Gbrigen mit den auf
diesen biblischen Stellen fuBenden Aussagen unse-
res Bekenntnisses? Es ist ja damit der ganze Kom-
plex von ,Gesetz und Evangelium‘ angesprochen.
Kann — bei allem Verstandnis fir die Bedrdangnisse
1934 — die Formulierung von These | angesichts der
Schrift und einer allgemeinen christlichen Lehrtra-
dition (einschlieBlich der katholischen) als prinzipielle
christliche Lehre iibernommen werden? Griindet sie
sich nicht zu einseitig auf ein Axiom der Theologle
Barths?
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‘Mit der Festlegung auf Jesus Christus als dem
»einen Wort Gottes” ergibt sich auch der Zwang zur
uneingeschrankten christologischen Auslegung -des
Alten Testaments. Wenn man dessen Rang als ,,Wort
Gottes" nicht bestreiten, aber an Christus als dem
.~einen Wort Gottes” festhalten will, dann muB man,
— gegen die ,mancherlei Weise” der Rede Gottes
nach Hebrder 1.1 — auch das Alte Testament in toto
als Christuszeugnis lesen. Angesichis der exegeti-
schen und systematischen Gewaltsamkeiten, die zur
Begrindung dieser Lehre notwendig werden, ist zu
fragen, ob man sich mit der Affirmatio der These |
nicht bereits ihrer Damnatio ausgesetzt hat: die For-
mel von Christus als dem ,einen Wort Gottes” ist ja
aufgehoben, wenn sie so welt gezogen wird, daB in
ihr auch noch ,andere Ereignisse und Mé&chte, Ge-
stalten und Wahrheiten” unterkommen kénnen.

Solche Vorbehalte geben zu weitergehenden Uber-
legungen AnlaB. Barth hat riickblickend geschrieben,
der Text der Barmer Erkldrung sei deshalb von so
groBer Bedeutung, weil die Anerkennung Jesu
Christi als des einen Wortes Gottes ,eine Reini-
gung der Kirche nicht nur von der konkret zur Dis-
kussion stehenden neuen (das heiBt der deutsch-
christlichen, Verf.), sondern von aller natirlichen
Theologie in sich schloB .. .*.

Man wird also.der Bérmer Erklarung nicht gerecht
werden kénnen, wenn man sie nur als Abwehr des
Angriffs der Deutschen Christen versteht. Aus .dem

obigen Zitat und vielen &hnlichen AuBerungen Barths:

ergibt sich, daB es ihm um viel mehr gegangen ist.
Dazu muB man sich sein Verhaltnis zu Luther und
zum Luthertum vergegenwartigen. Bei allem bezeig-
ten Respekt sieht er sich von Luther grundséatzlich
geschieden durch den ,Irrtum Martin Luthers hin-
sichtlich des Verhaltnisses von Gesetz und Evange-
lium, von :weltlicher und geistlicher Ordnung und
Macht* (Eine Schweizer Stimme, S. 113). Diesen
theologischen Irrtum Luthers macht Barth. verant-
wortlich fiir alle politischen und kirchlichen Irrwege
des deutschen Volkes — bis hin zum Nationalsozia-
lismus und.den Deutschen Christen. Dieser theolo-
gische Irrtum habe das deutsche Volk in seinem
Jhatlrlichen Heidentum” bestarkt (ebd.). ,Das
Luthertum hat dem deutschen Heidentum gewisser-
maBen Luft verschafft...” (ebd. 8. 122); mit Natio-
nalsozialismus und deutsch-christlicher Haresie leide
das deutsche Volk ,an der Erbschaft des groBten
christlichen Deutschen: an dem Irrtum Martin Lut-
hers...” (ebd.). Barths Urteil dber Luther und das
Luthertum mag in der Form nicht immer so scharf
gewesen sein wie in diesen Zitaten, — in der Sache
lst es smh immer gleich gebheben

Das heth aber Barth hat das luthensche Be-
kenntnis fir die — zumindest fir eine — Quelle der
deutsch-christlichen Irrlehre gehalten. Er konnte des-
wegen — nach seiner ehrlichen Uberzeugung — auch
nicht daven ausgehen, daB dies Bekenntnis zur Ab-
wehr der durch es selbst gezeugten Héresie beitra-
gen koénne. Im Gegenteil: der Text, den ‘er der Bar-
mer Synode vorlegen lieB, muBte alle lutherischen
Irrtiimer ausschlieBen. Es ging also um eine grund-

sétzlich neue Welchenste[lung fliir das Bekenntnis der

evangelischen Klrchen um eine Revision der luthe-
rlschen Lehre. :




Deshalb rmuBte die Erklarung den Charakter eines
Bekenntnisses haben. Denn nur als allgemeines und
anerkdnntes Bekenntnis konnte dieser Text die Funk-
tion erfiillen, die ihm zugedacht war: die Kirchen
der Reformation einschlieBlich ihrer pietistischen und
liberalen Randgruppen unter einem gereinigten Be-
kenntrnis zu sammeln (Kirche u. Mann, Mai 1954).
Auch Barths Bereitschaft nach 1945, der evangeli-
schen Kirche in Deutschland beizustehen bei einem
kirchlichen Neubau, bei dem die Irrwege der luthe-
rischen Vergangenheit vermieden werden sollten
weist in die gleiche Richtung.

Die- Aufgabe, die die Barmer Erklidrung erfiillen
sollte, erklart auch, warum ihr Text mit der konkre-
ten - Benennung: der deutsch-christlichen Irrlehren
und der direkten Auseinandersetzung mit ihnen zu-
rickhaltend ist. Der Arierparagraph wie tberhaupt
die Rassenideologie werden nicht offen angespro-
chen. Barth hat dies spater selbst — mit Recht — be-
klagt (Ev. Theol. 1968, 555). Aber das Eingehen auf
aktuelle Bezlige muBte in Grenzen bleiben, wenn es
um die Ausrdumung.theologischer Fatalititen ging,
die ihren Ursprung schon bei Luther und Melanch-
thon hatten

Dies ,,Umfeld“ der Barmer Erklarung ist noch kein
sachliches Argument gegen sie. Aber-die Kenntnis
dieses Umfeldes ist unerlédBlich fir ein zutreffendes
Urteil Gber das Selbstverstandnis dieser Erklarung.

2. Jesus Christus ist uns gemacht von Gott zur
Weisheit” und zur Gerechtigkeit und zur, Heiligung
und Erlésung. (1. Korinther 1, 30)

Wie Jesus Christus Gottes Zuspruch der Verge-
bung aller unserer’ Siinden ist, so und mit glelchem

*Ernst ist er auch Gottes kraftiger Anspruch ‘auf unser

ganzes Leben: durch Ihn widerfahrt uns’ frohe Befrei-
ung aus den gottlosen Bindungen dleser Welt zu
freiem, dankbarem Dienst an seinen ‘Geschdpfen.

Wir verwerfen die falsche Lehre, als gebe es Be-
reiche unseres Lebens, in denen wir nicht Jesus
Christus; sonderen anderen ‘Herren zu'eigen wiren,
Bereiche, in denen wir nicht der Réchtifertigung und
Heiligling durch'ihin bediirften.

These Il ist der entscheidende Einspruch gegen
die Theologie der Deutschen Christen. Bei dem An-
spruch der Barmer Erklarung auf generelle Giltig-
keit ist diese These aber auch ein Angriff auf die
lutherische Zwei-Reiche-Lehre.’

Die Verwerfung von These |l gibt zwar eine allge-
meine Charakterisierung der deutsch-christlichen
Héresie, aber keinesfalls der Zwei-Reiche-Lehre. Die
Differenz zwischen der reformierten und lutherischen
Theologie besteht na@mlich nicht in einem unter-
schiedlichen Urtell Giber die Autoritat .und Kompe-
tenz géttlicher Gebote, wie es in der Thése verwor-
fen wird, — nicht in einér unterschiedlichen Bereit
schaft zum Gehorsam gegen den Willen Gottes, son-
dern in dem lutherischen Verstandnis der Schrift —
und dessen Bestreitung durch die Reformierten —,

nach dem Gott die-verschiedenen ,Bereiche unseres
Lebens” auf verschiedene Weise regiert: seine Ge-
meinde anders als die Welt, das Beichtkind anders
als den Angeklagten vor dem Amtsgericht, den Chri-
sten gegeniiber seinem Feind anders als den Poli-
zeibeamten gegeniiber dem Gesetzesbrecher.

Es werden also zentrale theologische Probleme
angesprochen, wenn von einer ,Rechtfertigung” in
allen, ,Bereichen unseres Lebens” geredet wird. Eine
Rechtfertigungslehre, die am Rdmerbrief und an Art.
IV der Augsburgischen Konfession festhalten will,
muB hier auf einer eindeutigen Interpretation von
These Il bestehen. Bedeutet die Notwendigkeit der
Rechtfertigung in allen Bereichen unseres Lebens
eine Erweiterung bzw. Einschrankung der Rechtferti-
gung allein aus Glauben? Besteht nicht die Gefahr,

«daB nun auch das Handeln in manchen Bereichen

zur -Bedingung oder Mogllchkelt der Rechtfertigung
wird? Dem stiinde nach lutherischem Bekenntnis ent-
gegen, daB gerechtes und kluges-Handeln im ,Regi-
ment zur Linken® zwar Gottes Gebot entspréache,
aber nicht ,vor Gott“ (coram: deo) rechtfertigen, son-
dern nur eine iustitia civilis begriinden kdnne.

Unter solchen Aspekten wird auch der Zusammen-
hang der Lehre von der Rechtfertngung mit der von
der Offenbarung Gottes‘ erkénnbar. Wenn jeder Be-
reich unseres Lebens der Rechtfertigung und Heili-
gung durch Christus bedarf, dann setzt das die
Kenntnis — und das heiBt: die Offenbarung — des
lelens Gottes fir alle Bereiche unseres Lebens vor-
aus, — also auch fiir Politik, Gesellschaft, Wirtschaft,
Techmk und Verwaltung: Die spateren Schriften
Barths ,,Rechtfertlgung und Recht* und ,Christen-
gememde und Birgergemeinde“ bestdtigen das, in-
dem sie versuchen, den Zusammenhang von Offen-
barung und- Weltordnung nachzuweisen — bis hinein
i Einzelheiten des Rechts oder der Diplomatie. Die
Offenbarung des Willens Gottes in allen Bereichen
unseres Lebens bedeutet demnach auch die Offen-
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barung seines Willens in der Geschichte - als Sum-
me aller unserer ,Bereiche” — und nicht etwa nur-in
der Heilsgeschichte. Heilsgeschichtliche und ge-
schichtliche, — das heiBt geistliche und politische —,
Kategorien nahern sich an. Auf -einem entgegenge-
setzten, Weg um die Kugel des Problems.ist man
damit wieder in die Nahe der bekdmpften deutsch-
christlichen Theologie geraten. Wenn es um Gott und
die Welt geht, rechnet Luther.-— nicht,-was unser
Heil, woh! aber, was unsere Geschichte, in jedem
Sinn, angeht — mit. Gott und dem Satan als zwei
Unbekannten — oder besser: als nur .unzureichend
Bekannten. Barth rechnet mit einer Bekannten -
und hat damit die eindrucksvolleren ErgebniSse;

Seit ‘der Barmer Erklarung ist-ein ha]bes Jahrhun-
.dert vergangen,-in dem die Konsequenzen ‘der Theo-
logie Barths deutlicher geworden sind. Vor allém gibt
es-seit dem 12. Juni 1982 ein reformiertes Bekennt-
nis, in -dém der- Zusammenhang ‘zwischen: Bekennt-
nis und polmschem ‘Handeln; ‘wie dié ‘reformierte
Theologie- ihn versteht, exemplansch aufgezeigt wird
{,Das’ Bekenntms zu Jesus ‘Christus"“und die Frie-
densverantwortung der Kirche®). Darin- -wird ein'be-
stimmter politischer Standpunkt zum Kriterium nicht
nur ‘der Rechtglaublgkelt dle ein Mensch ja auch
durch , entschuldbaren Irrtum verfehlen konnte,” “s0n-
dern VIelmehr der Rechtfertlgung vor Gott’ uberhaupt
‘Denn es’ geht'bei diesem polltlschen ‘Standort ,,um
das Bekennen oder \lerleugnen des E‘vangehums
(1 These des’ Bekenntnlsses 1982), - also um etwas,
das nicht niehrals GIaubensnrrtum sondern nur noch
‘als bewuBte Absage an die christliche Botschaft zu
verstehen ist’ DaB ‘hier so sélbstsicher ., uber die
'Rechtfertigung eines andern geurteilt werden kann
liegt natirlich daran, daB .eine Rechtfertlgung allem
'aus Glauben unserer Kontrolle entzogen ist, — daB
eine Rechtfertlgung, die srch — zumlndest auch — im
'polmschen Berelch abspnelt dagegen ein fast offent-
lxches uberprufbares Geschehen darstellt.

Die enge theologische Verbindung von Bekenntnis
und politischem Handeln hat einen neuralgischen
Punkt: die ethische Bewertung der Gewalt. Die M6g-
lichkeit der Zwei-Reiche-Lehre, jede Gewalt in der
und fiir die Kirche Jesu Christi auszuschliéBen, sie
aber zur Erhaltung der Weltordnung zuzulassen, —
gewiB in Verantwortung vor Gott und unter Wahrung
von Recht und Vernunft, der iustitia 0|v1||s et ratio-
nalis —, hat die reformierte Theologle verworfen Da-
durch w1rd die Grenzziehung problematisch, und das
Bekenntnis von 1982 148t denn auch die Frage. nach
dem Recht der Gewalt-pewuBt, offen. (Erlaut,, zur: 5.
These). Barth. hat_— unter anderem —. in -seinem
Brief an Hromadka 1938 sogar krlegerlsche’GeWalt
als geistlich legitimes Mittel zum Schutz der Kirehe
Christi empfohlen. Auch heute noch wird Gewalt weit-
gehend sanktioniert, wenn sie -einesozialrevolutic-
nidre Tendenz hat. Diese theologische Anerkenntng
der Gewalt schlagt jedoch bei der ziinehmenden Zer-
stérungskraft der Waffen, vor allem der atomaren,
haufig in das Gegériteil *m: "I dié Problematisie-
rung jeder Gewalt, auch der zivilen. Das Gé&nze er-
kidrt auch, warum die Atomwaffen fir, die, Reformler-
tén von einem anderen theo[oglschen "Ansafz het éin
Problem sind als fir die L.utheraner. .
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Festzuhalten: ist: These:.Il ‘'wehrt- zweifellos hare-

‘tische deutsch-christliche-Lehren-ab.. Das ist ihr Ver-

dienst. Sie ist zugleich ein Seitenhieb gegen: die
lutherische Zwei-Reiche-Lehre. Sie :wollte nicht nur
deutsch-christlichen- irrlehren. entgegentreten, son-
dern gleichzeitig:- auch- konfessionelle - Differenzen
zwischen den Kirchen der Reformation nach Mog-
lichkeit -bereinigen, — natdrlich im Sinn. ihres, Ver-
fagsers. -Storend bleibt. der Umstand, daB.These Il
sich ;nicht mit der Zwei-Reiche-Lehre auseinander-
setzt,. sondern, — bei . diesem.  allgemeinen Rund-
schlag — nur mit ihrer Karikatur.

_Diertheologischen Differenzen zum Luthertum, die
sich- atus "dem’ Wortlaut dieser These érgeben, sind
‘kirchéntrennend, — mehr als es die’ Abendmahls-
Jehre jemals:gewesen ist.'Von der Barmer Erklarung
:alsceinem gemeinsamen Bekenntnis kann also ehrli-
cherweise nicht die Rede sein. Wenn+die reformierte
Theologie die. Barmer Erkldrung zum BeKenritnis er-
:hebt,-so:istiihr das wedef .zu. bestreiten, noch:gibt
es einen.sachlichen Grund dagegen:. Aber ebén das
ist ein Grund gegen eine Anerkennung als Bekennt-
nis.auch durch.das Luthertum. Es muB.'sich damit
begniigen, daB mit dieser Erklarung beide .Konfessio-
nen in einer kirchlichen Notzeit und fur diese kirch-
lithe Notz&it gegen emen gememsamen Gegner zu-
sammengestanden smd

Diese: Zuruckhaltung erfahrt &irie zusatzliche Recht-
fertigung durch die Entwicklung der reformierter
Theologie in der Gegenwart. Wenn das reformierte

‘Moderamen —. Wie 1982 geschehen — -.nunmehr auch

glelche polltlsche Uberzeugungen zur Voraussetzung
gemeinsamen Bekennehs rnacht und Andersdenken-
de sogar der Verle g’m}ng ‘qes' Evangehums ‘bézich-
tigt, also. mr Chnstsem bestreitet, dann ist das nicht
nur. kmcpentrennend sondern .im Grundsatz .bereits
der AusschluB aus. der, okumenlschen Gemeinschaft.
Dlese!Erfa rq,ngen durfen den Ruckblick .auf-Barmen
nicht best;mmen sie, diirfen | dabei aber auch nicht
unterd,’ruc}t werden :

i

" ":

s'~3 Lasset uns aber rechtsehaffen sein in der Liebe
und wach_sen, i alLen vS‘tuoken an- dem, der das
Haupt ist, Christus, von welchem aus der-ganze Leib
zusammengefﬁgt ist. (Epheser 4, 15-16)

Die chnsthche Kirche .ist die Gemeinde von Bri-
dern, in dgr Jesus Christus ‘in ‘Wort und Sakrament
durch den Henllgen Gelst als dér Herr. gegenwirtig
handelt S|e hat ‘mit, |hrem Glauben wie mit hrem
Gehorsam‘, mit ihrer Béjtschaft wie mit ihrer’ Ordnung
mitten in der Welt der *Siinde als die Kirche der be-
gnadigten.. Siinder..zu - bezeugen,. daB sie allein. sein
Elgentum lst allem von :seinem. Trost und von seiner
Welsung in Erwartung seiner;. Erschemung lebt und
leben mochte , . i

“Wir verwerfen die fa!sche Lehre als diirfe dle Kll’-
che' dle Gestalt lhrer Botschaft und ihref Ordnung
|hrem Belleben oder dem Wechse’l der jeweils herr-
schenden weltansohaullchen und polmschen Uber-
zeuglmg uberla en..




Der erste Satz der Affirmatio von These. ill, daB
LJesus Christus in Wort und -Sakrament durch den
heiligen Geist als der Herr gegenwdrtig” handele,
kénnte als reformierte Abendmahlsformel verstanden
werden. Sie ist von Barth auch in diesem Sinn ak-
zeptiert (Gespr. VII). Die urspriingliche Formulierung
ist allerdings anders gewesen. Es waren die Luthe-
raner, die auf der Einflgung des ~Sakraments® be-
harrf hatteri: Sie gaben aber Barth ‘damit Gelegen-
heit, ,auch auf der Erwahnung des heiligen Geistes
zu bestehen” (Brief an Nlemoller 17. Oktober 1953).
Die Episode.belegt den Zeitdruck, unter dem die
Synodalen standen und der eine sorgfaltlge Priifung
nicht zulieB. Jedenfalls ergibt sich auch aus These
111, das die Barmer Erklarung keln gemeinsames Be-
kenntnls keine ,Konkordie®, wohl aber immer wie-
der ein Stiick kontroverser Dogmengeschlchte dar-
stellt.,

Die Forderung, daB Botschaft und Ordnung der
Kirche:unabhéngig von ,weltanschaulichen und po-
litischen Uberzeugungen" gehalten werden miiBten,
regt — bei aller grundsatzlichen Zustimmung — doch
zu einer Betrachtung dariiber an,"wie es heute mit
dieser Forderung — gerade auch bei den Reformier-
ten — bestellt ist. Ich habe anfangs die Behauptung
von Kraus zitiert, ‘nach ‘der das christliche Bekennt-
nis ohne politisches Handeln ,eine religidse llu-
sion“ bleiben miiBte. Barth héatte vielleicht anders
formuliert,” die gleiche Uberzeugung aber hat er
jederzeit vertreten. '

- Und da ist nun zu fragen, ob die Gleichung ,Christ-
licher Glaube = Politisches Handeln“ nicht auch,
wie alle Gleichungen, umkehrbar ist. GewiB nicht in
der theologischen Theorie, da 14Bt sich vorbauen, —
aber in der kirchlichen — und das heiBt doch auch:
in der. menschlichen — Praxis? Wo uns ein politi-
sches ‘Konzept als Werk der Liebe, Gerechtigkeit und
Sorge um den Menschen-erscheint, — sollten wir da
um eine Begriindung aus dem.Wort Gottes auf die
Dauer vertegen sein?

Noch mehr: Polltlk ist heute lebenswmhhger flr
jeden von.uns als: je “zuyor. Die. Probleme der. Um-
welt, Rustung und Entwicklung .haben ohnehln auto-
matisch polmsche Bezuge Well sie zuglexch ,,exxsten—
tiell™ im wahrsten Sinne des Wortes sind, stoBen sie
uns ebenso automatisch auch auf die Theologje: die
»Kommunizitat” von Theologie “und Politik ist ‘ge-
wachsen. Damit Jjst die Gefahr gegeben, daB em ein-
leuchtendes human-politisches Postulat eo ipso eine
Anwartschaft auf bekenntnismaBige Formulierung
hat. Ein Belspxel dafiir, wie es dazu kommen kann, ist
wiederum die Erklarung des reformierten ‘Mode-
ramens von 1982. Darin sind politische Standpunk’ce
zum christlichen Bekenntnis.erhoben und entgegen-
gesetzte polmsche Uberzeugungen als unchristlich
verworfen worden. Nach dieser Fortschreibung des
reformxerten Bekenntnisses miiBte These Ill heute
lauten: Die. Kirche. darf die Gestalt ihrer Botschaft
und ihrer Ordnung nicht falschen polmschen Uber-
zeugungen {iberlassen. =

" Uberhaupt ist ‘die Forderung, daB das Bekenntnis
sich in politisches Verhalten umsetzen milisse, um
nicht zu einer ,religiésen lllusion* zu werden, selbst
eine lliusion. Jedes christliche Bekenntnis hat poli-
tische Konsequenzen, atch wenn'sié nicht in:&ffent-

licher politischer Téatigkeit: bestetien sollten. Auf die-
sen Sachverhalt'wird ja Immer wieder mahnend hin-
gewiesen, — gerade gegeniiber denen, die die Poli-
tisierung der Kirche beklagen. Es geht nicht um ein
Handeln oder. Nichthandeln, — es geht vielmehr um
die Art und Weise dés politischen Verhaltens. Die
Geschichte der reformierten Theologie, vor allem seit
Barth und mit dem vorlaufigen Hohepunkt des Be-
kenntnisses von 1982, 148t keinen Zweifel daran, da8
mit dem ,politischen Handeln“ immer ein bestimm-
tes politisches Handeln, eine Parteinahme gemeint
ist. .Das Gewissen des Einzelnen, mag sich auch-in
Ubereinstimmung mit Gottes Wort und Gebot wissen,
hat sich .dem kirchlichen - Urteil auch in _pol:tlms Zu
unterwerfen. Damit wird politisches Verhalten zum
Priifstein des Glaubens: die Kirche entscheidet auf-
grund ihres politischen Befundes, ob ihr Gliedbe-
reits der ,religiésen lllusion“ verfallen ist oder nicht.

. Nun miiBte man einem klrchllchen Welsungsrecht
fur das politische Verhalten des Christen durchaus
zustimmen, ‘wenn die Helhge Schrlft praktikable An-
weisungen flr alle politischen Situationen (also fur
das ganze Spektrum der Innen-, AuBen- und Gesell-
schaftspolitik) an die Hand geben wiirde. Da dies
nicht der Fall ist, hangt das politische Urteil von der
jeweiligen Auslegung der Schrift ab, — die Bergpre-
digt ist dafiir ein exemplarischer Fall. Fur eine sol-
che Auslegung eignet sich- vor allem die Theologie
Barths, zumal sie sich ohnehin als eine seht.selbst-
gewisse Interpretatlon des Willens Gottes. empfiehlt.
Es ist allerdings nicht zu verkennen, daB sie nicht
nur. durch biblische theotogische Erkenntmsse son-
dern auch durch gesellschaftlich- polmsche Praferen-
zen bestimmt ist. Diese Préferenzen stiitzen sich. auf
axiomatische Voraussetzungenen die zusammen mit
der Berufung auf die Schrift den ‘theologischen Aus-
gangspunkt bilden. Wie solche Préferenzen sich aus-
wirken kénnen, zeigt. das Urteil Barths .{iber den
marxistischen Atheismus. Wollte man Barth -an Barth,
messen: ein krasser Fali naturhcher Theologle

Und noch eine Frage wirft These 111 auf: wie ver
halt sich ihre Damnatio zum reformierten Bekennt-
nis. von 19827 Wie, verhalt sich. die. ganze Barmer
Erklarung dazu? ln AuBerungen reformierter Theo-
logen wird eine.enge Verblndung hergestellt: ,Die
Einsicht, daB die Friedensfrage eine Bekenntnisfrage
darstellt, erscheint als einge heute’ notwendige Konse-
quenz aus der 2. Barmer These" (w. Huber, Folgen
c;hnstllcher Freiheit, 1983,. S. 48). Ist das Bekenntnis
von 1982 also eine Weiterentwickliing dessen von
19347 Gibt'es eine Kontinuijtat oder [3st — dem re-
formierten Bekenntmsbegrlﬁ entsprechend — das
von 1982 das von 1934 ab, —.als ,,in neuer Situation”
gesprochen? Interpretiert das einé das ‘andete nur?
Auch 1982 wird Allgememgultxgkelt in Anspriich ge-.
riommen. Wiirde sich also das Luthertum mit den An-,
erkennung der Barmer Erklarung auch auf das refor-
rhierte Bekenntnis von 1982 festiegen? '

4. lhr wisset, daB die weltlichen Fiirsten. herrschen
und die Oberherren haben.Gewalt. So 'soll es. nicht
unter euch sein; sondern so /emand will’ unter euch.
gewaltig sein, der sei euer D/ener
(Matthdus 20, 25-26) =




Die verschiedenen ZAmter in der Kirche begriinden
keine Herrschaft der einen liber die anderen, son-
dern die Ausiibung des der ganzen Gemeinde an-
vertrauten und befohlenen Dienstes.

Wir verwerfen die félsche Lehre, als kdnne und
diirfe sich die Kirche abseits von diesem Dienst be-

sondere, mit Herrschaftsbefugnissen ausgestattete
Fiihrer geben oder geben lassen.

- Hier wird das ,Fiihrerprinzip” fir die Kirche ver-

worfen. Das ist die Absage an dén Reichsbischof und
den Fihrungsanspruch der Deutschen Christen. Die
;Ordnung der Kirche", — schon in These Ill ange-
sprochen —, wird in einem ‘konkreten Bereich ver-
teidigt. '

Aber es sind nicht nur die Deutschen Christen,
nicht nur das nationalsozialistische Fiihrungsprinzip,
die These IV im Auge hat. Es geht um ein jahrhun-
dertealtes Ubel in der Kirche, — um ein Thema, das
schon Art. XXVIll der Augsburgischen Konfession be-
handelt: ,Von der Bischofen Gewalt“. Barth ist als
Reformierter von Haus aus Verfechter der Presbyte-
rialverfassung gewesen. Schon vor Barmen hatten
die deutschen Reformierten die presbyteriale Ord-
nung in den Kirchenkampf einbezogen (u.a. mit der
, Theologischen ‘Erklarung zur Gestalt der Kirche®
vom Januar 1934). Die angeborene Abneigung
Barths gegen die Episkopalkirche wurde noch ver-
stirkt durch seine Uberzeugung, in den lutherischen
Bischdfen nur unzuverlassige Mitstreiter im Kirchen-
kampf zu haben. Unwirsche Urteile wie ,Mit dem
ganzen Bischofswesen ist es nun einmal nichts”
(Theol. Ex. heute, 1956.19) finden sich bei ihm ebenso
wie schwere Beschuidigungen: ,Und es waren
gleichzeitig die autoritar-legitimistischen Instinkte und
Tendenzen einer- bischoflich-konsistorialen Kirchlich-
keit, die die *,protestantische Widerstandsbewe-
gung"“ gehemmt haben (Die ev. Kirche. .. nach dem
Zusammenbruch, 1945, 33)

DaB Barth auch bei These 1V an mehr gedacht hat
als nur an die Deutschen Christen, darauf wird man
wiederum durch .sein Selbstzeugnis gestofien, wenn
er schreibt: er sei ,1933—34 mit Nachdruck® dafir
eingetreten, ,daB das Bekenntnis der Bekennenden
Kirche ... sich nicht nur .gegen die offenkundigen
Irrlehren der Deutschen Christen, sondern gegen die
hinter diesén stefiende (1) Fehlentwicklung einer gan-
zen theologisctien Epoche . richten misse® (Barth-
Bultmann, Briefw., S. 293).

Barth konnte sich allerdings bei seiner Verwer-
fung der ,Herrschaftsbefugnisse® durchaus auch auf
die Reformation, auf das aligemeine Priestertum und
auf das lutherische Bekenntnis z. B. Confessio Augu-
stana = Augsburger Bekenntnis von 1530 (CA)
XXVIIl berufen, wo Melanchthon — unter vielem an-
derem — schreibt, da8 die Bischofe ,ihre Ehrenstel-
lung“ eigentlich — ,als treue Hirten® — aufgeben
miiBten- Das Thema bleibt aber auch bei weitgehen-
der Ubereinstimmung schwierig genug, um festzustel-
len, daB auch These. 1V bestenfalls Ausgangspunkt
einer Diskussion, aber-nicht schon deren — als Be-
kenntnis formuliertes — Ergebnis-sein kann. Schon
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mit CA XXVIlI z. B. sind wir nicht nur bei der Ord-
nung der Kirche, sondern auch wieder bei der Zwei-
Reiche-Lehre, die in diesem Artikel viel eingehender
— und anfechtbarer — abgehandelt wird ats .in CA
XVI. Darauf wird bei These V noch zurlickzukommen
sein. ' :

5. Fiirchtet Gott, ehret den Kénig. (1. Petrus 2, 17)

Die Schrift sagt uns, daB der Staat nach gbttlicher
Anordnung die Aufgabe hat, in der noch nicht er-
{5sten Welt, in der auch die Kirche steht, nach dem
MaB menschlicher. Einsicht und .menschlichen Ver-
mogens unter Androhung und Ausiibung von Gewalt
fiir Recht und Frieden zu sorgen. Die Kirchie erkennt
in Dank und Ehrfurcht gegen Gott die Wohitat dieser
seiner Anordnung an. Sie erinnert an Gottes Reich,
an Gottes Gebot und Gerechtigkeit und damit an
die Verantwortung der Regierenden und Reglerten.
Sie vertraut und gehorcht der Kraft des: Wortes,
durch-das Gott alle Dinge trégt.

Wir verwerfen die falsche Lehre, als soile und
kénne der Staat -iiber seinen besonderen Auftrag
hinaus die einzige und totale Ordnung menschlichen
Lebens werden und also auch die Bestimmung der
Kirche erfillen. - . :

. Wir verwerfen die falsche Lehre, als solle und kon-
ne sich die Kirche iiber ihren besonderen Auftrag
hinaus staatliche Art, staatliche Aufgaben und staat-
liche ‘Wiirde ‘aneignen und damit selbst zu einem
Organ des Staates werden.

These V wurde und wird: oft dankbar miBverstan-
den als ein Entgegenkommen der Barmer Erklarung
an die lutherische Zwei-Reiché-Lehre. Es ist zweifel-
los eine Unterschatzung Barths, ihm einen solchen
Abfall von sich selbst zuzutrauen. = :

GewiB werden Staat und Kirche hier als zwei
unterschiedliche Bereiche beschrieben, d[e‘d_eutlich
gegeneinander abgegrenzt sind. Barth hat eine sol-
che Unterscheidung nie bestritten. Es bewelst also
nichts, wenn er sie auch in These V nicht bestreitet,
sondern im Gegenteil sehr pragnant darstellt. DaB
dem ‘Staat zugestanden ‘wird, ,nach dem MaB
menschlicher Einsicht und menschlichen Vermdgens*
und unter Einsatz von Gewalt seinen Auftrag zu er-
fillen, kénnte sogar als die Zubilligung eines Hau-

_ches von ,Eigengesetzlichkeit“ an die Weltordnung

miBverstanden - werden. Selbstverstandlich gibt es
fiir Barth eine solche Mdglichkeit nicht. Nicht einmal
die Zwei-Reiche-Lehre kennt ein " eigenes Gesetz
dieser Welt, sondern nur ein anderes Regiment Got-
tes Uber sie. Doch nun ,erinnert® In These V die
Kirche, — wen denn? Natiirlich den Staat, nicht sich
selbst —, ,an Gottes Reich, an Gottes Gebot und
(Gottes) Gerechtigkeit”. Damit legt sie den ,Regie-
renden und Regierten* eine ,Verantwortung® auf.
Fir was denn? Selbstverstandlich fir Pflichten, die
ihnen aus Gottes Reich, Gebot und Gerechtigkeit -
erwachsen.. S : .

Wieweit ein Staat und seine Behdrden mit dem
Reich und: der Gerechtigkeit Gottes befaBt werden:




kdénnen, ist eine heikle Frage, — auch im Luthertum.
In These V scheint sie so geldst zu sein, daB auch
der Staat durch die Erinnerung an das Reich und die
Gerechtigkeit Gottes dem geistlichen Regiment mehr
oder weniger unterworfen wird. Damit wére der Ge-
gensatz zur Zwei-Reiche-Lehre eklatant.

Sind wir wenigstens darin einig, daB der Staat
sich an ,Gottes Gebot* zu halten habe? Ganz gewiB
sind wir darin einig, da auch nach der Zwel-Reiche-
Lehre der Staat einem Regiment Gottes unterworfen
ist, — also seinem Willen und Gebot. Sind wir uns
aber auch darin einig, was unter Gottes Gebot zu
verstehen ist? — Das sind wir nicht.

Barth hat 1935 — auch in Barmen — in einem Vor-
trag die reformatorische Zuordnung von ,Gesetz und
Evangelium® radikal umgekehrt in die Reihenfolge
+Evangelium und Gesetz”. Ohne in dies Bibliotheken
fiillende Problem tiefer eindringen zu kdnnen, wird
man verkiirzt sagen dirfen: nach Barth gibt es kein
Gesetz, kein Gebot Gottes auBerhalb des Evange-
liums. Das Gesetz kommt aus dem Evangelium; wer
,Gebot* sagt, muB also auch immer ,Evangelium*
meinen. Das lutherische ,Regiment zur Linken®, die
Weltordnung, wird damit eine Funktion des ,Regi-
ments zur Rechten®, der Heilsordnung: im Grunde
gibt es nur ein Regiment Gottes. Das bedeutet: das
Evangelium ist auch fir den Staat letzten Endes die
Norm. Von daher bestimmt sich auch das Verhéltnis
von Bekenntnis und politischem Handeln.

Der Barmer Vortrag war gegen die Deutschen Chri-
sten gerichtet. Er lieferte die entscheidende theolo-
gische Begrindung fiir die Barmer Erklarung nach.
Aber mit dieser Begriindung wurde gleichzeitig -ein
Herzstiick der Theologie ~Luthers verworfen, —
durchaus konsequent, denn Barth hat bel den Deut-
schen Christen wie bei Luther dasselbe MiBverstand-
nis des Gesetzes gesehen. Barths véllig andere Deu-
tung von Gottes Gebot und seiner Funktion Im
HeilsprozeB wie in der Weltordnung macht auch aus
These V eine Verwerfung der Zwei-Reiche-Lehre.

Rechtfertigung im reformatorischen Sinn setzt das
rechte Verstandnis, die rechte Unterscheidung von
Gesetz und Evangelium voraus. Verschiedene- Auf-
fassungen von Gesetz und ‘Evangelium deuten auf
Unterschiede auch in der Rechtfertigungsiehre. So
viele Fragen an em gemelnsames Bekenntnis? —
Zuviele.

6. Siehe, ich bin bei euch alle Tage, bis an der
Welt Ende. (Matthau328 20) ’

Gottes Wort ist nicht gebunden (2. szotheus 2,9)

Der Auftrag der Kirche, in welchem lhre' Frelheit
griindet, besteht darin, an Christi Statt und also im
Dienst seines eigenen Wortes und Werkes durch

"Predigt und Sakrament die Botschaft von der freien

Gnade Gottes auszurichten an alles Volk. -

Wir verwerfen die falsche Lehre, als kdnne die
Kirche in menschiicher Selbstherriichkeit das Wort
und Werk. des. Herrn in den Dienst irgendwelcher
engenmachtig gewidhlter Wﬁnsche Zwecke und Pldne
stellen.

Die Notwendigkeit einer VI. These leuchtet nicht
sogleich ein. Die Thesen il und V scheinen die Aus-
sage von VI im wesentlichen mit abzudecken. Allen-
falls kénnte die Berufung auf die ,freie Gnade Got-
tes” einige Assoziationen wecken, — in Erinnerung
an die Unterordnung des Gesetzes unter die Gnade.

Wenn man aber These Il als Warnung vor einer
angepaBten, modernen, ,konformistischen* Kirche
versteht und These V als die vor einer Kirche, die
eine prinzipielle oder geschichtliche Bindung an den
Staat eingegangen ist, — ein Staatskirchentum, ein
landesherrliches Kirchenregiment (was vor allem
wieder das Luthertum betrifft) —, dann enthéit These
VI die Verwerfung .einer Kirche, die aus sich selbst,
— ohne die Verfihrung durch die ldeologien der
Gegenwart, ohne die Zwangslaufigkeiten der Ge-
schichte —, das Evangelium umdeutet und manipu-
liert. Das ware eine Kirche, die ihre ,Freiheit” miB-
braucht, die dem Wort Gottes gegeniiber autonom
wird.

Wer konnte etwas gegen eine solche Warnung
haben? Trifft sie am Ende Barth selbst und seine
theologischen Nachfahren?

Dann. namlich, wenn man aus These VI den SchiuB
ziehen sollte: also habe sich die Kirche zu hiten vor
einem Selbstverstéandnis — und vor einer Selbstdar-
stellung — als Kiinderin, Mahnerin und Garantin be-
stimmter sozialer, gesellschaftlicher und kultureller
.eigenméchtig gewahlter (das heiBt durch die
Schrift .nicht gedeckter) Wiinsche, Zwecke und Pl&-
ne*. Es gibt eine stdndige Versuchung der Kirche,
nicht ihr Kreuz auf sich zu nehmen, sondern sich
selbst zu bestétigen, zu rechtfertigen, sich zum Vor-
bild und MaBstab zu machen, indem sie das s@ku-
lare Verstindnis der menschlichen Existenz, — der
Gesellschaft, der Menschenrechte, der Freiheit, der
Selbstverwirklichung (im Gegensatz zur biblichen
Selbstverleugnung), der Emanzipation, der Autoritét,
der Familie zum eigenen Programm erhebt. Auch
das kann begriindet werden mit der Ehre Gottes und
der Verkiindigung des Evangeliums und vor allem
mit dem Woh! des Menschen, das auch Gottes Wille
ist (1. Tim. 2.4. — unter Auslassung des Nachsatzes).

Gegen diese Versuchung hat Barth selbst sich
mit groBter Entschlossenheit gewandt. Die Frage ist
nur, ob er diese eigene — auch in These VI ausge-
sprochene — Erkenntnis gegebenenalls nicht sehr
frei interpretieren kann. Diese Frage stellt sich ange-
sichts seiner gesellschaftlichen, wirtschaftlichen und
politischen Postulate, seiner ,Zwecke und Plane*, die
er nun doch auch mit dem Wort Gottes, also aus
dem Regiment zur Rechten begriindet und somit dar-
auf verweisen darf, daB sle nicht ,,e|genmachtlg ge-
wahlt seien.

-AbschlieBend ist zu sagen: Barth hat die Barmer
Erkldrung wiederholt eine ,Konkordie“, das heiBt ein
gemeinsames Bekenntnis, genannt (z. B. Brief an As-
mussen vom 23. Mai 1934). Sie ist nichts weniger
als das. Schon die Auseinandersetzungen vor, bei
und nach ihrer Annahme sind ein Beweis dagegen:
Die Art und Weise und die Kurzfristigkeit -ihrer Vor-
lage auf der Synode hatten etwas Handstreichartiges:
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Sie erinnern an die heute gelegentlich .anzutreffende
Ubung, der Gemeinde vor dem Gottesdienst ein neu-
formuliertes Bekenntnis in die Hand zu driicken, das
sie eine halbe Stunde spiter als Zeugnis ihres Glau-
bens sprechen soll. Das Zustandekommen der Er-
klarung geniigt nicht einmal den Regein und Ver-
fahrensweisen, die die Reformierten den eigenen Be-
kenntnissetzungen zugrunde legen. — Solange far
die. Barmer Erkidrung Bekenntnisrang in Anspruch
genommen wird, missen solche Einwénde erhoben
werden,-— -um der Wirde-und Glaubwurdlgkelt des
Bekenntnisses willen.

Man mag. nach der RoHe fragen, die die Luthe-
raner in 'Barmen gespielt haben. Hat Barth recht mit
seiner Anspiglung, die lutherische Kirche habe ,ge-
schlafen®? Man darf .nicht. vergessen, daB die Ver-
treter der lutherischen Kirchen von anderen Vor-
aussetzungen ausgegangen sind als Barth und seine
Freunde: sie wollten ein Bekenntnis, jene ein ge-
meinsames Wort gegen einen gemeinsamen Gegner.
Wie weit die Barmer Erklarung von einer Konkordie
entfernt.-war und ist, beweist allein schon der Um-
stand, daB man-sich auf das Vorhaben, ein Bekennt-
nis zu setzen, nicht geeinigt hatte. Eine solche Ab-
sicht nachtraglich zu substituieren, kann eine recht-
zeitige gemeinsame Absichtserklarung nicht erset-
zen. Ein gemeinsames Handeln im Kirchenkampf ist
denn ‘duch durch die Barmer Erklarung nicht in dem
MaB .gefordert worden wie zu- wunschen gewesen
ware.

Aber die- doch hinreichend deutliche Abweisung
der - Zwei-Reiche-Lehre? . Doch .was heiBt ,Zwei-
Reiche-Lehre*? Man hat in Barmen einen Unter-
schied gemacht zwischen dem, was die Reformato-
ren gesagt; und dem, was der Neuprotestantismus
daraus gemacht hatte. Solche —: erhebiichen -
Unterschiede gibt es." Auch Barth hat hier differen-
ziert. DaB die eine 'Interpretation bereits bei der
Aufkldrung, die andere vor allem im 19. und 20. Jahr-
hundert dle Verfalschungen sieht, spielt keine grund-
satzliche Rolle. In Barmen hieB es: ,Wir erheben
Protest gegen dieselbe Erscheinung, die seit mehr
als zweihundert Jahren die Verwiistung. der Kirche
schon langsam vorbereitet hat“ (einflihrender Vor-
trag Asmussen). Es ist allerdings zu fragen, ob man
den Neuprotestantismus . mit, seinem Liberalismus,
seiner Ablehnung . des absoluten Staates, seinem
humanitdren Einschlag, seiner Bildungs- und Kultur-
beflissenheit als- Wegbereiter der nationalsozialisti-
schen ldeologie und der Deutschen Christen verste-
hen kann. Indessen, entscheidend war: Luther blieb
aus dem Spiel. .

Die Unterscheldung zwischen Luthers ,,Predrgt von
den zwei Regimenten“ und einer neuprotestantischen
.Zwei-Reiche-Lehre* wird auch heute noch von re-
formierter Seite zum Teil vorgenommen. Nur 48t sich
damit keine Bricke bauen, solange die — alle theo-
logischen Weichen stellende — Auffassung von ,Ge-
setz und Evangelium* nicht verglichen ist. Denn das
Verstindnis von Gesetz und Evangelium entscheidet
iiber nicht mehr und nicht weniger als Gber das Ver-
standnis: von - Heilsgeschichte und Weltgeschichte,
{iber das Verstandnis der Heiligung und des Verhlt-
nisses von Kirche und Staat.
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Und zuletzt: ist es nicht miBig,. in der heutigen
Zeit mit ihren drédngenden Problemen sich in konfes-
sionelle Haarspaltereien zu verlieren? Aber die Ge-
schichte und Wirkung der Konfessionen hat sich nie
auf einen rein religidsen Bereich beschrénkt. Bei
den Aussagen. .eines Bekenntnisses geht es gewiB
zuerst um die rechte Erkenntnis und die rechte Dar-
stellung christlicher Wahrheit. Aber das geistliche
Ringen hat sakulare Nebenerschemungen es erge-
ben sich daraus unwillkirlich ,,Motlvatlonen“ im po-
litischen, geselischaftlichen und privaten Raum.
Schon die Entscheidung, in welchen Hinsichten und
mit welchen Mitteln, christlicher Glaube politisch zu
wirken habe, hat sehr praktische Konsequenzen, —
gerade was die aktuellen Probleme der Gegenwart
angeht. Und diese Entscheidung ist konfessionell
prajudiziert. Die Konfessionen sind in gewisser
Weise eine Antithese zu dem marx’schen.Satz, daB
das Sein das BewuBtsein bestimme. Alle Bekennt-
nisse zielen nicht nur auf das ewige Heil, sondern
auch auf die zeitliche Ordnung menschlicher - Exi-
stenz, — CA XVI. Die Abwertung des Bekenntnisses
wiirde auch eine Schwichung ‘des sittlichen Vorstel-
jungsvermdgens. und den Verlust allgemeingr Krite-
rien bedeuten, die fir uns unentbehrlich sind.

,,Barmeh heuté -
Der evangellsche Christ _
im Staat des Grundgesetzes”

~ ,Dds Thema der 26. Bundestagung des Evan-
gelischen Arbeitskreises der CDU/CSU ,,Bar—
men heute — Der evangehsche Christ im Staat
des Grundgesetzes* wollte zwei Feststellungen
treffen: die theologische Erkiarung von Barmen
aus dem. Jahre 1934 ist flr. uns: nicht Ge-
schichte, sondern - heute gult]ges Bekenntnls
und» zum. anderen: von den. Voraussetzungen
der Barmer Thesen her ist das-Verhaltnis des -
evangelischen . Christen- .zum_ freiheitlichen .
Rechtsstaat anders als zum totalitdren Staat
des Nationalsozialismus.”

~-Mit diesen Worten leitet der. Bundesvorsit-
zende des EAK der CDU/CSU, Albrecht Martin,
sein Vorwort zur ,Barmen-Broschire des
EAK ein, in der die Referate unserer 26. Bun-
destagung in Wuppertal zusammengefaBt sind.

Die Broschiire ist bei- der Bundesgeschafts-
stelle des EAK der. CDU/CSU, Friedrich-Ebert-
Allee 73-75, 5300 Bonn 1 (Telefon 0228/
544-306) ebenso. kostenlos erhaltlich wie die

- Wuppertaler Rede von Bundeskanzier Dr. Hel-
mut Kohl: :

.Christliche- Verantwortung fur eine mensch-
liche Zukunft*. « :




Zur Diskussion gestellt:
Thesen zum 50. Jahrestag der Barmer Theologlschen Erklarung

- Der EAK Baden der CDU hat sich
aus AnlaB des 50. Jahrestages der Be-
kenntnissynode Barmen in einer Reihe
von theologischen Gesprachen mit den
Fragen befaBt, die die ,Barmer Theo-
logische Erkiirung® behandeit. Er hat
bei diesen Gesprichen festgestelit, da
sich aus ,Barmen“ Erkenntnisse erge-
ben, die bel den heutigen Bemiihun-
gen um das richtige Verstandnis der
Welt helfen kbnnen '

Prdambel

Il. In der ,Barmer Theologischen
Erkldrung®, derén Thesen im Zu-
sammenhang mit dem Vortrag von
H. Asmussen, der ,Erkldarung zur
Rechtslage“ und dem Wort +An die
evangelischen Gemeinden® zu_ le-
$en sind, formulierten evangeltsche
Christen der verschiedehen Kkirch-
lichen Traditionen gemelnsam “die
Wahrheit des Evangeliums gegen
staatliche Glelchschaltungsversuche
im Raum der evangelischen Kirche
durch’ dle ,,Deutschen Christen“
und gegen lhre autontaren Verab-
solutierungs- und irrigen Totalisie-
rungstendenzen. Sie bezeugten da-
mit auf der Bekenntnissynode vom
29.—31. Mai 1934 gegen-die- Anpas-
sung . an den Zeitgeist .und seine
Verweltanschaulichung die Wahrheit
in Jesus Christus, wie sie die Re-
formatoren in den.vier Sola aus-
sagten: -Christus allein, alleindurch
den: Glauben, allein durch Gnads,
allein die.Heilige Schrift.

Il. Die ,Barmer Theologische Er-
klarung” wollte kein Bekenntnis
sein, das den Inhalt des christli-

chen--Glaubens—umfassend - dar-

stellt, und damit den Bekenntnis-
akt zum Heilskriterium macht. Sie
verstand sich nur als schriftgemaBe
Bezeugung des Evangeliums ge-
geniiber einzelnen lrriehren — also
als eine theologische Grundsatzer-
klarung. Jesus Christus wird als
das ,eine Wort Gottes” bekannt —

und das hat ldeologlekntlsche Be-
deutung. Det’ Ausgang vom Be-

‘kenntnis zum dreieinen Gott hitte

allerdings manche  konfessionsbe-
dingten Streltlgkelten um_,Barmen*
vermelden lassen. .

l1l. Die ,,Barmer Theologlsche Er
klarung“ betonte die Unabhéangig-
keit des kirchlichen Auftrags von
der staatlichen’ Gewalt und lehnte

damit -einen Totalanspruch des
Staates ab. Dies lieB sie angesichts
der geistig politischen Pragung und
der Stellung der Mehrzah! der Teil-
nehmer zur Weimarer Republik und
dann zur -nationalsozialistischen
Bewegung auch zu einem indirek-
ten politischen Protest gegen den
nationalsozialistischen Staat wer-
den, -

Unser badische Landeskirche; er-
kennt die Barmer Theologische Er-
klarung ,als schriftgeméaBe Bezeu-
gung des Evangeliums gegeniber
einzelnen Irrlehren und Eingriffen
totalitdrer Gewalt" an. Auch in-den
Verfassungen der anderen Landes-
kirchen kommen ihr verschiedene
Grade theologischer ‘und kirchen-
rechtlicher Qualitat Zu.- Die Barmer
Theologlsche Erklarung +hat -daher
auch ‘noch helte nach''50 Jahren
vorausweisende Bedeutung'fiir Ge-
meinden und- Kirch’e,'«l-ihdem sie
darauf verweist . :

— die Gememschaft in Wort und

Sakrament zu suchen

—Jesus Christus zu bekennen -ge-
genlber Irrlehren unseregZelt,

auch wenn diese nicht so ein-

deutig wie damals zu bestlmmen
sind, -

— dle Verantwortung des, Glaubens
in unserer Welt wahrzunehmen
(Wort der EKD ‘und des Bundes
“der Evarlg Klrchen in'der: DDR

“vom 3. Mai 1984) Dies ‘schlieBt
auch die Freiheit zur Verantwor-
tung Im politischen Bereich ein.

Dabei sind' von der
Theologischen Erklarung:'-

Barfner
Zeugnis und die altkirchlichen und

reformatorischen Bekenntnisse fol-
gende Kriterien fir die theolo-

gische und seelsorgerische,” aber = -
auch polltxsche Urtellsblldung heute

entscheidend:

Thesen

1. Die €ine Offenbarung 'in Je-
sus ‘Christus, wié sie die Heili-
.ge: Schrift bezeugt und zu der
sich die christlichen Gemeinden
und Kirchen: bekennen, ist die
einzige Grundlage fir die Er-

- kenntnis “des dreieinen Got-
tes; politische : Er€ignisse, ge:

- picht

“her_in..
Riickbindung an' “das * "biblische: " -

schichtliche Erlebnisse oder
auch Gefihlserfahrungen (Theo-
logie -der Revolution, Jugend-
sekten usw.) haben keine Offen-
barungsqualitét.

Die HI. Schrift schiitzt damit den
christlichen Glauben vor einer
Ideologisierung.-

2. Der Glaube an den drei-
einen Gott bekennt Ihn- als
Sché pfer und Erhal,ter die-
ser.Welt und erkennt die ‘Men-
schen als seine Geschdpfe. Gott
iberiaBt seine Schépfung nicht
sich” selbst -und dem selbst-
machtigen Menschen; -er erhélt

- die Welt™ vielmehr trotz der
“menschlichen Sinde, um ihr
Erlésung =durch .Gericht und
Gnade '~ zu ' schenken. :Der
Mensch ‘darf dabei als ,Mitar-
< beiter* mitwirken, er-ist jedoch

‘Miterléser;.- ~denn: - der

Mensch- bleibt-Siinder, dem der
HI. Gelst um Christi willen
durch den Glauben Vergebung

_je neu schenkt

‘Dies schiitzt vor: dem Schwm-
deri des -BewuBtseins,: Sitnder
" zu: sein und ‘sich von .Gott ab-
gesondert :zu+haben - sowie ‘vor
..der’ Verhatmlosung der Macht
-+ des Bésen in-der Welt als blo8
‘abzuschaffendem .Ubel in den
~ “inner- ‘und*. zwischenmenschli-
"~ -cHen, ~ aber dlch den gesell-
schaftlichen und politischen Be-
ziehungen.

3. Die VersGhnungs- und Erld-

3 sungstat Jesu, Christi. allein bes
¢ kdbltet ~dis- Kride- urid ‘Uberwin-
dung der Macht der Siinde und
des Bosen. Heil und Wohl sinds
folglich nicht identisch.

Dies schutzt vor der lllusion der
Machb'arkelt und Verweltlichung
_ .des Heils. durch Theorien, die,
} soznales Engagement mit’ poll-
tischem Heil. und rellgloser Mo-
tivation verknupfen das heiBt
vor eirier Vergesetzhchung des
Evangeliums. :

Die Befreiung: von, ldeologien,
in 'denen dieMacht des.Bosen
Gestalt gewinnt, ist.zugleich dié
Befreiung zur Freiheit der glau-




benden Vernunft fir das Han-
deln im Bereich der Politik, in
dem es um ,vorletzte Dinge“

geht. Mit dieser Unterscheidung

von ,vorletzten® und ,letzten”
Dingen geben Christen ,,Rechen-
schaft {iber die Hoffnung, die
in ihnen ist®. Sie wissen um ihr
stindiges Angewiesensein auf
die Vergebung der Siinden und
um die Vorlaufigkeit und Be-
grenztheit all ihres Tuns, das sie
Gottes Gnade im endzeitlichen
Gericht anheimstellen. Im Blick
auf die ihnen zugesagte Gnade
nehmen sie ihre auch politische
Verantwortung aus einem ge-
trosteten Gewissen heraus mu-
tig und entschlossen wahr —
ohne dabel ,letztes® Heil und
Jvorletzte" Hoffnungen zu ver-
mischen. '

4. Durch den Hl. Geist erweist sich

. die Kirche als Volk Gottes, Leib
Christi und Gemeinschaft der
Helligen in der reinen Predigt
des Wortes Gottes, in der rech-
ten Verwaltung der Sakramente
und in -der ihrem Auftrag ent-
sprechenden Gestalt und Ord-
nung. |hr Struktur- und Lebens-
prinzip ist das Dienen.

5. Die Kirché erinnert an Gottes
Reich und damit an die Verant-
wortung der Regjerenden und
Regierten; sie betet flr die Ver-
antwortlichen und fir alle Men-
schen, begleitet sie :in kritischer
Sympathie — wenn es ihr mog-
lich ist, auch in der Offentlich-
keit. Nach ihrem apostolischen
Auftrag soll die Kirche Jesu
Christi Vorbild far die Welt sein,

 sle ist danach aber vor allem

auch Krise der noch nicht erlo-
sten Welt. :

Der Staat erfilllt seine ihm eige-
ne Aufgabe in der noch nicht er-
16sten, dennoch von Gott er-
haltenen Welt durch seine ihm
von Gott aufgetragene Firsor-
ge und Verantwortung fir
Recht, Friede und Freiheit.
Diese Verantwortung verpflich-
tet ihn gegebenenfalls auch zur
Anwendung von Gewalt. Auch
der weltliche Staat hat damit
Teil an dem Erldsungswerk
Gottes, indem er die Menschen
erhilt, damit sle die Predigt
des Evangeliums héren kdnnen.

6. Das Angebot des Evangeliums
durch Predigt, Sakrament, Seel-
sorge und die politische Ver-
antwortung haben verschiedene
Qualitat, ebenso wie Heil und
Wohl, ,Letztes® und ,Vorletz-
tes“.

Die Predigt des Evangellums
erweist dabei ihre ideologiekri-
tische Kraft gegen jede Form
von innerweltlicher Heilsver-
heiBung; zugleich nimmt das
Evangelium die Glaubenden In
Anspruch, Verantwortung zu
iibernehmen gegen die Eigen-
gesetzlichkeit weltlicher Insti-
tutionen und Regeln sowle ge-
gen eine bloBe Verinnerlichung
des Glaubens. '

7. Dabei lassen sich nicht einzel-
ne, aus dem systematisch theo-
logischen Zusammenhang ge-
i6ste biblische Aussagen auf
‘politische Sachthemen ,anwen-

", den“. Biblische Weisungen wer-
den durch moralisch begrindete

Absolutheitsanspriiche mit ra-
dikalen Forderungen haufig ver-
kehrt in klerikalistische oder
casaropapistische Gesetze;
theologisch-ethisch ‘begriindete
Normen sind mit situationsge-
méaBem Handeln vielmehr in
einem ProzeB verninftig ethi-
scher Urteilsbildung in Bezie-
hung zu bringen. Die Spannung
von Nitzlichem und Mdglichem
ist kreativ und wachsam unter
EinschluB des Kompromisses
auf die Einzelentscheidung hin
zu konkretisieren.

Der Glaube, der zur Sachlichkeit
und SachgemaBheit verninfti-
ger Entscheidungen befreit,
weiB dabei immer um die Vor-
laufigkeit eigenen Handelns und
um die Maoglichkeit eigenen
Scheiterns; er trifft seine Ent-
scheidungen aber mit der Bitte
um Vergebung und der hoffen-
den Gelassenheit, ,daB Gott
aus allem, auch aus dem Bdse-
sten, Gutes entstehen lassen
kann und will ...daB auch un-
sere Fehler und Irrtimer nicht
vergeblich sind, und daB es
Gott nicht schwerer ist, mit
ihnen fertig zu werden, als mit
unseren  vermeintlichen Gutta-
ten* (D. Bonhoeffer).

Der EAK Baden freut sich tber
lhre Stellungnahme. Diese ist ent-
weder an den Landesvorsitzenden,
Herrn Prof. Dr. Hans-Martin - Paw-
lowski; Siegfriedstr. 11, 6805
Schriesheim oder an den Ge-
schéftsfiihrenden - Landesvorsitzen-
den, Herrn Dr. Michael Feist; Kol-
berger StraBe 19 a; 7500 Karlsruhe,
zu richten. }

Dr. Alffed,Grémsch zum 90. Geburtstag

Peter Egen

Am 26. Oktober dieses Jahres voll-
endete der frihere langjdhrige ' Vorsit-
zende des Evangelischen Arbeltskrei-
ses der CDU-Oldenburg,

Dr. phil. Alfred Gramsch,
sein 90. Lebensjahr.
Der ehemalige Bundesgeschiftsfiih-
rer des Evangelischen Arbeltskreises

der CDU/CSU,. Dr. Peter Egen, wiirdigt
den Jubilar mit nachfolgendem Beltrag:
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Als in der Evangelischen Verant-
wortung vor nunmehr 10 Jahren
des 80. Geburtstages von Dr. Al-
fred Gramsch — zur damaligen Zeit
war er noch EAK-Vorsitzender in
Oldenburg — gedacht wurde, en-
dete die Glickwunschadresse mit
den Worten ,, ... wir wiinschen ihm
fir sein neues Lebensjahrzehnt
Gesundheit, Kraft und Gottes Se-
gen“. Jenen Satz mdchte ich heute,

zum 90. Geburtstag von Alfred
Gramsch wiederholen. o

Zehn Jahre sind seither ins Land
gegangen und seine geistige und
korperliche Frische ist ungebro-
chen. So war es fiir ihn ‘selbstver-
standlich, an der diesjéhrigen Bun-
destagung des Evangelischen Ar-
beitskreises der CDU/CSU in Wup-

pertal, teilzunehmen — _gilt doch:




 —

sein besonderes Interesse als ein
Mann der Bekennenden Kirche der
heutigen Interpretation der Bar-
mer Erklarung, die fir ihn einen
herausragenden Stellenwert hat.

Fiir seine Freunde und. Wegge-
fahrten ist die Diskussion mit ihm
immer wieder ein Gewinn. Genau
so aufschluBreich sind aber. auch
seine Berichte und die damit ver-
bundenen Verlautbarungen aus der
Aufbauphase der Bundesrepublik
Deutschland. Alfred Gramsch stand
nach 1945 mit in vorderster Linie,
als es um den Aufbau des Schul-
wesens in Oldenburg ging. Er war
es, der die Padagogische Akade-
mie Oldenburg griindete und der
erste Leiter der Abteilung Kirche
und. Schule beim oldenburgischen
Verwaltungsprasidenten =~ gleich
nach dem Kriege wurde. :

Seine enge Freundschaft und
Verbundenheit mit-Hermann Ehlers
fiihrte dazu, daB er sich dem Evan-
gelischen Arbeitskreis voh seiner
Grindung - an verpflichtet flhlte.
1954 (ibernahm er den Vorsitz des
damaligen Landesverbandes Ol-
denburg des' Evangelischen - Ar-
beitskreises der CDU. Von Anfang
an hatte Alfred Gramsch Wert dar-
auf gelegt, daB der EAK nicht ,die
Partei“ war, sondern ein Kreis
gleichgesinnter - Menschen, ~ der
Uber die politischen Probleme des

Alltags hinaus Konzeptionen ent-
wickelte, die dann oft ihren Nieder-
schlag in Grundsatzerkiarungen
des Bundesarbeitskreises fanden
und damit auch in die Arbeit der
Bundes-CDU einflossen.

. In einem Brief schreibt er ein-
mal: ,Eine. Mitgliederliste hatten
wir nie, da wir ja kein Verein wa-
ren, sondern nur ein Arbeitskreis.
Im Anfang habe ich alle Kosten
selbst getragen; spater gab es
auch éinmal Tellersammiungen
und so wurden die Portokosten ge-
deckt, denn die Einladungen gin-
gen im Laufe der Zeit 1n die Hun-
derte“

Die Veranstaltungen, die der
Evangelische Arbeitskreis Olden-
burg durchfiihrte, zeichneten sich
durch ein besonders hohes Niveau
aus — hier kamen Menschen zu-
sammen, -die politischeé :Fragen
iber den Tag hinaus zu klaren ver-
suchten. Der Vorsitzende konnte
dabei seine reichen Erfahrungen
aus seiner Tatigkeit als -Landtags-
abgeordneter« (1959—-1967) sowie
als Prasident der Landessynode
der Evangelisch-Lutherischen Kir-
che' Oldenburg (1951—1957) ein-
bringen.

Alfred Gramsch . versteht sich
auch heute noch als ein Mann, flir
den Begriffe wie Ehre, Freiheit und

Vaterland verpflichtender ‘denn je
sind. In einer Rede zur ,Verant-
wortung des Studenten gestern
und heute” hat er sich bei studen-
tischen Treffen sehr deutlich zu
diesen drei |dealen geduBert.

Einen Hohepunkt seiner Arbeit
im Evangelischen Arbeitskreis er-
lebte Alfred Gramsch im Jahre 1971,
als in der Zeit vom 10. bis 11. De-
zember in der Weser-Ems-Halle in
Oldenburg die Nord-West-Tagung
des Evangelischen Arbeitskreises

der CDU/CSU zum Thema
.Freiheit und’Sicherheit“
stattfand und bei der Alfred

Gramsch als Teilnehmer des Po-
diums zum Thema

»Evangelische Christen
fragen die CDU“
mitwirkte und durch seine .Frage-
stellungen bewies, daB er persén-
lich gerade aus dem Spannungs-
verhéltnis zwischen Protestantis—

gelstlgen Kraft schopft

Der Ev,angehsche Arbeitskreis
der CDU/CSU hofft auf noch viele
Begegnungen mit einem der treu-
esten seiner Freunde — mdge Al-
fred Gramsch auch weiterhin. Ge-
sundheit und Kraft gegeben sein,
um wie bisher am politischen und
geselischaftlichen Leben teilzuneh-
men. Hierzu wiinschen wir iim Got-
tes Segen.

Die Kirche und das Geld

n»Verantwortung fiir die unsachliche,
zuweilen auch wider besseres .Wissen
und mit verdrehten Fakten gefiihrte
Diskussion - (iiber .die Kirchensteuer,
d. Red.) tragen letztlich die. Kirchen
selbst. Sie haben versaumt, von sich
aus rechtzemg die Zahlen offen auf
den Tisch zu legen und die Uffentlich-
keit davon in Kenntnis zu setzen, was
auf dem Spiel steht. Ihr Schweigen war
um so unverstandlicher, als sle in die-
sem Fall die offentliche Diskussion
nun wirklich nicht zu scheuen brau-
chen...“, schreibt Johannes WeiB unter
anderem im ,Deutschen Allgemeinen
Sonntagsblatt“ vom 7. Oktober

Die Dlskusslon um . die. Kirchensteuer
Im Zusammenhang mit der_Steuerre-
form nehmen wir zum AnlaB nachfol-
gendes  Interview abzudrucken das
Helmut Matthies - (Infonnalionsdienst
der Evangelischen Alllanz ‘<= ldea) mit
Dr. Wilhelm Imhoff fiihrte.

. Der 1910 in Kassel geborene Diplom-
Volkswiri ist seit 1945 Synodaler der
Hamburglschen ‘dann’ der Nordelbi-
schen Landeskirche und seit 1954 auch
Mitglied der EKD-Synode, deren Haus-
haltsausschuB er seit 1972 leitet.

idea: Herr Dr. Imhoff, Sie sind
so etwas wie der ,Finanzminister®
der reichsten Kirche der Welt. Wie
steht es um die Fmanzen in der
EKD?

Imhoff: Die Finanzen der. ,17
Gliedkirchen der EKD wachsen —
wenn auch unterschiedlich — er-
freulicherweise noch immer. Das
Kirchensteueraufkommen erhoht
sich gleichzeitig mit den wachsen-
den allgemeinen Steuereinnahmen.
1983 kamen durch die Kirchen-
steuern rund 5,1 Milliarden DM -im
Bereich der EKD ein. Wir rechnen

trotz des Verlustes durch die
Streiks im Frihjahr (vielleicht 50
Millionen DM) mit. 5,2 -Milliarden
DM fiir dieses.Jahr und mit 5,3 Mil-
liarden fiir 1985. Wenn aber die ge-
plante  Steuerreform ab~ 1986
kommt, ist mit einer EanbuBe von
12 bis 13 Prozent bzw 650 Mllllo-
nen DM jahrlich zu rechnen.

- Nach dem jetzigen Stand will die
katholische Kirche im Gegensatz
zur evangeiischen den - Verlust
durch die Steuerreform tragen.

Bei der Steuerdiskussion von
1975, als die Kinderfreibetrage  ent-
fielen, wurde .in Ubereinstimmung
mit der katholischen ‘und evange-
lischen Seite von der gemeinsamen
Steuerkommission empfohlen, daB8
das Kindergeld nicht vom- Einkom-
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men, sondern von der Einkommen-
steuer abgezogen werden solle.
Die Folge war der.§ 51 a des Ein-
kommensteuergesetzes. Weil die
Kirchensteuer als Annexsteuer aber
nicht nach dem Einkommen, son-
dern nach der Lohn- und Einkom-
mensteuer berechnet wird, bedeu-
tete das eine EinbuBe fiir die Kir-
che, die nur durch das wachsende
allgemeine’ Steueraufkommen in
den folgenden Jahren aufgefangen
wurde. Zu dem Abzug des vollen
Kindergeldes nach § 51a von der
Lohn- und Einkommensteuer wir-
de der neue Kmdergeldfrelbetrag
vom Einkommen hinzukommen,
das heiBt durch eine Addition von
Abziigen wiirde eine doppeite Min-
derung von Kirchensteuerertragen
eintreten. ‘Hinzu "kommt. die Be-
fiirchtung, daB -Familien mit drei
und mehr Kindern schlechter 'ge-
stellt werden . als -solche mit ein
bis zwei Kindern. Aufgrund eines
Beschlusses ;der. Bischofskonferenz
vertritt die katholische Kirche dje
Auffassung, daB die Kirchen den
Verlust infolge Doppelabzugs tra-
gen missen. Das kann nach bishe-
riger Meinungsbildung die evange-
lische Kirche nicht beflrworten. Sie
sucht einen Ausweg, auch im Ge-
sprach mit. .der kathollsohen Kir-
ohe, etwa dergestalt ‘daB fur Fami-
llen ‘it em ‘und zwei Kindern der
§ 51 a entfalit — und die Mdglich-
keit gefunden wird, daB kinder-
reiche Familien bei der Kirchen-
steuer nicht benachteiligt werden.
Wir sind natlirlich wie die katholi-
sche Seite fir die Forderung der
Familie.

EKD ins Gerede gekommen

Durch dlwe Steuerdiskussion ist
die evangelische Kirche ins Gerede
gekommen. Man sagt, jahrelang
habe die Kirche die mit den ,heim-
lichen® allgemeinen Steuererhd-
hungen gestiegenen . Kirchensteu-
ern gern in Bmpfang genommen.
Jetzt, wo die Steuern gesenkt-wer-
den sollen und es damit auch we-
niger Kirchensteuer gibt, prote-
stiere die EKD. -

i Hier wird eines vergessen: Auf-
grund der: steigenden Einnahmen
konnte . die .Kirche Uber die nor-
male Gemeindearbeit hinaus :Auf-
gaben {ibernehmen wie Entwick-
lungshitfe,. Bildungsarbeit, Neue
Medien und anderes. Die -gestje-
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genen Kirchensteuereinnahmen
wurden also. sinnvoll verwandt.

Nun- taucht in der Presse und in
kirchlichen Kreisen das Argument
auf, es schade der Kirche gar
nichts, wenn sie weniger Geld be-
komme, denn dadurch werde sle
zu ihrer. eigentlichen Aufgabe' zu-
riickgefiihrt und hore auf, sich In
die Polltik einzumlschen

Das sst eine lllusnon 70 Prozent
der kirchlichen Aufwendungen sind
P_ersonalkosten bei denen : kaum
gespart - werden_ kann.- Es gibt
16 000 Pfarrer, dazu-Diakone -usw.,
die alle bezahlt werden missen.
An den Sachaufwendungen, den
restlichen 30 Prozent, zu'‘sparen,
bringt, im Grunde genommen
nichts. Man kdnnte hdchstens noch’
mehr ‘an die Kirchenmitglieder. ap-
pellieren, - ehrenamtlich- ~Aufgaben
in- Diakonie und. Verkindigung zu
tibernehmen, um dadurch die Per-
sonalkosten zu verringern.

Gehalterkiitzung.ein Tabu

Ist eine Kurzung bei den Gehal-
tern vollig tabu?

.. Dieses. Thema wurde' tinter.kirch-
lichen. Mitarbeitérn:'mit. weithin ne-
gativem , Ergebnis - ‘angesprochen.
Auch Appelle, frelwillig Verzicht zu
leisten und das Eingesparte in
einen ,Topt® zu zahlen, aus dem
dann die wieder zahlreicher wer-

denden jungen Pfarrer besoldet

werden konnten, brachten keinen
nennenswerten Erfolg.

Wenn es ums Geld geht, unter-
schelden sich Kkirchliche . Mltarbel-
ter offensichtlich nicht von, ande-
ren?

Das muB man leider sagen.

Was wiirde eigentlich passieren,
wenn man die Kirchensteuer ganz
ahschaffen miiBte?"

Die Einnahmen wiirden — wie es
den Kirchen in der DDR nach der
Abschaffung” der Kirchensteuer
passiert Ist — auf ein Drittel
schrumpfen. -

Das Ende der \_Iolkslgirdie

Wire : das das. Ende der Volks-
kirche?: . .

- 'Das” kann man woh! sagen. Es
bedeutet auch, daB sich die diako-
nischen Werke einschranken muB-
ten. Vieles miBte dann durch mehr
Spenden finanziert werden. ..

‘Was halten" Sie ven einer Kir-
chensteuererh6hung um ein Pro-
zent, das heiBt neun bzw. zehn
statt bisher acht bzw. neun Pro-
zent der Lohn- oder Einkommen-
steuer?

Dann ist eine neue Kirchenaus-
trittsbewegung ~ zu  beflrchten.
Nichts ist unpopulérer, als die Kir-
chensteuer .in dem Augenblick zu
erhdhen, in dem der Staat die Steu-
ern senken will. - o

' Sple!t die Kirchensteuer bei Aus-
tritten eine Rolle?

Ja. Viele *Menschen -sind verar-
gert iber. manche:Erscheinungsfor-
men kirehlicher Amtstrager: De-
monstrationen von Pastoren im Ta-
lar oder kommunistische 'Einflisse
in- einigen- evangelischen Studen-
tefipfarramtern usw. Dies nehmen
vermdgende - Kirchensteuerzahler
oft zum AnlaB, auszutreten. Die
héchsten Austritte haben wir da-
bei seit Jahren in den GroBstadten
Berlin, Hamburg und Bremen: Je-

des Jahr verlaBst dort etwa ein Pro-

zent der Mitglieder die Kirche. Der
sonstige Durchschnitt liegt bei 0,7
Prozent. Die EKD verliert dadurch

jedes Jahr etwa 50 Millionen DM

an Kirchensteuern.

‘Was solite die Kirche tiin, ui die

~ Austrittswelle zu stoppen?

- Da kann sie nur wenig-tun. Der
Austritt ist eine -Entscheidung  des
einzelnen - Mitgliedes. -  Natrlich
mu8 sich die Kirche fragen, ob sje
sich richtig ,verkauft®, ob sie noch
attraktiv genug ist bzw. ob sie nicht
zumindest ihre Offentllchkeltsarbelt
verbessern sollte.

Wenige Christen in der Wirtschaft

Sie waren -und ‘sind in zahirej-
chen Gremien der Wirtschaft tatig,
etwa in’ der Handelskammer Aufier-
dem waren’Sie viete Jahre Prasi-
dent der Landesvereinigung -der
Arbeitgeberverbande .in- Hamburg.
Welches Ansehen genieBt die Kir-
che in der Wirtschaft? - -




Uber die Kirche ‘wird dort kaum
gesprochen. Ich. habe .in Spitzen-
verbdnden leider nur 'wenige ‘Ver-
treter der Wirtschaft gefunden, die
-sich als Christen offenbarten oder
die ein Wort einflieBen lieBen, daB
thr.Fundament der christliche: Glau-
be ist.

Wie kommt es zu dleser offenbar
groBen  Kluft zwischen Wirtschaft
und Kirche?

“Ein wichtiger Aspekt ist folgen-
der: Junge Menschen die in der
ertschaft etwas werdeh ~wollen,
missén sehr viel leisten: Da fehit
dann die Zeit fiir das kirchliche,
aber auch fir das, polmsche Enga-
gement Es ist das Schlcksal mit-
telstandiger Unternehmen, aus
ihren Reihen kaum Reprasentanten
fur kirchliches oder politisches En-
'gagement ,.freistellen -zu kénnen.
Das ist weltgehend nur, GroBunter—
'nehmen mogllch Es fehlt in: klrch-
lichen Gremien leider vielfach an
iSachverstand Gber Wirtschaftsfra-
-gen. Wenn klrchllche Gruppen Er-
*klarungen - zu .erfschaftsthemen
abgeben ‘die ohne: Hand- und FUB
sind '— wie belsplelswelse die’zu-
gunsten der 35-Stundén-Woche -+,
0 gibt es in déer Wirtschaft: Ver-
stlmmung, und die Kluft: zwischen
Kirche und ertschaft wnrd ‘noch
groBer

; Bei der Umfrage einer.- groBen
deutschen Wochenzeitung ..ergab
sich,.-daB viele, die;aus -Verarge-
rung iiber die Kirche austreten wol-
len, dann zu. halten -wéren, swenn
sie beispielsweise zur Hilfte selbst
bestimmen kénnten,;. .wohin -ihre
Klrchensteuern gehen oy

Das halte lCh fur sehr bedenk-
lich. Dann wurpen. dlejenlgen das
meiste. Geld erhalten, die die beste
Werbung .~machen,, ,Wer -wiirde
dann fiir dle Efarrergehalter a,uf~
kommen? Aus den USA, wo das
frexkl'rchllohe 1Fre|wnhgkeltsprm21p
maBgebend ist, wigsen wir, ‘daB
Pastoren; mit defien die.Gemeinden
unzufrieden sind; es schwer haben,
ihr Gehalt vzu *bekemmen.. Unter
diesenUmstanden ‘mBte ‘ein: Pfar-
rer dann .50 ProzZent:seiner Zgit.-be-
nutzen, um sich. bei seinen‘Gemein-
demitgliedern - anzubiederniizdamit
sie sein 'Gehalt’ bezahlen. iDas! st
doch ~das , VérhAngnisvolle! .-Schon
deshalb ist .das. .Kirchensteuersy-
stem beii:uns besser..inanderen
Landern soll es —iwje ich horte’—
sogar libernommen werden.

Weltkirchenrat: EKD bezahlt ein .
Drittel

__ Ein wunder Punkt bei den Finan-
Zen ist der Weltklrchenrat Man
sagt, “ohne dle Flnan21erung ‘durch
dié EKD kénnte die Skumenische
Organisation kaum bestehen.

lnsgesamt stélert die EKD jedes
Jahr zu den” vom Weltklrchenrat
benstigten Geldern etwa ein Drittel
béi: rund zehn Millionen Sohwelzer
Franken die sowohl direkt von der
EKD als auch ‘vom ‘Diakonischen
Werk, dem Evangehschen Missions-
werk in'Hamburg und" dem Kirchli-
chen Enthcklungsdlenst stammen

Wir konnen dem Weltklrchenrat
deshalb so viel Geld geben, well
wir eben-dank der Sozialen Markt-
w1rtschaft und dem Kirchensteuer-
system relch §ind. Der Weltklrchen-
rat; jedentalls’ sein ehemaliger Ge-
neraisekretar~ Phiiip. Potter,’hat sich
aber" immer .-wieder fiir sozlallstl-
sche:: Systeme.. ausgesprochen und
die-:westdeutsche : Marktwirtschaft
als" ,heilige  Kuh? fiir die.EKD be-
zeichnet.- Mosambiks Wechsel zum
Sozialismus-nannte er-einen. Schritt
iy, z€ine: nneug.. Menschheit. . Jetzt
sammelt ,,Brot fiir die Welt“ fiir die-
ses glelche Mosambik, das vor der
kommunistischen Machtiibernahme
keine ' Geldér' brauchte, weil die
Leute genug 'zii essen”hatten: Nun
sagen::manche, Kritikef: ‘Finanziert
die:: EKD -nicht; dank :der Sozialen
Marktwirtschaft - -eine- Organisation,
die - fiir die -Abschatfung:: dieser
Markiwirtschaft und-damit fiir das
Ende ;. des.. finanziellen - Relchtums
der EKD elntritt?q —
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Der Sozialismus macht én'n_

Es gehorenrzur Zext 303 Klrchen'
zum: Weltkirchenrat;; davon: stam-
men. weniger -als; 48;aus:den.Indu-
striestaaten - des yWestgps.: Wie die!
Vereinten Natlonen awirdyjauch der:
We[tk;gchenrat be| -Mehrheitsbe-i
schiissen.von .den’ ng:hen in den:
Entwnoklungslan ern bevstnmmt die
oft aus Unwnssen elt f)ur &in Soz'a-i
llStlSCheS System plad;eren und:
das kapltalls’nsche anklagen Keme,
Kirthe ' hat" sxoh aber bxsher die:
Muhe gemacht zU prufen welche:
Altérnative ‘8" denn zur’ sogenann-'
ten kaplfallstlschen ‘Wirtschaftsord-:
nuhg: gibt. Bisher kennéne wir nur!
die zentralé:'Verwaltingswirtschaft,

_in den sozialistisch gefiihrten Lan-:

dern. Dort geht es aber den Men-

schen und’ den Kirchen wirtschaft-
lich wesentlich schlechter als: in
marktwirtschaftlich orientierten
Staaten. Der Sozxallsmus macht
die Leute also zu arm, als daB er
eine Losung darstellen kénnte. An
dén ‘westlichen "Staaten und Kir-
chen liegt es nun, den jungen Staa-
ten der Dritten Welt mehr als bis-
her Hilfe zur Selbsthilfe zu: gewéh-
ren; ‘Dafir habe: ich 13 Jahre lang

in 'den Konferenzen der Internatio:

ndlen- Arbeitsorganisation in Gernif
pladiert. Es gibt einen -'BeschluB,
nach dem alle Kirchen finf Prozent
iifes " Etats -fur :Entwicklungshilfe
geBen:sollen. Eingl einzige Landes:
kirche, -ndmlich Wiirttémberg, hat
diesbisher geschafft. Die“anderen
liegen 'noch ‘nter zwei Prozent.
Hier'muB "also mehr geschehen:

.+.Wenn der: Soziallsmus nun :die
Armen noch drmer macht und weit:
weit wversagt -hat;  wie."erkldren® Sie
es . gich dann, ‘daB Internationale
Kirchenorganisationen  wie. " dér
Weltkirchenrat und: der Lutherische
Weltburnd groBe. Sympathien fur den
Soznahsmus zelgen? :

'szas -Bedenkllche ist, daB in-den
groBen- kirchlichen :Organisationeri
keine Vertreter der Wirtschaft sit-
zen. Selbst in der EKD—Synode
sihd*Von den 120 Mliglledem fur
zwel Vertreter der W:rtsohaft ;

Wirtschaft: Theologen fehlt .
Sachverstand

_ Es fehlt valso der Sadwerstanq‘?

Jnder-Tat. Essistrschlimm: Kei=
ner sagt,..daB:.von:Tallen .Opfer ab-
verlangt werden miisseh. -Stattdes:
sen- wird -ausgerechnet 'dem west:
lichen Wirtschaftssystem die :Schuld:
zugeWwiesen;: das . allein: effektiv ist

Unsere Autoren:- - -

- Ernst Zuther
. Blchlweg 23 .
~+ 8024 Oberhaching
.. Dr. Peter Egen .
HiigelstraBe 156
5620 Velbert—Neviges

. Dr. Wilhelm Imhoff.
_Immenschuur 21 C
'.2000 Hamburg 67
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und auch allein Entwickiungshilfe
zahit. Die UdSSR gibt ja nur Mili-
tarhilfe.

Was Sie sagen, wird man In
kaum einer Ausbildungsstitte fiir
Pfarrer héren. Nicht die Sozlale
Marktwirtschaft, sondern der Sozia-
lismus ist ,in“.

Das- hangt eben vor allem mit
mangeinder Kenntnis zusammen.
Die Soziale Marktwirtschaft ver-
kauft. sich schwer, weil sie unauf-
hérlich angefeindet wird von Leu-
ten, die die Zusammenhénge nicht
{ibersehen. Wir haben von seiten
der Wirtschaft immer wieder- ver-
sucht, Theologiestudenten zu raten,
mindestens ein halbes Jahr in einen
Betrieb zu gehen, um dort nichtnur
in Kontakt mit den Arbeitern zu
kommen, sondern zu sehen, wie
heute Wirtschaft funktioniert. Wir,
der- Arbeitskreis  Evangelischer
WUnternehmer, sind auch wiederholt
zum Generalsekretdr des Weltkir-
chenrates, Philip Potter, gegangen
und haben ‘wenigstens erreicht,. daB
selne stindige diffamierende Be-
merkung, die ,Multis“, also Betrie-
be, die in mehreren Landern tatig
sind,. seien Ausbeuter, im Blick auf
die Bundesrepublik abgeschwacht
wird.

‘Wie konnte .der mangelnden
Kenntnis bzw. der wirtschaftspoliti-
schen Ignoranz abgeholfen wer-
den?

Ein Mittel wére, mehr Leute aué
der Wirtschaft in Synoden und Kir-
chenleitungen zu wahlen.

Sie sind seit 1954 filhrend In
einer der groéBten diakonischen
Einrichtungen Deutschlands tétig,
den Alsterdorfer Anstalten in Ham-
burg. Seit 1977 sind Sie Vorsitzen-
der des Stiftungsrates. Was unter-
scheidet eigentiich elne diako-
nische Einrichtung von einer staat-
lichen?

Der Unterschied ist vor allem der,
daB in diakonischen Anstalten ver-
sucht wird, in der Mitarbeiterschaft
das BewuBtsein zu wecken, dal es
der Auftrag des Evangeliums ist,
Menschen aus christlicher Uberzeu-
gung zu helfen. Dieses BewuBtsein
fehit ja noch bei manchen Bewer-
bern, die in zunehmendem MaB

bei uns tatig werden wollen. Ist.
dieses BewuBtsein aber da, dann,

wird man es auch entsprechend
merken.
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Kirchliches Angebot wurde breiter

Sie sind seit fast 50 Jahren ak-
tiv in unzahligen Gremien der Kir-
che titig. Was hat sich in der Kir-
che in diesem langen Zeitraum ge-
andert?

Vor allem dies: Das Angebot der
Kirche ist viel, brelter geworden.
Ich.. denke an die Evangelischen
Akademien, an die Industrie- und
Sozialpfarramter und Bildungsein-
richtungen. Friiher beschrankte sich
kirchliche Arbeit meist auf die Ge-
memde Heute ist sie sehr stark
ubergren‘end Eine wichtige Neue-
rung lst auch der Kirchentag. 1953

FEYE

N

hatte ich ihn in Hamburg mit nur
zwei hauptamtlichen und 300 ehren-
amtlichen Mitarbeitern organisato-
risch vorzubereiten. Zu den letzte-
ren gehorte Ubrigens der spéatere
.Superminister” Karl Schiller und
der .nachmalige Bundesbankprasi-
dent Kari Kiasen. Waren die Kir-
chentage in den flnfziger Jahren
in starkem MaBe gesamtdeutsche
Treffen evangelischer Christen, so
sind sie in den letzten Jahren mehr
und mehr Sammelpunkte evange-
lischer Jugend geworden als Aus-
druck der Sehnsucht der Jugend
nach Wahrheit und nach religio-
sem Engagement.

Vielen Dank fiir das Gespréch.

»Gemeinsam fiir die Zukunft
— Kirchen und Wirtschaft im .
Gesprach”,- fautet der Titel
des von Wolfgang Kramer.
und Michael . Spangenberger
im Deutschen Instituts-Verlag
(Gustav-Heinemann-Ufer 84-.
88, 5000 Koln 51) fir das In-
stitut der Dettschen Wirt-
schaft herausgegebenen Ban-
des 34 der ,div-Sachbuch--
reihe*. s S

Dieses Buch soll nach dem
Willen iseiner Herausgeber —
Michael = Spangenberger ist
Leiter des .zu Beginn dieses
Jahres beim [nstitut der Deut-
schen Wirtschaft eingerichte--

* ten - Referates ., Kirche/Wirt-
schaft* — helfén, den Dialog
zwischen zwei groBen Grup-
pen unserer Gesellschaft. in
Gang zu setzen, oder, wo vor-
handen, zu intensivieren: zwi-
schen den Kirchen und der
Wirtschaft. .. Daherr nehmen
prominente - Vertréter - der-

. katholisctien Kirche und’ der
Wirtschaft — z. B. Pralat Paul
Bocklet, Bischof Dr. Franz

" Hengsbach, Prof. Wilhelm
Krelle, Prof. Martin Honecker,
Dr. Erwin Wilkens — Stellung
zu so komplexen Fragen wie:

. Wirtschaft und Ethik, zum

-der Sozialen Marktwnrtschaft
und zum aktuellen .Problem
der Arbeitslosigkeit. Auch ge-
gensatzliche Positionen wer-
den deutlich sichtbar. Aber

Leistungsprinzip, zur Zukunft. -

der Leser hat die Chance, Ge-
meinsamkeiten zu entdecken
und in den Dialog einzutreten.

,Kirche und Unternehmen
in Verantwortung fiir die Pro- -
bleme unserer Zeit“ heiBt der -
ebenfalls im Deutschen Insti-
tuts-Verlag herausgegebene
Band 35 der ,div-Sachbuch-
. reihe¥, Probleme des techni-
schen Fortschritts,: der Ar-
beitslosigkeit, Umwelit- und
Friedensfragen sowie die Not
in Landern der Dritten Welt
spielten einé Rolle auf dem
7. wissenschaftlichen Forum
des Instituts der deutschen

" Wirtschaft, das hier dokumen-
“tiert wird. Bei der Begegnung
von Vertretern der Kirchen
und der Wirtschaft ‘wurden
deckende Auffassungen uber
Ziele und Maglichkeiten eben
so deutlich wie unterschied-
liche Meinungen Ulber Mittel
und Wege; vorstehender Pro-
bleme Herr zu werden.

Das Buch will dazu beitragen,
. Probleme nicht nur gegen-
-satzlich zu erortern, sondern
eine gemeinsame Grundlage
zu finden, von der aus diesen
Herausforderungen begegnet
werden kann. Ein Auszug
aus dem Autorenverzeichnis
spricht flir sich selbst: Franz
Alt, Otto Esser, Ludolf Herr-
mann, Hans von Keler, Man-
fred Lennings, Reinhard
_Mohn, Hans-Georg Poh! und
Bernhard Vogel. ’
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Kurz notiert

Wahlen in Nicaragua

Zu den am 4. November 1984 In
Nicaragua durchgefiihrten Wahlen er-
klarten die Bundesfachausschiisse fir
AuBen- und Deutschlandpolitik und fiir
Entwicklungspolitik der CDU:

Die Voraussetzungen fir die Durch-
fihrung demokratischer Wahlen In
Nicaragua am 4. November 1984 sind
nicht gegeben.

1. Der Spielraum der Opposition In
Nicaragua wird masslv einge-
schrankt durch die sandinistischen
Streikrafte und Milizen, die als ver-
langerter Arm der Partei fungieren
sowie die sandinistischen Verteidi-
gungskomitees (CDS), die im Stile
eines Blockwartsystems die Kontrol-
le (ber das Leben der Bevodlkerung
ausiiben (Zutellung von Lebensmit-
tetkarten, arxtliche Versorgung und
Wohnbescheinigungen).

2. Die Chancengleichheit Im Wahlpro-
zeB wurde der Opposition verwehrt
durch die

— Behinderung des Zugangs zu den
Medien und damit der offentlichen

. Kritik an der Amtsflihrung der
Sandinisten; .

— Storung  bzw. Auflésung. von
Wahlkampfveranstaltungen der
Coordinadora durch Milizen, Stor-
trups (,turbas dlvinas®) und Strei-
krafte;

— willkiirliche Verhaftung_von Kan-
didaten sowie Druck auf deren
Familien.

~ Daher fordern die Bundesfachaus-
schiisse ,AuBen- und Deutschlandpoli-
tik* und ,Entwicklungspolitik* der CDU

— die Bundesregierung auf, bei der Be-
wertung der Wahlen deren demokra-

- tisches Defizit klar zum Ausdruck zu

- bringen;

—die Junta in Nicaragua und alle Be-

. teiligten auf, ihre Bereitschaft zum

_ nationalen Dialog zu erklaren und

_ ihn alsbald vorbehaltlos aufzuneh-

© men;

—die Junta in Nicaragua auf, die Be-

dingungen flir einen.demokratischen-

WahlprozeB zu schaffen;

-dle Sozialistische Internationale und
- die Sozialdemokratische Partel
Deutschlands auf, Friedens!dsungen

- unter Einbeziehung aller- demokrati-

. schen nicaraguanischen Kréfte zu

- unterstltzen, auf das Ziel einer de-

mokratischen Entwicklung des Lan--

des hinzuwirken, die negativen Er-

scheinungen und Entwicklungen in
Nicaragua beim Namen und die Kri-
terien fiir thre Beurteilung der Wah-
len zu nennen.

Die Bundesfachausschiisse ,AuBen-
und Deutschlandpolitik® und , Entwick-
lungspolitik” der CDU kdnnen dle Legi-
timation der Wahlen am 4. November
1984 nur anerkennen, wenn folgende
Bedingungen gewabhrleistet sind:

— Einhaltung rechtsstaatlicher ~Prinzi-
pien, insbesondere Achtung der Un-
abhéangigkelt der Gerichte und Be-
endigung willkiirlicher Verhaftungen
sowie sofortige Amnestie fir alle po-
litischen Gefangenen;

- Garantie der Gewaltentellung, Tren-
nung von Partel und Staat sowie
von Partei und Armee;

— Aufhebung des Verbots der Partelen
. der Coordinadora;

— Garantie der Presse- und Informa-
tionsfreiheit durch Abschaffung der
Zensur sowle ungehinderter Zugang
aller politischen Grupplerungen zu
den Medien und Garantien fir die
ungestdrten Abhaltungen freler Ver-
sammiungen.

Die CDU tritt ein fir eine demokra-
tische Entwicklung aller Lander der Re-
gion, also auch Nicaraguas. Die Ge-
staltung einer demokratischen Ordnung
und die Beachtung von elementaren
Grundfreiheiten 'und Menschenrechten
In den Landern Mittelamerikas sind ein
wichtiges Element fiir den Abbau der
inneren und &uBeren Spannungen in
dieser Region. Die demokratische Ord-

“nung besitzt die Fahigkelt "zu gesell-

schaftlichen, wirtschaftlichen und so-
zialen Reformen. Demokratische Ver-
héltnisse sind gleichzeitig ein Schutz
gegen willkdrliche Machtausiibung so-
wie gegen eine aggressive und expan-

sive Fortfithrung der’ Politlk mit ande— B

ren Mitteln.

Ein demokratisches, die Rechte sei-
ner .Nachbarn. achtendes . Nicaragua
kann mit der freundschaftlichen Hilfe

der Bundesrepubllk Deutschland rech-

nen.
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Aussledlerpolltlk

— Grundsétze der. Bundesregierung -

. Die Bundesregierung bleibt uneinge-
schrankt bei ihrer Entscheidung, die
zur Aussiedlung entschlossenen Deut-
schen "bei der Verwirklichung
Wunsches nachhaltig zu unterstiitzen.

Sie hat hierzu drei Grundsédtze ent-
wickelt:

ihres *

1. Die Bundesregierung fordert keinen
Deutschen im polnischen Machtbe-
reich, Iin Rumdnien, der Tschecho-
slowakei, der Sowjetunion oder wo
auch immer auf, in die Bundesre-
publik Deutschland zu kommen.

Sie wirkt auch auf niemanden ein,
in seiner jetzigen Heimat, in den
oft seit Jahrhunderten angestamm-
ten Siediungsgebieten, zu bleiben
und dort trotz Drangsalen auszu-
harren.

2. Die Bundesregierung betrachtet die
Entscheidung jedes Deutschen, mit
seiner Familie dort zu bleiben oder
sich um die Aussiediung zu bemg-
hen, als eine hochstpersdnliche
existentielle Grundsatzentschei-
dung. Wie immer die Entscheidung
ausfallt: Sie wird ohne Wenn und
Aber respektiert.

3. Wer sich fir die Aussiedtung ent-
schieden hat, kann darauf vertrau-
en, daB8 die Bundesreglerung ihm
bel der Verwirklichung seiner Ent-
scheidung nach Kriften helfen wird.

Dies erklarte der Parlamentarische
Staatssekretar im Bundesinnenministe-
rium, Dr. Horst Waffenschmidt, MdB —
stellv. Vorsitzender des EAK der CDU
Im Rheinland — In einer Grundsatz-
rede zum Thema ,Aktuelle Fragen der
Vertriebenenpolitik” vor dem schlesi-
schen Krels-, Stadt- und Gemeindetag
am 6. Oktober in Wuppertal.

Nachzugsalter fiir Auslénderkinder

»Bleibt die Bundesregierung bei ihrer
Absicht, das Nachzugsalter flr Kinder
von Auslandern auf sechs Jahre zu
senken?

Beabsichtigt die Bundesregierung,.
das Nachzugsalter fir Kinder von Aus-
landern auf dem Umweg {iber die Er-
weiterung der . Aufenthaltserlaubnis-
pflicht auf Kinder unter 16 Jahren zu
senken? ' :

Die Fragen der Herabsetzung der
Altersgrenze flir den Kindernachzug.
und einer Ausdehnung der Aufenthalts-
erlaubnispflicht sind getrennt zu be-
handeln. )

1. Die ’Bu'ndé'sreéierung‘ hat nie daran.

gedacht, Eltern und Kinder vonein-
ander zu trennen. Sje tritt vielmehr:
dafiir ein, daB Eltern und Kinder in
einem Zeitraum zusammenleben, in
dem die Kinder auf die Erziehung’
und Betreuung durch die Eltern an-
" gewiesen "sind. So bestand auch
unter den Mitgliedern der Kommis-
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zu bedirfte es zusatzlich elner
-Anderung -der -materiellen Fami-
. liennachzugsregelungen. .Die,- Bun-

,,Urh‘ de'n' Kindern -, auslandischer
Eltern zukunftsgerechte Integrations-
...chancen sichern zu koénnen, halt

..sion ,.Auslénderbolﬂk“ ‘Elnigkeit dar-
.~-{iber, daB .aus -integrationspolitischer
1" Sicht.. ein : moglichst . frihzeitiger

Nachzug der Kinder (spéatestens bis

. zum Beginn der Schulpflicht) anzu-
. jstreben ist, sofern aufgrund der
,”LebEnsplanung der’ Auslander-‘ein
. ‘Nactizug def Kinder Gberhaupt be-
" absichtigt Ist. Dle Praxis, Kirider in
- der Helmat zuruckzu]assen und-erst

nach SchulabschiuB - ‘elnreisen - zu

'lassen fuhrt ganz uberw'legend da-

zu,'daB diese Kinder und Jugend-
lichen ohne deutschén* Schilab-
schluB. und. ohne. - ausreichende

Sprachkenntnlsse kaum eine Chan-
. ce haben ‘einen Arbeitsplatz oder
. .gar einen Ausbxldungsplatz u “fin-

‘den. Der Mehrhelt von. lhnen"droht

ein Leben ohne Perspektrve Eine

. vérspatete . Einreise . liegt- daher
nicht Im wohlverstandenen Intefese-

se des:.Kindes. ..

" Auch die ’selherzeitlge Bundesfégle—

rung hat im Rahmen Ihrer auslan-

derpolltlschen Beschliisse vom 14.
_.Jull 1982. zum Kmdemaohzug wie.
folgt Stellung genommen

- es die Bundesreglerung in Uberem—
.- stimmung mlt dem Bundesrat fir

notwendig, daB die Eltern ihre Kin-

~der in-einem Alter in die Bundes-
republik Deutschland. nachholen; in

. dem diese noch eine deutsche

,"Schuiblldung erhalten konnen :

Die heutige Bundesreglerung teilt

s s'dlese -Auffassung. Sie -geht  davon

aus, daB die Eltern mit Vernunft-und

. VerantwortungsbewuBtseI . sowle

3

alle anderen am Intergrationspro-
.. zeB - Betelligten .zu derselben . Ein-

s]cht gelangen Unter. diesen. Um-

‘standen sxeht dle. Bundesregierung
-kemen AnIaB fiir:.ein . gesetzliches

Verbot des ‘Nachzugs von Kindemn
iber sechs Jahren.

. "Mit" einer Erweiterung defr Aufent-

- haltserlaubnispflicht - -auf Auslander
“unter 16-Jahrén kann fiir sich-allein

.. genommen “kelne ' Absenkung des
- Nachzugsalters erreicht ‘werden; da-

Y

- desregierung erwagt eine. Erweite-

rung der Aufenthaltserlaubnispflicht
im Rahmen der Neuregelung des
Auslénderrechts deshalb, weil nur

. 80 ein bereits nach geltendem Recht
- nicht gestatteter Kindernachzug tat-
-séchlich verhindert werden kann.:So
. Ist derzeit eine wirksame . Kontrolle

. :der Einreise -ausléandischer Kinder,
+ -deren beide Elternteile sich- nicht
. ~auf Dauer erlaubt-in-der.. Bundesre-
-publik Deutschland aufhalten, nicht

.» moglich. :

Schwierlgke[ter; ergeben sICH. unter
anderem atich 'daraus, daB zuneh-

. mend. ausléndische Kinder, insbe-
_ sondere aus, der Dritten Welt, etwa
zum Zwecke der Adoption unkon-

trolliert mit oder ohne Begleitung In

"-das' Bundesgebiet einreisen”, heist

es' in der -Antwort der-Bundesre-

‘+-glerung (Drucks.” 10/2071- vom 3.

Oktober 1984) auf die groBe An-

. frage zur ,Fortentwicklung des. Aus-
. 'landerrechts“.

‘Sozialpolitischer Kongre8
~ der Konrad-Adenauer-Stiftung

Die Politische Akademie der KOnrad-Adenauer—Stif{Ung veranstaltet
am 22.und 23. November 1984 im Konrad-Adenauer-Haus in Bonn emen

,soz:al politischen KongreB unter dem Thema:

,Die Soziale Marktwirtschaft erneuern.
Soziale Sicherung, Vermégen, Familie®

Es sprechen u. a. die Bundesminister Stoltenberg, GeiBler und Blﬁm.

Anmeldungen nimmt die Politische Akademie der Konrad-Adenauer-Stiftung,
Postfach 1365, 5047 Wesseling entgegen. Eventuelle Ubernachtungswunsche
richten Sie bitte an das Fremdenverkeh rsamt Bonn,. Kurfurstenallee 2, 5300 Bonn.
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