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Fiir und wider die Realpolitik

Ist das in den letzten Jahren vielzitierte Tauwetter nun doch eingetreten? Hat der
Sommer 1963 jenen Umschwung in den internationalen Beziehungen gebracht, auf den
die Menschen lange gehofft und die Politiker hingearbeitet haben? Ist der AbschiuB
des Vertrages uber die Einstellung der Kernwaffenversuche ein vereinzeltes, fur die
Sicherheit des Westens vielleicht geféahrliches Ereignis, oder ist er ein Symptom fir
eine die Welt umspannende Entwicklung, an deren Ende eine neue politische Konstel-
lation stehen kénnte? Solche und &hnliche Fragen sind in den vergangenen Wochen
in den Leitartikeln und den politischen Diskussionen in der westlichen Welt gestellt
und zum Teil sehr verschieden beantwortet worden. Wie immer die Antworten aus-
fielen, sie bestimmten die Stellung der Kommentatoren und Politiker zu dem Vertrag
uber die Einstellung der Kernwaffenversuche.

Vielleicht entspricht allerdings der Inhalt des Vertrages gar nicht den harten Diskus-
sionen, die um ihn in Regierungen und Parlamenten vieler Staaten gefiihrt werden.
Seine Bestimmungen sind zum Teil so dehnbar, daB3 von daher gesehen sich die Lage
nur geringfugig veréndert hat. Aber die scharfen Auseinandersetzungen selbst weisen
schon darauf hin, daB man den VertragsabschluB weithin als Zeichen des beginnenden
Tauwetters wertet. Manche halten das fiir einen Fortschritt, andere sprechen von einer
groBen Gefahr, die der Sicherheit des Westens droht. Dabei wird leicht die Be-
deutung des Vertrags Uberbewertet und der groBe Rahmen der politischen Entwick-
lung aus den Augen verloren, im Blick auf den man nun in der Tat von Tauwetter
sprechen kann. Denn es tauen die groBen Blécke, jene politischen Gebilde, deren
Gegeniiber in den vergangenen fiinfzehn Jahren den ergebnislosen Ausgang zahl-
loser Konferenzen bedingt und das Leben der groBen Mehrzahl der Menschen auf
dieser Erde in vieler Hinsicht bestimmt hat. Im Osten spitzt sich der Gegensatz
zwischen RuBland und China von Tag zu Tag zu. Aber auch der Zusammenhalt des
Westens hat sich gelockert. De Gaulle’s Alleingang im Blick auf die Einstellung der
Kernwaffenversuche, Englands Weigerung, an einer multilateralen Uberwasser-Atom-
streitmacht teilzunehmen, und die Diskussionen in der Bundesrepublik zeigen, wie
schwer es geworden ist, die gemeinsamen Interessen auf einen Nenner zu bringen.
Die Diplomaten missen mehr und mehr Zeit darauf verwenden, einander die gegen-
seitigen Standpunkte zu erkléren.



Bei all diesen Entwicklungen ist der eigentliche politische Gegensatz zwischen Ost
und West im wesentlichen bestehen geblieben. Er ist allerdings zum Teil von jenen
anderen Ereignissen tiberdeckt worden. Aber weder hat sich die Situation in Berlin
noch in Stid-Ostasien verbessert; der Kampf um den EinfluB in Afrika und Asien geht
unvermindert weiter; und auch der Gegensatz zwischen den gesellschaftlichen Syste-
men, bestehe er nun in Wirklichkeit oder nur in der Theorie, hat sich nicht gemildert.
Ost und West sind sich darin einig, daB man dem anderen kein Stiick Boden iiber-
lassen darf.

Aber man ist sich auch noch im Blick auf etwas anderes einig — und damit ist das
dritte Element genannt, das die heutige Lage bestimmt. Die beiden filhrenden Staats-
méanner des Ostens und des Westens sind sich darin einig, daB die Vielfalt der macht-
politischen und der ideologischen Gegensatze der Tatsache untergeordnet werden
muB3, daB die gegenseitige Vernichtung der staatlichen Existenz méglich geworden
ist. An diesem Punkt hat die Kuba-Krise des vergangenen Jahres ohne Zweifel den
entscheidenden Wandel gebracht. Die Ideologien, die das politische Denken auf
beiden Seiten bestimmen, sind mit den Tatsachen der modernen Welt zusammen-
gestofen. Dadurch aber ist diese Welt anders geworden. Die Gegensétze sind ge-
blieben, aber die Mentalitat derer, die direkt mit den Gegensétzen zu tun haben, hat
sich gewandelt. Kennedy und Chruschtschow als die Verantwortlichen verstehen
wahrscheinlich ihre gegenseitige Position besser als viele Politiker in ihren eigenen
Reihen. Der Briefwechsel zwischen Chruschtschow und den Chinesen ist dafiir ein
beredtes Beispiel. Aber auch die Angriffe, die von dem republikanischen Sena-
tor Goldwater gegen Kennedy gefihrt werden, zeugen von dem gleichen Geist.
Beiden Staatsménnern wird vorgeworfen, daB sie sich von dem Gegner hétten ein-
schiichtern lassen, obgleich dieser letztlich doch nicht bereit gewesen wire, die ab-
soluten Konsequenzen zu tragen. Deshalb wirft man den Staatsmé&nnern vor, sie
hatten eine Chance verpaBt, sie hatten die die Gesellschaft tragenden Werte verraten,
sie seien ,Leisetreter”. Die Chinesen sprechen davon, Chruschtschow habe vor dem
amerikanischen ,Papiertiger" klein beigegeben und in Amerika hat man den alten
Vorwurf des ,going soft on Communism” wieder aus der Mottenkiste hervorgeholt.

Wie schon so oft zuvor lehnen sich die Verteidiger der Ideologien gegen die Tatsachen
auf. Sie kénnen nicht einsehen, daB das, was gestern richtig und wahr war, in einer
gewandelten Welt keine Giltigkeit mehr haben soll. Sie fihlen, daB ihnen der Boden
unter den FiiBen weggezogen wird, wenn man von ihnen fordert, der Welt in anderer
Weise als frither zu begegnen. lhre Starke liegt darin, daB3 die Gegensétze zwischen
Ost und West tatsédchlich nicht Gber Nacht verschwunden sind. Es ist aber ihre
Schwiche, daB sie nicht erkennen, wie inmitten der alten Gegensatze neue Tat-
sachen entstehen, die Uber die Fronten hinweg ein verbindendes Element dar-
stellen. All das bedeutet nichts anderes, als daB die Welt erneut in die alte, in vieler
Hinsicht kurzschlissige Auseinandersetzung zwischen den Realpolitikern und den
Ideologen geworfen worden ist.

Wir haben in der Bundesrepublik diese Diskussion in den vergangenen zehn Jahren
gerade auf evangelischer Seite zur Genlge gefiihrt. Wir haben die Probleme, wenn
auch im Blick auf andere konkrete Félle, immer wieder durchdacht, und wir haben
in dieser Zeitschrift oft eine klare Stellung beziehen miissen. Wir sind uns deshalb
bewuBt, daB man uns von mancher Seite freudig zustimmen wird, wenn wir nun fir die
Anerkennung bestimmter politischer Tatsachen pléadieren. Man wird uns sagen, man



habe uns gerade eine solche Anerkennung der Tatsachen fir die deutsche Politik
immer wieder empfohlen und vor jeglicher Form einer ideologischen Politik gewarnt.
Endlich, so werden wir héren, seht ihr ein, was wir schon gewuBt haben, als es noch
um Wiederbewaffnung und atomare Rustung ging. Aber damals wart ihr noch auf eure
Ideologie eingeschworen.

Wir miissen diese Realpolitiker enttduschen, denn sie waren uns damals und sind uns
heute, wo immer ihre Thesen aufgenommen werden, letztlich nicht realistisch genug.
Sie haben namlich niemals die Wirklichkeit, die Funktion und die Berechtigung welt-
anschaulich gebundenen Denkens in der Politik erkannt. Solches Denken tribt ihrer
Meinung nach den Blick fur die Wirklichkeit und macht eine wirksame Politik un-
méglich; es erlaubt dem Politiker nicht — so meinen sie —, den Tatsachen unbefangen
gegeniiberzutreten, weil es ihn auf bestimmte Werte und Weltbilder festlegt.

Wir haben nie verkannt, daB hier in der Tat eine Gefahr liegt. Wir wissen, daB be-
stimmte Wunschbilder und Vorstellungen von dem, was sein sollte oder auch nicht
sein dirfte, den Blick fiir das triilben kann, was politisch méglich oder in einer bestimm-
ten Situation gefordert ist. Aber wir haben uns nie der Illusion hingegeben, als kénnte
sich der Politiker von dem freimachen, was er an politischen Wertvorstellungen aus
seiner eigenen und der Vergangenheit seines Volkes mitbringt, und von dem,
was er sich immer wieder neu erarbeitet, oder er kénne sich von den Zielen frei-
machen, auf die er seine Arbeit ausrichtet. Immer wird er die vor ihm liegenden Tat-
sachen in einer gewissen Weise auswéhlen und bewerten, immer wird die Erfassung
dessen, was ist, und die Art und Weise, wie es in der Sicht sein sollte, zueinander
in Beziehung treten und ein mehr oder weniger geschlossenes Ganzes ergeben. Der
Politiker, der von jedem weltanschaulichen Denken frei seine Entscheidungen fallt, muf3
erst noch geboren werden; der Politiker, der nicht hier und da ganz massiv zum Ideo-
logen wurde, ist in der Geschichte noch nicht aufgetreten.

All das zu wissen, bedeutet nicht, daB wir die Distanz zu unseren Wertvorstellungen
und den weltanschaulichen Elementen in unserem Denken verlieren dirften. Dieses
Wissen gibt uns vielmehr geradezu die Méglichkeit, die rechte Distanz zu bekom-
men, frei auf alle Tabus zu schauen, die das politische Denken durchziehen; es
gibt uns die Méglichkeit, auch jene Bereiche zu durchdenken und zu diskutieren, die
man nach Meinung mancher Leute nicht anpacken sollte und die es auch in unserer
deutschen Wirklichkeit zur Geniige gibt. Wir bringen die Wertvorstellungen aus der
Vergangenheit mit, sie stellen die Summe dessen dar, was gestern und vorgestern
richtig war. Sie wollen uns in ihren Bann schlagen, weil hinter ihnen das Gewicht des
Gewordenen steht, das unseren Vorgangern und vielleicht uns selbst einmal viel
bedeutet hat. Wir werden es nicht leichthin abtun, denn wir verdanken viel von dem,
was wir heute sind, dem, was wir gestern geschaffen haben.

Aber wir diirfen nicht bei ihm stehen bleiben. Es ist gut, wenn das Denken gegriindet
ist; es ist gut, wenn man einen Standpunkt hat. Aber ein Standpunkt gilt nichts im
FluB des Geschehens, das die Geschichte ausmacht, wenn man auf ihm beharrt, wenn
man ihn nicht dazu benutzt, neues Land zu erproben und neuen Mdglichkeiten offen
gegeniiberzutreten. Keine Situation ist so gut, daB sie nicht noch verbessert werden
konnte, keine Lage — weder die eines einzelnen, noch die eines Volkes — ist fur alle
Zeiten gottgewollt, denn der Wille Gottes geht nie in ihr auf. Er tritt uns vielmehr im
Wandel der Dinge und den neuen Tatsachen gegeniiber.



Berlin — ein Tabu?

Es gab einmal einen deutschen Minister, der pla-
dierte allen Ernstes dafiir, jeden, der von der Méglich-
keit eines deutschen Verzichtes auf die Gebiete: jen-
seits von Oder und NeiBe sprach, des Landesverrats

anzuklagen. Dieser bestirzende Vorschlag war extre-

mer Ausdruck jener weitgehenden ,Tabuisierung*
alles dessen, was mit dem Schlagwort «Ostpolitik*”
bezeichnet ist.

Unmerklich fast, doch stetig, hat sich dem Tabu der
Oder-NeiBe-Frage ein zweites Tabu hinzugesellt: Ber-
lin und seine Mauer. Dies wurde offenkundig, als un-
langst Magnifizenz und Allgemeiner Studentenaus-
schuB der Freien Universitat denjenigen Studenten,
die sich als ,Fluchthelfer” betatigen, nahelegten (nicht
mehrl), das Studentendorf der FU zu verlassen, um
ihre Kommilitonen nicht zu gefahrden. Wie inzwischen
bekannt geworden ist, bestanden sehr konkrete
Griinde fur diesen BeschluB, der gewiB nicht leichten
Herzens gefal3t wurde, zumal an einer Universitat, die
in der Auseinandersetzung mit dem Totalitarismus
eine ihrer wesentlichen Aufgaben sieht. Daher sollte
man sich hiiten, einen der Beteiligten allzu voreilig zu
verdammen oder zu loben.

Doch gerade dies ist geschehen. Manchenorts konnte
man pauschale Verurteilungen héren, wie z. B. die des
Berliner Birgermeisters, der das Verhalten des Rek-
tors, Professor Heinitz, ,tief beschamend” nannte. In
den Vergroberungen, die ein Teil der Presse der gan-
zen Angelegenheit gab, konnte es geradezu dazu
kommen, daB der, der sich gegen die Aktionen der
«Fluchthelfer" aussprach, als Verteidiger der Mauer
hingestellt wurde. Die SED-Propaganda tat das lhre,
um die schrillen Téne zu vermehren.

Worum geht es? Es geht ganz einfach darum, daB es
im Angesicht der Mauer nicht méglich ist, mit Voka-
beln wie ,tief beschamend" zu arbeiten. Die Mauer ist
eine schwere Belastung fir Berlin wie fir das gespal-
tene Deutschland. In ihrem Schatten geschieht vieles,
was mit derartiger Schwarz-WeiB-Malerei nicht zu
verstehen ist. Zudem sind solche vordergriindigen
Frontbildungen nicht geeignet, das Nachdenken tber
das deutsche Schicksal zu fordern, dessen wir so
dringend bediirfen. Berlin und die Mauer diirfen nicht
zum Tabu der deutschen Politik werden, sie sind fiir
Schlagworte und Propaganda nicht geeignet... -ck-

Begegnung in Ostberlin

Als Nikita Chruschtschow seinen Geburtstagsbesuch
in Ostberlin machte, bewegte er sich nicht nur im Kreis
seiner Genossen, sondern zwei Stunden lang saB er
auch mit einem evangelischen Pfarrer zusammen. In
SchloB Niederschénhausen empfing er den Westber-
liner Generalsuperintendenten Hans Martin Helbich.
Diese Begegnung ist in mancher Hinsicht ungewdhn-
lich. So handelt es sich bei Helbich keineswegs um
einen geistigen Kollaborateur des kommunistischen
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Regimes, sondern um einen bayerischen Lutheraner
solider Pragung. Er kam auch nicht aus dem Herr-
schaftsbereich Ulbrichts, sondern aus dem westlichen
Berlin, das durch die Mauer abgetrennt ist.

Eben diese Mauer war der Gesprachsgegenstand, der
die beiden Ménner zusammenfiihrte. Allerdings
scheint man die schwerwiegenden politischen Fragen
versténdlicherweise ausgeklammert zu haben, .und
um so bewuBter konnte sich Helbich den menschlichen
Problemen zuwenden. Er gehért zu denen, die schon
seit langer Zeit von der Frage umgetrieben werden,
wie man wenigstens die schwersten Belastungen mil-
dern kann, die durch die Mauer entstanden sind. Er
denkt dabei vor allem an die ZerreiBung der Familien
oder die Tatsache, daB nicht einmal bei schweren
Krankheiten oder gar bei Todesfallen ein Zusammen-
kommen méglich ist. Er denkt an die Verlobten und
die Eheleute, die durch die Mauer hermetisch vonein-
ander abgeschlossen sind und firr die es beim gegen-
wartigen Stand der Dinge nicht die geringste Aussicht
gibt, wieder einmal zusammen zu sein oder gar ge-
meinsam leben zu kénnen. Nicht zuletzt hat er auch
manche Ostberliner Kranke im Auge, die auf Medi-
kamente aus dem Westen angewiesen sind und denen
bisher nicht geholfen werden durfte.

Obwohl der Westberliner Geistliche in der Haupt-
sache von diesen Problemen sprach, scheint er doch
auch auf gesamtkirchliche Probleme hingewiesen zu
haben. So betonte er, daB die Evangelische Kirche in
Deutschland sich nach wie vor als eine untrennbare
Gemeinschaft verstehe, und sprach den Wunsch aus,
daB ihr wieder Gelegenheit gegeben werde, zu ge-
meinsamen Synoden und sonstigen Beratungen zu-
sammenzukommen.

So interessant es natirlich wére, von einem solchen
Gesprach méglichst sofort konkrete Ergebnisse regi-
strieren zu kénnen, so unrealistisch wére es, wenn
man damit rechnen wollte. Immerhin fallt allein schon
die Tatsache ins Gewicht, daB es einem Mann der
Kirche méglich wurde, unter Uberspringung aller Zwi-
scheninstanzen einmal dem miéchtigsten Mann des
Gstlichen Machtbereichs dieses Bild vor Augen fiihren
zu kénnen. Vor allem aber ist es aufschluBreich, daB
der Chef des Kreml einem Geistlichen aus Westberlin
uberhaupt die Gelegenheit gab, ihm diese Fragen vor-
zutragen, und offensichtlich scheint er alle Argumente
aufgeschlossen zur Kenntnis genommen zu haben.
Zum mindesten antwortete er nicht mit dem sonst ge-
laufigen .Njet*, sondern erklérte sich bereit, die ihm
vorgetragenen Winsche an die zustandigen Stellen
weiterzugeben.

Bedenkt man das Hauptthema, das dieses Gesprach
bestimmte, dann fallt auf, daB die Kirche hier eigent-
lich nicht in eigener Sache redete. Im Mittelpunkt
stand die menschliche Not, die durch politische Ent-
scheidung entstanden ist. So wenig sich die Kirche in
diesem Fall befugt sah, zu den politischen Aspekten
Stellung zu nehmen, so sehr fiihlte sie sich verpflich-
tet, die menschlichen Gesichtspunkte geltend zu ma-



chen. Der Westberliner Generalsuperintendent hat
sich damit nicht nur zum Sprecher seiner Kirchenglie-
der, sondern aller, die unter dieser Not leiden, ge-
macht, und er hat damit ein Amt der Kirche wahrge-
nommen, das ihr sicher auch in unserer Zeit zusteht.

e. st.

Studium ohne Freiheit?

Die Situation an den deutschen Hochschulen ist zum
Lieblingsthema aller Kulturpolitiker geworden. Der
Vorschlage zur Lésung der Misere sind Legion, so
daf sich der AuBenstehende kaum noch im Gestriipp
der Meinungen und Gegenmeinungen zurechtfindet.

Einen bemerkenswerten Beitrag hat der hessische
Kultusminister geliefert. Nach Presseberichten hat
Professor Schiitte vorgeschlagen, bestimmte Seme-
sterhéchstzahlen fir die einzelnen Fachrichtungen
einzufilhren, um fehlende Studienplatze schnell frei-
machen zu kénnen.

Es kann nicht bestritten werden, daB die Studienzeit
heute wesentlich langer als frilher dauert. In den Jah-
ren 1925/1929 machten noch 309, aller Studenten im
siebten oder achten Semester ihr Examen, 1959 nur
noch zehn Prozent, wihrend 72,3% Uberhaupt erst

-nach dem elften Semester oder spéater die Universitéat

verlieBen (1959). Trotz dieser Tatsache muB jedoch
bezweifelt werden, ob der Weg, den Minister Schiitte
vorschlagt, geeignet ist, das Problem einer Lésung
zuzufiihren. Denn die Tatsache des ausgedehnten
Studiums liegt ja weniger darin begriindet, daB die
Studenten bummelten — auch das gibt es —, sondern
u. E. vor allem in den bestehenden Prifungsordnun-
gen.

Diese verlangen eine solche Vielzahl von Scheinen in
Seminaren und Ubungen, daB z.B. ein Student der
Philosophischen Fakultdt, der in das ,Héhere Lehr-
amt” strebt, mindestens zehn Semester benétigt, um
alle Scheine ,sammeln” zu kénnen, die fir seine min-
destens zwei Priufungsfacher sowie die ,P-Facher*”
(Philosophie, Politik, Psychologie, Padagogik) vorge-
schrieben sind. Hinzu kommt, daB viele Professoren
die Scheine, die an anderen Universititen ,gemacht"
wurden, nicht anerkennen und Scheine aus ihren eige-
nen Seminaren verlangen. So kann der Student nichts
Kligeres tun, als immer an der selben Hochschule zu
bleiben, um nur keine Zeit zu verlieren. Daher ist auch
die Zahl der Studenten, die an zwei oder mehr Univer-
sitdten studieren, nicht gerade hoch. Die Folgen zei-
gen sich freilich an einer gewissen Einseitigkeit der
Ausbildung, die unter diesen Umsténden kaum zu ver-
meiden ist.

Diese wenigen Hinweise, mit denen die Problematik
keineswegs erschopft ist, zeigen, daB die Pléne Schiit-
tes an der Wirklichkeit der deutschen Hochschule
vorbeizielen. Sein Plan kénnte nur dann erfolgreich
sein, wenn der ganze Ablauf des Studiums ministeriell
in allen Einzelheiten festgelegt wiirde. Dies aber hétte
das Ende der viel beredeten und in Festreden so gern

gepriesenen akademischen Freiheit unweigerlich zur
Folge. Will dies Minister Schutte? Wir méchten es
nicht annehmen! b. u.

Gesamtdeutsche Unklarheiten

Die auBenpolitische Diskussion in der Bundesrepu-
blik, die seit den Tagen, da die SPD ihren Deutsch-
landplan begraben hatte, weitgehend verebbt war, ist
wieder aufgelebt. Ausgangspunkt der divergierenden
Stellungnahmen war Berlin, wo sich die Fronten zwi-
schen den einst sehr einigen Parteien seit der letzten
Wahl zusehends versteift haben. Damals ging es um
den Versuch des Burgermeisters, den in Ostberlin
weilenden sowjetischen Ministerprasidenten zu tref-
fen. Heute geht es wieder um ein Treffen zwischen
Ost und West, wenn auch auf wesentlich tieferer
Ebene.

Die Diskussion begann mit der aufsehenerregenden
Rede des Pressechefs des Berliner Senats vor dem
Politischen Club der Evangelischen Akademie in Tut-
zing. lhr folgte nun kirzlich eine polemische Rede des
zweiten Birgermeisters der Stadt, in der er die ge-
samtdeutsche Politik der Bundesregierung in scharfen
Worten angriff und ihr Zaghaftigkeit, MiBtrauen und
provinzielle Angstlichkeit vorwarf. Als letzte Stellung-
nahme liegen nun die 10 Punkte vor, die wahrend des
Deutschlandtreffens der SPD in Hamburg publiziert
wurden.

Es ist nicht tiberraschend, daB die Spaltung Deutsch-
lands und die Mauer quer durch Berlin AnlaB politi-
scher Diskussionen sind. An ihnen wird immer wieder
deutlich, wie unhaltbar der Zustand und wie stark das
Verlangen ist, uber diesen status quo hinauszukom-
men. So gesehen sind die Auseinandersetzungen
auch wertvoll, denn sie konnen gerade dem Ausland
beweisen, daB sich die Deutschen mit der Spaltung
nicht zufrieden geben dirfen. Aber es muB3 um echte
Auseinandersetzungen gehen. Wenn das Mitglied
einer Landesregierung oder deren offizieller Sprecher
sich zur deutschen Politik &uBern, und wenn des
letzteren Ausfithrungen von dem offiziellen Organ
seiner Partei Ubernommen werden, dann darf man

- auch erwarten, daB die Partei selbst offiziell da-

zu Stellung nimmt. Das aber hat die Sozialdemo-
kratische Partei bisher versdumt. Auch auf dem
Deutschlandtreffen ist man vornehm iiber die AuBe-
rungen der beiden nicht unbedeutenden Mitglieder
hinweggegangen. Nichts gegen die Auseinanderset-
zung als solche. Unsere Politik kann DenkanstoBe
immer wieder gebrauchen. Geschehen sie im vollen
BewuBtsein der Konsequenzen, die sie haben kén-
nen, darf man sie nicht verurteilen. Aber man darf
auch erwarten, daB eine Partei sich klar ausspricht.
Sonst geraten wir in die Gefahr, daf3 die Deutschland-
politik dazu benutzt wird, Schlagzeilen zu machen und
die Namen einiger Politiker in der Offentlichkeit hoch-
zuspielen. Es mag Bereiche der Politik geben, in de-
nen wir uns eine solche Haltung leisten kénnen. Die
Gesamtdeutsche Politik ist dazu ein ungeeignetes Ob-
jekt! e.a.



Deutsche Politik und Moskauer Vertrag

Dietrich Schwarzkopf

Die Diskussion iiber die Rolle der deutschen Frage bei
den Entspannungsverhandlungen wird so lange an-
dauern wie diese Verhandlungen selbst. Offensichtlich
zielen die Entspannungsgespriche nicht auf eine Gene-
ralbereinigung des Ost-West-Verhiltnisses ab, sondern
darauf, mdglichst viele einzelne Punkte der Uberein-
stimmung zu finden, die dann in ihrer Gesamtheit die
Ost-West-Spannung lockern sollen. Bei jedem dieser
Punkte wird die Bundesrepublik zu der Frage Stellung
nehmen miissen, ob die deutschen Interessen geniigend
beriicksichtigt seien. Sie wird dies in einer Form tun
miissen, die ein Maximum an Beriicksichtigung der deut-
schen Interessen durch Amerika und England, die die
Entspannungsgespriche mit Moskau fiihren, ermoglicht.

Der Atomteststopp-Vertrag soll nach amerikanischer und
englischer Auffassung den Auftakt zu der erhofften
Serie von Entspannungsvereinbarungen bilden. Es ist
deshalb niitzlich, nachtriglich zu priifen, ob die Art
und Weise, in der die deutschen Interessen geltend ge-
macht wurden, zu dem gewiinschten Erfolg gefiihrt hat,
und ob sie fiir kiinftige Fille zu empfehlen ist.

Um die Bonner Reaktion richtig beurteilen zu kénnen,
mufl man sich zunichst Bedeutung und Charakter des Test-
stopp-Vertrages ins Gedichtnis zuriickrufen. Es handelt
sich um einen Vertrag zwischen den drei Atommichten
Amerika, England und Sowjetunion, worin sich die
Teilnehmer verpflichten, Kernwaffen -Versuche in der
Atmosphire, im Weltraum und unter Wasser zu unter-
lassen. Da alle drei »urspriinglichen Teilnehmer® solche
Versuche fiir ihre Atomstreitkrifte nicht mehr benétigen,
hat der Vertrag fiir die militirische Riistung der Atom-
michte keine praktische Bedeutung. Ungleich grofler ist
dagegen die psychologische Bedeutung. In der Welt-
offentlichkeit wurde der humanitire Wert des Abkom-
mens hoch veranschlagt, weil damit einer weiteren ato-
maren Verschmutzung der Luft und des Wassers Einhalt
geboten wird. Schon deshalb konnte der Vertrag einer
weltweiten Zustimmung sicher sein.

Der Vertrag selbst sicht vor, dafl ,alle Staaten® ihre
Zustimmung durch Unterschrift oder Beitritt ausdriicken
kénnen. Die drei »urspriinglichen Teilnehmer® waren
sich klar dariiber, dafl auf diese Weise zahlreiche Staaten
Vertragspartner werden wiirden, die nicht in der Lage
sind und kaum jemals in der Lage sein werden, eigene
Atomversuche zu veranstalten. Thr Beitritt hat die Be-
deutung, daf er die Ausiibung eines moralischen Drucks
auf diejenigen Michte erméglicht, die sich das Recht
zu Atomversuchen vorbehalten haben, nimlich auf
Frankreich und Rotchina. Die All-Beteiligungs-Klausel
macht deutlich, dafl es sich bei dem Teststopp -Vertrag in
Wirklichkeit vor allem um einen ersten Schritt zur Ver-
hinderung der Weiterverbreitung von Atomwaffen han-
delt und insofern um den Vorliufer eines Abkommens
iiber ein Verbot der Weitergabe von Atomwaffen. In
diese Richtung zielt auch die Vertragsbestimmung, worin
sich die Teilnehmer verpflichten, Atomversuche anderer
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Lander nicht zu ermutigen oder zu unterstiitzen. Zun
ersten Male verpflichten sich damit NATO-Staaten ge-
geniiber Ost-Block-Staaten, eine Unterstiitzung  det
Atomriistung des NATO-Partners Frankreich zu unter-
lassen. Zum ersten Male gehen aber auch Ostblock-
Staaten eine entsprechende Verpflichtung gegeniiber dem
Westen in Bezug auf Rotchina ein.

Der Charakter des Teststopp-Vertrages als eines Instru-
ments zur Verhinderung der Weiterverbreitung von
Atomwaffen legt nahe, territoriale Komplettheit anzu-
streben. Auf amerikanischer Seite bestand der Wunsch,
den Vertrag insbesondere fiir einen Beitritt Rotchinas
offenzuhalten, mit dem freilich praktisch nicht zu rech-
nen ist. Das warf fiir Washington das Problem der
Nichtanerkennung auf, denn bekanntlich unterhalten
die Vereinigten Staaten keine diplomatischen Beziehun-
gen zu Peking. Nationalchina ist das entsprechende Pro-
blem fiir die Sowjetunion. Als Ausweg wurde bei den
Moskauer Verhandlungen die Formel gefunden, daf es
die iibrigen Vertragspartner nicht beriihre, wenn ein
nichtanerkanntes Regime bei nur einem der drei HUr=
spriinglichen Teilnehmer“ unterschreibe oder seine Rati-
fizierungsurkunde hinterlege.

Das Problem der Sowjetzone

In diesem Stadium scheint fiir die westlichen Verhand-
lungspartner in Moskau das Problem der Sowjetzone
nicht im Vordergrund gestanden zu haben. Als Washing-
ton die Bundesregierung dariiber unterrichtete, daf ter-
ritoriale Komplettheit angestrebt werde, und daf des-
halb auch die Bundesrepublik unterzeichnen moge, kam
von deutscher Seite sofort die Frage: was wird mit der
Sowjetzone? Die amerikanische Antwort lautete, auch
sie solle beitreten; dafiir habe man schon eine sehr
brauchbare Formel gefunden. Da die Bundesregierung
hiervon erst wenige Tage vor der Vertrags-Paraphierung
erfuhr, konnte auch dann erst der Vertragstext genau
darauf gepriift werden, welche Folgen ein Beitritt der
Sowjetzone haben wiirde. Bis dahin hatte die Bundes-
regierung geglaubt, in Moskau werde iiber einen Test-
stopp-Vertrag unter den drei Atommichten, allenfalls
mit einer Beitritts-Aufforderung an Frankreich und
Rotchina, verhandelt. Zwar hatte der Entwurf eines
Teststopp-Vertrages, den die Amerikaner und Englinder
am 27. August 1962 auf der Genfer Abriistungskonfe-
renz vorgelegr hatten, bereits eine Beitrittsmoglichkeit
fiir ,alle Staaten® vorgesehen. Damals war aber nur an
eine Depositarmacht gedacht und nicht an drei, so dafl
die spiter in Moskau vereinbarte Ausweichméglichkeit
fiir nichtanerkannte Regime nicht bestand. Da die Gen-
fer Abriistungskonferenz eine Einrichtung der Vereinten
Nationen ist, mochte zudem die Annahme berechtigt
erscheinen, die All-Beteiligungsklausel beziehe sich nur
auf UNO-Mirglieder, zu denen die Bundesrepublik und
die Sowjetzone bekanntlich nicht gehoren. Uberdies war
der Bundesregierung nicht bekannt, daf der Genfer Ent-



wurf in Moskau zur Diskussion stand. Dies veranlafite
das Bundeskabinett, anlifilich des Beitrittsbeschlusses
den Regierungssprecher die Riige duflern zu lassen, die
Vorgeschichte des Teststopp-Vetrages sei ,kein Meister-
werk westlicher Konsultationskunst® gewesen.

Die Priifung des Vertragstextes durch die Juristen ergab
eine auf den ersten Blick fiir die deutschen Interessen
ungiinstige Bestandsaufnahme. Der Vertrag gesteht den
Mitgliedern bestimmte Rechte zu: zum Beispiel das
Recht, Abinderungen zum Vertrag vorzuschlagen, das
Recht, gemeinsam mit mindestens einem Drittel der
Vertragsteilnehmer von den Depositar-Regierungen die
Einberufung einer Konferenz zur Erorterung von An-
derungswiinschen zu verlangen, und schlieflich Stimm-
recht auf einer solchen Konferenz. Auflerdem behandelt
der Vertrag die Teilnehmer als souverine Staaten: die
Beitritts-Einladung ist an ,alle Staaten“ adressiert, und
der Austritt aus dem Vertrag wird als ,, Ausiibung natio-
naler Souverinitit“ bezeichnet. Wenn man an jeder
dieser Vertragsstellen das Wort ,DDR* einsetzte, mufite
das ein beunruhigendes Bild geben, wenn auch die Vor-
stellung seltsam erscheinen mochte, Ulbricht konne
ausgerechnet durch einen Austritt aus dem Vertrag ,na-
tionale Souverinitit“ demonstrieren.

Kennedys Zusicherungen

Auf jeden Fall war damit zu rechnen, dafl Ulbricht alle
sich aus dem Vertragstext ergebenden Moglichkeiten
nutzen wiirde, die Sowjetzone als ,Staat® und als ,In-
haber nationaler Souverinitit“ hinzustellen. Dem mufite
vorgebeugt werden. Das geeignete Mittel waren Gffent-
liche Erklirungen der beiden westlichen ,urspriinglichen
Teilnehmer®, und das Bemiithen der deutschen Diplo-
matie richtete sich sofort darauf, die Verbiindeten zur
Abgabe solcher Erklirungen zu veranlassen. Die erste
offentliche Auflerung Kennedys war lediglich eine Be-
kriftigung des in der Moskauer Formel enthaltenen
Grundsatzes, daff Zugehorigkeit eines nichtanerkannten
Regimes zu einem multilateralen Vertrag keine impli-
zierte Anerkennung durch diejenigen Vertragsteilnehmer
bedeutet, die das Regime bisher nicht anerkannt haben.
Unabsichtliche Anerkennung, so argumentierte der ame-
rikanische Prisident, ist nicht moglich, und die Vereinig-
ten Staaten haben nicht die Absicht, das Sowjetzonen-
Regime anzuerkennen. Kennedy konnte auflerdem auf
das Abkommen iiber die Neutralitit des hinterindischen
Konigreiches Laos hinweisen, das die Vereinigten Staa-
ten und Rotchina unterzeichnet haben, ohne dafl Wa-
shington deswegen Peking anerkennt.

Diese Zusicherung des Prisidenten traf insofern nicht
ganz den Kern der deutschen Befiirchtungen, als nie-
mand auf deutscher Seite auch nur einen Augenblick
geglaubt hatte, die Vereinigten Staaten und England
wollten den Atomteststopp-Vertrag dazu benutzen, Ul-
bricht anzuerkennen. Die deutschen Befiirchtungen be-
zogen sich vielmehr darauf, was es fiir die Stellung des
Sowjetzonen-Regimes gegeniiber dritten Staaten, vor
allem gegeniiber den neutralen Lindern Asiens und
Afrikas, bedeute, wenn Ulbricht, trotz Fortsetzung der
westlichen Nichtanerkennungspolitik, durch den Test-
stopp-Vertrag als Entspannungspartner zugelassen wer-
de. Bolz als gleichberechtigter Vertragspartner am Kon-

ferenztisch neben dem amerikanischen und dem eng-
lischen Aufenminister — das wire ein Prizedenzfall
fiir die internationale Stellung der Sowjetzone, der auf
der Genfer Auflenministerkonferenz von 1959 noch um
einige Bleistiftlingen verhindert werden konnte.

Der Ausriumung dieser zusitzlichen Bedenken dienten
Aufenminister Rusks Besuch in Bonn und Bundesauflen-
minister Schroders anschliefende Reise nach London.
Das Ergebnis von Rusks Aufenthalt in Bonn war der-
jenige Teil seiner Erklirung vor dem Senatsausschufl fiir
Auswirtige Angelegenheiten, in dem er feststellte, dafl
sich. die Nichtanerkennung der Sowjetzone durch Wa-
shington auf deren Rolle als Vertragspartner be-
ziehe. Rusk betonte, dafl die Vereinigten Staaten nicht
nur die Sowjetzone nicht als Staat oder Inhaber natio-
naler Souverinitit oder ihre Behorden als Regierung
anerkennen, sondern daf} sie sich auch ,das Recht vor-
behalten, Einspruch zu erheben, wenn spiter das ost-
deutsche Regime versuchen sollte, aufgrund des Ver-
trages Privilegien geltend zu machen, wie etwa die
Stimmabgabe auf oder die Beteiligung an einer gemifd
Artikel 2 einberufenen Konferenz“. Noch priziser war
das Kommuniqué iiber Schréders Besuch in London, wo-
rin die britische Regierung versicherte, trotz der Unter-
zeichnung des Teststopp-Vertrages durch Ost-Berlin
wiirden ,keine vertraglichen Beziehungen zwischen
Grofbritannien und Ostdeutschland entstehen®, und das
Sowjetzonen-Regime werde dadurch auch ,keine bi-
lateralen Verpflichtungen ‘gegeniiber Grofibritannien
oder einem sonstigen Staat eingehen, der es nicht an-
erkennt®.

Diese amerikanischen und englischen Zusicherungen, die
formelle Ratifizierungsvorbehalte der beiden Michte

T e

Kulturkritik, das ist das mebr oder weniger scharfsinnige
oder tiefsinnige, mehr oder minder laute oder webmiitige
Jammern iiber das Unabinderliche. Es ist eine Profes-
sion, der der Stoff niemals ausgeht, und es ist eine Pro-
fession, die selber dafiir sorgt und sorgen muf, daf ibr
der Stoff niemals ausgeht. Ibre Schlagwérter . .. haben
es an sich, dafl sie zwar eine unausgesprochene Sebnsucht
nach einer besseren Menschenwelt enthalten oder voraus-
setzen — und das ist das Beste daran —, daff sie
aber jede ldee, jeden Impuls und jede Chance zur Ver-
dnderung dieser gegenwiirtigen Menschenwelt und Ge-
sellschaft abschneiden und verleugnen. Und das ist das
Schlechte, das Sterile und Fruchtlose daran.

Dolf Sternberger, Rede wider das Lamentieren iiber die
Massengesellschaft, Frankfurter Allgemeine vom 29.5.
1963

darstellen, sind eine iiberzeugende Bekriftigung der
Grundsitze der westlichen Deutschlandpolitik. Es ist
ein begriifenswertes Resultat der deutschen Bemiihun-
gen, daf diese Zusicherungen zu Beginn des Entspan-
nungsprozesses abgegeben worden sind. Sie sind damit
praktisch auch fiir weitere Vereinbarungen giiltig. Die
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Erklirungen der beiden Westmichte sind das Gegenteil
einer ,Aufwertung® der Sowjetzone. Sie machen viel-
mehr mit Wirkung gegen jedermann klar, daf die Ver-
einigten Staaten und Grofbritannien die Sowjetzone
eben nicht als Entspannungspartner betrachten, sondern
daf sie lediglich zur Kenntnis nehmen, daf sich Ost-
Berlin einseitig Verpflichtungen, wie sie dem Vertrags-
inhalt entsprechen, zu eigen gemacht hat. Mehr konnte
die deutsche Politik beim besten Willen nicht erreichen.
DaR sie so viel erreicht hat, und daf sie sich vor allem
nicht mit einer blofen Wiederholung der Nichtanerken-
nungsabsicht begniigt hat, sollte von allen begriifit wer-
den, die der Meinung sind, jede entscheidende Verbesse-
rung der internationalen Position Ulbrichts vertiefe die
Spaltung Deutschlands und sei damit den deutschen In-
teressen abtriglich.

Washington und London haben fiir die Bonner Befiirch-
tungen grofles Verstindnis gezeigt — mehr Verstindnis
als manche deutschen Kritiker — und sind dem deutschen
Verbiindeten weiter entgegengekommen, als sie offenbar
zunichst vorhatten. Dies muflte ihnen umso leichter fal-
len, als sie bald erkennen konnten, daf die Bundes-
republik nicht etwa ernsthaft daran dachte, auf den

“

Wire Glaube das Gegenteil von Zweifel, so wiirde nie-
mand mit Glaubenszweifeln leben kénnen. Aber so ist es
nicht. Glaube ist das mutige Ja, das sich lebendig gegen
ein vielfaltiges Nein bebauptet. In diesem Kampf be-
wegt sich der Glaube, und darum gilt von ibm: Glaube
umfapt sich selbst und den Zweifel an sich selbst. Es ist
dieser Charakter des Verbiltnisses zu Gott, der es den
Kirchen nicht nur erméglicht, mit Konflikten zu leben,
sondern der es von ibnen und jedem Miindigen ibrer
Glieder fordert. Wire Glaube das Fiir-Wabr-Halten von
Lebren, wire Glaube die Unterwerfung unter die Buch-
staben Heiliger Schrifl oder die Dekrete einer Kirche, so
wdre jeder ernsthafle Konflikt fiir solchen Glauben ver-
hangnisvoll. Wenn aber Glaube Ergriffensein ist von
dem, was unbedingt angeht, dann gebésrt Konflikt zum
Glauben, wie Mut und Wagnis zu ibm gebéren. Denn
nichts Endliches, kein Christ und keine Kirche kann sich
riihmen, das Gottliche in die Formen ibres Denkens und
Lebens eingefangen zu haben. Und das ist die tiefste
Wirzel aller Konflikte, in die die Kirchen notwendig
hineingezogen werden und mit denen sie leben miissen,
wenn sie ihrem Wesen und ibrem Auftrag treu bleiben
wollen.

Paul Tillich in den ,Rubr-Nachrichten® vom 24.7. 1963
zur Kirchentagslosung

“

Beitritt zum Teststopp-Vertrag zu verzichten. Wenn
freilich von vornherein feststand, dafl es fiir die Bun-
desrepublik keine Alternative zum Beitritt gab, dann ist
die Frage, ob es ratsam war, die Diskussion iiber die
moglichen Folgen des Vertrages in aller Offentlichkeit
zu fithren. Gegen diese Form der Diskussion ist ein-
gewandt worden, gerade dadurch, daf jeder nur denk-
bare Vorteil, den Ulbricht aufgrund des Vertrages er-
reichen konnte, liebevoll &ffentlich ausgemalt worden
sei, habe man die Sowjetzone aufgewertet. Soweit diese
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Details von amtlicher Seite &ffentlich erdrtert wurden,
erscheint das Argument berechtigt; sie hitten eher in ein
vertrauliches Memorandum an die Verbiindeten gehrr.
Andererseits hat ein grofier Teil dieser Diskussion in der
Presse stattgefunden, die natiirlich ein Recht hat, sich
eigene Gedanken iiber die etwaigen Folgen des Vertrages
zu machen. Diese Pressediskussion diirfte der Bundes-
regierung im Umgang mit Washington, das die Bedeu-
tung der offentlichen Meinung und ihrer Organe hoch
einschitzt, sehr zustatten gekommen sein.

Kein Miftrauen gegen Kennedy

Verfehlt wiire es, einen Widerspruch zwischen dem Jubel
zu sehen, mit dem Kennedy wihrend seines Deutsch-
landbesuches begriifit worden ist, und dem Nachdrudk,
mit dem die deutschen Sorgen in Washington vorge-
tragen wurden. Denn gerade wihrend seines Besuches
hatte der amerikanische Prisident ausfiihrlich Gelegen-
heit, sich davon zu iiberzeugen, wie ernst es den Deut-
schen mit ihrem Wunsch nach Uberwindung der Teilung
ihres Landes ist. Die deutschen Sorgen waren kein Aus-
druck des Mifltrauens gegen die amerikanische Politik,
sondern sie wurden auf der Basis des Vertrauens zu
Amerika vorgebracht, das durch Kennedys Deutschland-
besuch iiberzeugend bestitigt worden war, und in der
Gewiflheit, dafl Kennedys Verstindnis fiir die deutschen
Interessen durch die Eindriicke seines Besuches gewach-
sen ist. Soweit in der publizistischen Diskussion und in
der politischen Argumentation auflerhalb der Bundes-
regierung Tone anklangen, die auf einen Mangel an
Vertrauen zur Politik Kennedys schlieRen liefen, wird
man sie in Amerika kaum ernster genommen haben, als
man hier unfreundliche Auflerungen amerikanischer Pu-
blizisten und Parlamentarier nimmt.

Es wire nun freilich nicht gliidklich, wenn die solcher-
maflen bekriftigte deutsch-alliierte Nichtanerkennungs-
politik durch deutsche Vorschlige in Frage gestellt wiir-
de, die darauf abzielen, den Spielraum unterhalb einer

" de-jure-Anerkennung Ulbrichts zu intensivierten, wo-

mdglich institutionalisierten Kontakten der Bundesrepu-
blik oder Berlins mit dem Sowjetzonen-Regime zu
nutzen. Denn Washington und London sind doch eben
erst auf deutschen Wunsch mit ihrer Nichtanerkennungs-
politik weit in das Vorfeld der de-jure-Anerkennung
hineingestofien, indem sie versichert haben, sie wiirden
Ulbricht nicht einmal als Vertragspartner anerkennen.
Eines der Hauptargumente westlicher Befiirworter einer
Anerkennung Ulbrichts ist ja gerade, die Bundesrepublik
selbst habe schon mehr Kontakte zu Ulbriche als die
Westmiichte, von denen sie dufierste Zuriickhaltung er-
warte. Es wire notig, hier eine Gemeinsamkeit auf der
Linie des von der Bundesregierung Erreichten herzu-
stellen. Im Falle des Atomteststopp-Vertrages war ein
Maximum westlicher Riicksichtnahme dadurch erreicht
worden, daf der Bundesauflenminister auf deutliche
Kritik im eigenen Lager hinweisen konnte, die es zu
besinftigen galt. Insofern lieferten die Kritiker, selbst
dort, wo sich ihre Kritik mehr auf die Person als auf
die Sache bezog, dem Bundesaufenminister Schiitzen-
hilfe. Das ist eine legitime Taktik, von der freilich nicht
feststeht, ob sie in allen Fillen zu dem gleichen Erfolg
fishrt,



Die Freiheit des Biirgers als Grundlage des freien Staates

Ulrich Scheuner

Es ist in den letzten krisenhaften Monaten deutlich ge-
worden, daff die CDU als Partei an einer Wende ihrer
Geschichte steht, dafl wir aber auch dariiber hinaus in
unserer ganzen staatlichen Entwicklung in der Bundes-
republik an einer bedeutsamen Wende stehen. Es geht
dabei nicht nur um personelle Entscheidungen, sondern
es deutet sich hier auch ein sachlicher Umbruch an, der
sich sowohl in der Auflen- wie in der Innenpolitik ab-
zeichnet. Die erste Nachkriegsperiode ist nun abgelaufen,
neue Fragen, neue Entscheidungen treten heran. In der
Auflenpolitik, mit der wir uns hier nicht zu befassen
haben, lift sich das darin erkennen, daf die Zeit voriiber
ist, in der es fiir eine deutsche Auflenpolitik ausreichen
konnte, die Eingliederung in den Bereich des Westens
lediglich als Nachfolge, als Anschluf} an eine gemeinsame
westliche Politik aufzufassen. Es ist zweifelhaft, ob es
eine solche gemeinsame westliche Linie heute noch gibt.
Jedenfalls aber ist das relative Gewicht unseres Staates
so sehr gewachsen, daf} eine solche passive Hinnahme
fremdbestimmter Zielsetzungen nicht mehr zureichen
kann, dafl man von uns heute vielmehr eine selbstindige
auflenpolitische Stellungnahme in vielen Fragen erwar-
tet und verlangt. Das ist bei der Entscheidung iiber den
englischen Beitritt zur EWG sehr deutlich geworden.
Hier hat die deutsche Politik sich durch eine Zuriickhal-
tung in dem englisch-franzosischen Gegensatz einer
eigenen Wahl zu entziehen gesucht. Es sieht aber so aus,
als ob man im Ausland nicht bereit ist, eine solche Ent-
haltung als eine Befreiung von eigener Verantwortung
anzunehmen,

Wende in der Innenpolitik

Auch in der Innenpolitik stehen wir am Ausgang der
ersten Epoche seit dem Kriege. Der Wiederaufbau ist ab-
geschlossen und das bedeutet, daf} in der Innenpolitik
nun die wirtschaftlichen und sozialen Fragen im enger
werdenden Raume schwieriger werden. Es geht nicht
mehr nur um die Steigerung des nationalen Einkom-
mens, es geht nun auch darum, eine gerechte Verteilung
begrenzter Mittel zu erreichen. Deutschland hat als Wirt-
schaftsmacht wieder einen mafigebenden Platz unter den
Nationen errungen, einen Platz freilich, der seine poli-
tische Position weit iibersteigt. In Zukunft werden mog-
licherweise die sozialen Auseinandersetzungen hirter
werden. Sozialpolitische Reformen, das Schicksal der
Landwirtschaft, die Stauung der Inflation, alle diese
Themen werden an Bedeutung gewinnen, und man kann
daher erwarten, dafl das relative Gewicht der Innenpoli-
tik in Zukunft zunehmen wird.

In dem Moment, da ein neuer Abschnitt der Innen- und
Aufenpolitik sich ankiindigt, erscheint auch eine Neu-
besinnung iiber die Grundlagen unseres politischen Le-
bens nicht unangebracht. Sie fiihrt uns unvermeidlich auf
die Frage, die jeder, der iiber das Schicksal unseres Staats-
wesens nachdenket, sich immer wieder vorlegen wird: Ist
es gelungen, diese auf dem Gedanken der Freiheit und

der Demokratie aufgebaute westdeutsche Staatsordnung
fest zu begriinden? Ruht sie auf sicheren und dauerhaf-
ten Grundlagen, die auch Riickschlige iiberstehen kin-
nen? Wir werden diese Frage sicherlich mit groflerer
Zuversicht beantworten konnen, als dies einst in der
Weimarer Republik méglich war. Es fehlen heute die
grofie riickwiirts eingestellte Opposition auf der Rechten
und die breite radikale Linke, die einst den Weimarer
Staat unterhdhlten. Das ist nicht zuletzt das Ver-
dienst der Griindung der CDU, die das Entstehen einer
politisch heimatlosen Rechten, gerade auch im evange-
lischen Volksteil, verhiitet. Dafiir sind wir aber heute
allezeit vor die lauernde Gefahr aus dem Osten gestellt,
die einen Teil unseres Volkes beherrscht und umklam-
mert, Wir haben den demokratischen Staat sicherer und
auf Grund der Erfahrungen vielleicht solider fundiert,
aber wir kimpfen nach wie vor mit der Mattigkeit, Pas-
sivitit und politischen Zuriickhaltung weiter Kreise. Vor
allem liegt auf unserer staatlichen Existenz die schwere
Hypothek der Teilung unseres Volkes, die es so schwer
macht, die Aufbauleistung der letzten 15 Jahre in ihrem
nationalen Gehalt zu einer wirklichen Erfahrung der
deutschen Bevolkerung zu machen.

Woran es — und damit beriihre ich eine tiefere Frage —
immer noch fehlt, das ist ein der demokratischen Lebens-
form entsprechendes klares Bewufltsein der Freiheirt als
einer politischen Freiheit und Verantwortung. Das rechte
Verhiltnis von Freiheit und Autoritit ist immer noch
eine offene Frage in unserem politischen Leben. Die
Vorginge der letzten Monate, in denen sich eine poli-
tische Fehlhandlung zu einer gewissen politischen Krise
ausweiten konnte, haben die hier bestehende Unsicher-
heit erneut gezeigt. Ich mdchte daher, wenn ich hier von
der Freiheit des Biirgers sprechen, dies Verhiltnis von
Freiheit und Autoritit in die Mitte stellen.

Freiheit und Autoritit

Der Gedanke der Freiheit, grundlegend fiir jeden demo-
kratischen Staat, begegner in unserem Volke Mifiver-
stindnissen nach manchen Richtungen hin. Was bedeutet
demokratische Freiheit? Sie beinhalter zunichst einen
Raum freier Entfaltung, der dem Biirger um seiner selbst
willen gegeben ist. Aber sie hat zugleich einen politischen
Sinn. Diese freie Sphire ist dem einzelnen gelassen, um
aus ihm einen freien Biirger, um ihn reif und fihig zur
aktiven politischen Gesinnung und Mitarbeit zu machen.
Freiheit in der Demokratie ist daher nicht lediglich Frei-
heit vom Staate, sondern sie ist auch Freiheit zum Staate.
Es ist ein grofles und ernstes Miflverstindnis, Freiheit in
der Demokratie als Staatsfremdheit und Staatsferne
miflzuverstehen.

Freiheit steht, wenn wir sie als Teil der modernen Ge-
sellschaft betrachten, immer in einem sozialen Zusam-
menhang. Sie kann niemals absolute Freiheit des Indi-
viduums bedeuten, sie kann sich nur im Zusammenleben
mit anderen erfiillen, d. h. sie ist ein Begriff, der Grenzen
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kennt, der Pflichten und Verantwortungen in sich
schliefit.

Freiheit als sittliche Freiheit bedeutet, daf der ein-
zelne nach seinem Gewissen handelt und sich von seinen
Uberzeugungen leiten l38t. Im politischen Sinne wieder-
um kann dies nicht in der Isolierung des Individuums ge-
schehen. Die sittliche Freiheit ist ohne Bereitschaft zur
Kooperation, zum Zusammenwirken mit anderen, und
ohne die Bereitschaft, dem Ganzen zu dienen, unfrucht-
bar. Sie fithrt in die Vereinzelung, sie lifit keine poli-
tische Gemeinsamkeit entstehen.

Endlich aber kann die Freiheit des einzelnen nicht ohne
die Freiheit des Staates behauptet werden. Ohne einen
freiheitlichen Staat hat individuelle Berechtigung keine
Sicherheit und keine Gewihr. In dem Augenblick, wo
der freie Staat zusammenfillt, ist es auch mit allen
Grundrechten und Zusicherungen, mit allen Menschen-
rechten zu Ende. Wer sich nicht klarmacht, dafl die Frei-
heit des einzelnen nur erhalten bleiben kann, wenn das
freiheitliche Gemeinwesen fest gegriindet ist, der ver-
kennt ein entscheidendes Moment der Freiheit.

Wenn das Miflverstindnis der Freiheit als eine Abkehr
vom Politischen heute so verbreitet ist, so ist es gewif
nicht schwer, die Ursache hierfiir in dem Erbe zu ent-
decken, das das ,Dritte Reich® uns hinterlassen hat. Ein
System, das die Momente der Pflicht, der Hingabe und
des Staatsbewufltseins so auferordentlich mifibraucht
hat, muflte in seinem Gefolge Ermiidung, Abwehr und
Abseitsstehen hinterlassen. Es ist bis heute namentlich in
der jiingeren Generation noch nicht gelungen, diese mehr
negative Haltung ganz zu iiberwinden. Die Meinung,
daf Freiheit sich am sichersten im Abseitsstehen vom
Staat, von aller Politik verwirklichen liefe, ist weit ver-
breitet. Es ist kaum ndtig zu betonen, daf eine solche
Auffassung die Gegebenheiten der modernen Gesellschaft
verkennt, in der jeder in seiner Lebensfiihrung auf das
stirkste von der Allgemeinheit und von der Vorsorge des
Staates abhingig ist. Im Grunde ist, wie es Karl Jaspers
ausgesprochen hat, absolute Freiheit eine leere Vorstel-
lung, weil Freiheit nur von ihrer Begrenzung her als
solche verstanden werden kann.

Freilich setzt rechtverstandene Freiheit, die im kantischen
Sinne freiwillig iibernommene Bindungen in sich birgt,
auch voraus, daf eine solche Gesinnung von der Seite des
Staates und der Regierenden eine Antwort erhilt. Hier
mag sich fiir unser 6ffentliches Leben die ernste Frage er-
heben, ob es fiir einen Staat zureicht, immer nur die ma-
terielle Gesinnung der Menschen anzusprechen, ob der
Staat, der keine Anforderungen an die Menschen iiber
materielle Fragen hinaus zu stellen weif, nicht fiir sich
selbst zu wenig tut. Wir haben uns in den letzten Jahren
in Deutschland allzusehr daran gewshnt, fast alle Fragen
nur noch unter dem Gesichtspunkt der Wohlstandsmeh-
rung und des materiellen Ertrages zu bedenken. Eine
Partei, die wie die CDU auf einem Fundament ruht, das
jenseits des reinen Niitzlichkeitsdenkens liegt, sollte sich
immer wieder an die Notwendigkeit erinnern, dem
Gedanken der Freiheit einen sittlichen Gehalt iiber das
blofle Fernsein von Zwang hinaus zu geben. Man sollte
nicht zogern, in unserem offentlichen Leben auch einmal
wieder mit mehr Nachdruck von jenen Eigenschaften zu
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sprechen, ohne die auf die Dauer ein Volk nicht bestehen
kann: von Dienst, Pflicht, Maf und Opfer.

Vertrauen und Kritik

Zu dem zweiten Grundbegriff, der Autoritit, gehbren in
meinen Uberlegungen Vertrauen und Kritik. Die
Schwiche des Staatsbewuftseins, zu deren Erklirung ich
soeben auf das Erbe unserer jiingsten Vergangenheit hin-
wies, hat noch eine zweite Wurzel. Soweit sie zu einem
gewissen passiven Abseitsstehen, zu einer bloflen kriti-
schen Ablehnung ohne eigene aktive politische Bemiihung
fihre, ist sie von einem eigentiimlich zihen Nachleben
jener Haltung bedingt, die man in der Weimarer Zeit
dem Obrigkeitsstaat gegeniiber einnahm. In der Tat hat
sich das deutsche Volk aus einer langen Tradition des
monarchischen Lebens heraus eine starke Gewohnung
an eine von oben kommende Leitung und Orien-
rung bewahrt. Daraus erwichst aber eine bedenkliche
Neigung, die Haltung des Biirgers eines freien Staates
mit der des Untertanen zu verwechseln. Der Biirger ist
ein Mensch, der sich einerseits im Staate auf Grund seiner
personlichen Freiheit verantwortlich fiihle und ihm mit
offener Kritik, vielleicht sogar mit einem gesunden Mif-
trauen begegnet, der aber andererseits nicht in der Nega-
tion verharrt, sondern mitzuwirken bereit ist, um die
Verhiltnisse zu bessern. Fiir den Untertanen dagegen
war seit jeher bezeichnend, vor den Entscheidungen zu
resignieren und nachher zu risonnieren. Das Ubermafl
der Kritik ohne Bereitschaft zur eigenen Verantwortung
ist ein Erbe des Untertanendenkens, das uns Deutschen
nachhingt. Daraus ergibt sich zuweilen eine gewisser-
maflen funktionell gespaltene Einstellung. Im grofien
und ganzen haben wir heute eine zu zahme Presse. Des-
halb haben manche Presseorgane, die nur von der Kritik
leben, einen so groflen Wiederhall. Wir sollten daher der
seridsen Presse Mut zur Kritik und zur Offenheit
machen.

Der politische Stil

Die Fehlhaltung der Biirger kann aber auch durch einen
falschen Stil des Regierens geférdert werden. Man darf
die Fragen des politischen Stils keineswegs gering schit-
zen. Sie bestimmen in einem hohen Maf} auch die Hal-
tung des Biirgers gegeniiber dem Gemeinwesen, Unzwei-
felhaft hat unser Regieren manche altertiimlichen Ziige.
Das fingt schon bei den unteren Behorden an. Es diirfte
eine der dringlichsten, erfreulicherweise iibrigens hier
und da auch erkannten Aufgaben unserer Linder sein,
sich des Stiles der Behdrden und ihres Umgangs mit dem
Biirger anzunehmen. Aber natiirlich reicht dieser Fragen-
komplex auch hinein in die Form der Beziehungen von
Regierung und Volk. Das deutsche Volk liebt seit jeher
eine feste Leitung. Untitigkeit, Unsicherheit oder gar
Ungewifiheit, wie die Dinge weitergehen, ertrigt es bei
seiner Regierung schwer. Aus dem gleichen Grund stellt
es an die Regierenden auch hohe Anspriiche in ihrer poli-
tischen und personlichen Haltung, denn es machte ihnen
Vertrauen entgegenbringen kénnen. Darin aber liegt
auch der grofle Unterschied zwischen dem demokrati-
schen Staat und anderen Staatsformen, daf} in dem erste-
ren die Regierung immer wieder um das Vertrauen der
Wahler, des Volkes werben mufl. Dies Vertrauen aber



wird vor allem durch Leistung und durch persénliche
Haltung erworben. Die moderne Massendemokratie
wird nicht so sehr durch Sachprogramme wie durch
das Beispiel der Regierenden, durch ihre Persdnlichkeit
gestaltet. Lange Machtausiibung mag es mit sich bringen,
daf das Bewuftsein fiir die stindige Notwendigkeit, das
Vertrauen neu zu begriinden, hinter Gewohnheit und
Sicherheit zuriicktritt. Gerade dann aber, wenn die Per-
sonen wechseln, mufl man sich dieser Grundlage aller
demokratischen Herrschaft, des Aufbaus des Vertrauens
durch Leistung und Integritit wieder klar erinnern.

Dazu gehdrt ein Zweites. In einem gewissen Sinne be-
wegen sich heute alle Staaten der westlichen Welt auf
einer mehr konservativen Linie, selbst die Vereinigten
Staaten. Versteht man dies Wort ,konservativ® recht,
nimlich als ein Handeln aus der Tradition, das reiner
reaktiondrer Gesinnung durchaus entgegengesetzt ist, so
schlieBt das ein Fortschreiten, ein Aufgreifen der moder-
nen Fragen in sich. Aber ist die deutsche Gesellschaft,
vielleicht ein wenig ermattet von einem anstrengenden
Aufbau, heute wirklich darauf vorbereitet, sich neuen,
modernen Fragen zu stellen? Es ist fiir die deutsche Poli-
tik entscheidend, Ziele und Aufgaben der Zukunft sicht-
bar zu machen und klarzulegen, daf wir nicht nur er-
halten und stillstehen, sondern der Zukunft offen begeg-
nen wollen. Dazu ist aber wohl ein grofleres Mafl an
Offenheit notig, als es zu dem Stil des letzten Jahrzehnts
unserer Politik gehort hat.

Mehr Offenheit!

Politisches Vertrauen wird in einem viel héheren Mafle,
als es die deutsche Gewshnung wahrhaben will, durch
Offenheit gewonnen. Auch im politischen Leben muf das
Gebot der Wahrhaftigkeit im Verhiltnis von Regierung
und Volk eine wichtige Rolle spielen. Selbstverstindlich
gibt es Pline und Gedanken, die eine Regierung vorerst
bei sich behalten mufl. Aber sie sollte mit einem miindi-
gen Volke mit grofiter Offenheit auch iiber ernste Pro-
bleme, iiber Schwierigkeiten und ungelSste Aufgaben
sprechen. Auch hier ist es wohl wieder ein Erbe der Ver-
gangenheit, das vielleicht schon aus der Spitzeit Bis-
marcks, jedenfalls aber aus der wilhelminischen Ara —
von Hitler ganz zu schweigen — stammt, daf die Regie-
rung sich zu oft bemiiht, dem Volke nur die rosigen
Aspekte der Lage zu zeigen. Es ist zweifelhaft, ob eine
solche Methode erfolgreich ist. Staatsminner anderer
Linder — ich darf an Sir Winston Churchill’s berithmte
Kriegsreden erinnern — haben mit der Aufdeckung ern-
ster Wahrheiten ihre positiven Erfahrungen gemacht.
Offenheit in der Politik bedeuter, daR man dem Volke
ein Mitdenken und ein Mithandeln im politischen Leben
ermdglicht. Das fiihrt aber alsbald zum nichsten Punkte,
zur Frage der Kritik. Denn es liegt wohl niche selten an
der beamtenhaften Scheu vor der Kritik, dafl es an der
rechten Offenheit mangelt.

Die Demokratie ist eine Staatsform, in der ein hohes
Mafl an 6ffentlicher Kritik méglich ist und deren innerer
Geist dadurch bestimmt wird. Kritik aber wird in
Deutschland im allgemeinen schwer ertragen. Dennoch
glaube ich, daf die Haltung gegeniiber der Kritik in
einem freiheitlichen Staate eine Probe des Regierens dar-
stellt. Eine Unterdriickung der Kritik darf nur dann er-
laubt sein, wenn diese wirklich die Fundamente des

Staatswesens angreift. Mehr Gleichmut, aber auch mehr
Mut gegeniiber kritischen Stimmen, ist daher eine
Maxime, die man sich fiir die Zukunft wiinschen méchrte.
Wenn ich vorhin von dem konservativen Trend in den
westlichen Lindern sprach, so méchte ich demgegeniiber
noch einmal betonen, daf sich an dieser Wende der deut-
schen Politik die Frage nach dem Sinn und Ziel der deut-
schen politischen Entwicklung noch dringlicher stellt.
Materieller Wohlstand ist nicht genug. Wollen wir wirk-
lich ein Staat bleiben, der keine Geschichte hat und daher
auch nicht weif}, was seine Zukunft bedeuten soll? Ge-
wi}, die Wiedervereinigung steht als grofies Ziel klar vor
Augen. Aber haben wir irgendein .Bild der inneren,
sozialen und menschlichen Zukunft? Manche Teile der
Jugend meinen zwar, es lohne sich nicht mehr, hieriiber
im nationalen Verband nachzudenken, man miisse das
gleich der europiischen Einigung iiberantworten. Ich
halte das fiir einen Kurzschluff. Noch sind die einzelnen
Staaten fiir die Sozialgestaltung und die kulturelle For-
derung zustindig und sie werden auch in einem zusam-
menwachsenden Europa ihre Aufgabe behalten. Hier der
deutschen Jugend eine Aufgabe zu zeigen, sie auch auf
Verantwortungen in den Entwicklungslindern hinzu-
weisen, kurz, gerade in der Jugend wieder ein Gefiihl
dafiir zu wedken, dafl auch Deutschland in der heutigen
Welt besondere Aufgaben und Verantwortungen wahr-
zunehmen hat, das scheint mir ein wichtiger, gliicklicher-
weise schon hier und da ergriffener, Beitrag zu unserem
politischen Leben.

Probleme der Wirtschaft

Aus den Gedanken, die ich zu entwickeln suchte, méchte
ich zum Schluf} nur einige andeutende Folgerungen fiir
zwei Gebiete, nimlich die Wirtschaft und das geistige
Leben, ziehen. Die Einfliisse des Staates auf das wirt-
schaftliche und soziale Leben wachsen ganz unvermeid-
lich mit dem Maf der modernen gesellschaftlichen Ver-
flechtung aller Lebensvorginge. Aber kann es sich der
Staat leisten, in der Sozialpolitik ohne feste Mafistibe
zu wirken? Die Neigung, sich solchen grundsitzlichen
Fragen zu entziehen und mit pragmatischen Zwischen-
losungen vorliebzunehmen, sollte keine Dauerlésung un-
serer Politik sein. So konnen vor allem die dringlichen
Probleme der Agrarstruktur oder einer gerechten Alters-
versorgung nicht geldst werden. Dabei sollte fiir eine
Partei, die sich an christliche Grundsitze hilt, im Mittel-
punkt immer der Mensch stehen. In allen Fragen sozia-
ler und wirtschaftlicher Entwicklung kann es sich nur
darum handeln, dem Menschen Raum zu geben; es kann
nicht nur Produktionserhthung und materiellen Wohl-
stand geben. Das muf} gerade im Blick auf die Steuer-
politik betont werden. Nicht anders steht es mit einer
angemessenen und sinnvollen Beachtung solcher Berufe,
die vor allem dem Menschen dienen. Es ist kein gutes
Zeichen, dafl gerade der Lehrberuf oder die sozialen und
pflegerischen Berufe keinen Nachwuchs mehr finden. Ge-
wifl geschieht dies, weil unsere Zeit materiell denkt, aber
doch auch deshalb, weil man diesen Berufen nicht den
Platz, das Ansehen und auch das Einkommen gibt, das
sie in der Gesellschaft verdienen. Wir sind nur allzu-
sehr geneigt, nur denen soziale Hilfen zu geben, die schon
ganz gut gestellt und die lautstark genug sind, noch mehr
dazu zu verlangen.
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Aus diesem Verlangen ergibt sich ganz selbstverstindlich
die nichste Folgerung. Eine grofe Volkspartei, die alle
Kreise in sich schliefit, muf sich oberhalb der Verbands-
michte halten. Es ist ein unter den Theoretikern verbrei-
teter Irrtum, sich die Demokratie als einen Staat von
Individuen vorzustellen. Sie ist in Wirklichkeit aber stets
ein Staat der Gruppen, der formierten Parteien und In-
teressen. Das Vorhandensein der Verbinde ist daher an
sich keine Erscheinung, die man verurteilen sollte. Wohl
aber ist es notwendig, der von hier aus drohenden Nei-
gung zu pluralistischer Zerspaltung und zu einem blofien
Paktieren der michtigen Gruppen zu begegnen. Das lifit
sich nur erreichen, wenn man von einem hsheren Begriff
des fiir alle geltenden Gemeinwohls ausgeht. Die Auf-
gabe, dem Wohl aller zu dienen, kann man auch nicht
allein den Beamten auftragen. Sie obliegt ebenso dem
verantwortlichen Politiker. Seine Glaubwiirdigkeit in
der Offentlichkeit wird steigen, wenn man weif}, daf er
sich oberhalb einzelner Interessen zu halten weiff. In die-
sem Sinne fillt jeder der groflen Parteien schon in sich
selbst eine Aufgabe des Ausgleichens und Abwigens ver-
schiedener Interessen zu. :

Staat und Kultur

An keinem Punkte unseres politischen Lebens scheinen
mir Empfindlichkeiten und Unsicherheiten in der letzten
Zeit stirker sichtbar geworden zu sein, als im geistigen
Leben. Ich will hier nicht von den staatlichen Kultur-
einrichtungen sprechen, von Schulen, Hochschulen und
anderen Bildungsanstalten. Ich méchte mein Augenmerk
vielmehr auf das Verhiltnis des Staates zu jenem Bereich
richten, den man als den der freien, nicht vom Staate
organisierten Kultur bezeichnen kann. Dafl in der Bun-
desrepublik die Beziehung zwischen Staat und freier In-
telligenz — wenn ich diesen Ausdruck wihlen darf —
nicht ungetriibt ist, daf sich hier vielmehr stindig Span-
nungen zeigen, ist bekannt. Auf der einen Seite steht ein
hohes Maf an Kritik am heutigen politischen Leben, ein
Ankniipfen an manche literarischen Strémungen der 20er
Jahre mit ihrer grundsitzlichen Sozialkritik, auf der an-
anderen Seite eine gewisse mifitrauische, zuweilen auch
verdrgerte Haltung. Der Griinde sind viele. Einer der
wichtigsten ist, da in dem so rationalen und erwerbs-
tiichtigen Leben der Gegenwart der kiinstlerisch schaf-
fende Mensch keinen rechten Platz hat. Er vermag nur in
Abhingigkeiten zu leben, die ihn belasten; ein verstind-
nisvolles Publikum fehlt, oder ist gar — wie bei den
Massenmedien — sozusagen von der Technik her unsicht-
bar. Das fiihrt zu einem Mangel an Kontakt der gei-
stigen Schichten mit anderen Kreisen, ja zu ihrer Isolie-
rung. Das Fehlen eines klaren kulturellen Zentrums
trigt hierzu manches bei.

Ich meine aber, dafl die Frage des Verhiltnisses der geisti-
gen Schicht zum Staat des Nachdenkens und der Beach-
tung wert ist. Das nicht zuletzt deshalb, weil es unter
den Bedingungen der Gegenwart schwer ist, hier nor-
male Verbindungen herzustellen. Vielleicht hat sich in
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den letzten Jahren die Aufmerksamkeit in der Kultur-
politik allzusehr auf die Schule und die Erziehung ge-
richtet, und hier wiederum zuweilen zu stark auf Fragen
der Paritit, als dafl man wahrgenommen hitte, dafl der
Staat auf der anderen Seite auf einem kleinen, aber we-
sentlichen Felde, in dem zahlenmifig schwer erfabaren
und iiberschaubaren, aber so zentralen Bereich der
Offentlichkeit, an Boden verloren hat. Mit der Klage
iiber diese Lage und mit dem alten Wort, dafl der Geist
nun einmal immer links stehe, ist wenig gewonnen, Die
Abhilfe diirfte eher darin liegen, daf eine groRere Be-
weglichkeit, eine Bereitschaft zur Diskussion und auch
zum Ertragen von Kritik angestrebt wird. Ich meine
sogar, dafl hier eine ganz spezifische Aufgabe des evan-
gelischen Teiles der CDU liegen kénnte, Das soll nicht
etwa besagen, dafl die Mitglieder der CDU, die einer an-
deren Konfession angehdren, weniger aufgeschlossen wi-
ren. Die letzten Monate des Konzils habert uns dankbar
erkennen lassen, dafl im Rahmen des universalen Katho-
lizismus der deutsche Teil zu den aufgeschlossenen und
vorwirtsstrebenden Gruppen gehdrt. Wohl aber mag es
richtig sein, dafl im evangelischen Volksteil sich leichter
eine Offnung gegeniiber neuen Gedanken ergibt, weil
eine geringere Festlegung auf ein bestimmtes Ordnungs-
bild vorliegt, so dafl es von hier aus vielleicht einfacher
wire, sich der Diskussion auch iiber Wandlungen des ge-
sellschaftlichen und staatlichen Bildes zu &ffnen. Es sollte
jedenfalls zu den Anliegen der CDU und auch gerade
ihres evangelischen Teils gehdren, den Gedanken der gei-
stigen Freiheit und der offenen Diskussion nicht nur zu
verkiinden, sondern auch praktisch zu iiben.

Ich iibersehe dabei nicht, dafl auf der evangelischen Seite
sich auch umgekehrt manche Beklemmungen gerade in
kirchlichen Kreisen vorfinden, die manchem den Blick fiir
den demokratischen Staat verstellen. Man meint, es
miisse der Blick zum Osten wie zum Westen offen gehal-
ten werden, indem man alle Regierungen gleich ein-
schitzt oder gar verurteilt. Das ist auch theologisch nicht
richtig. Es ist dem Christen nicht verwehrr, fiir ein gutes
Regiment, das den Menschen achtet und seine Freiheit
anerkennt, dankbar zu sein, und ein schlechtes Regiment,
dem er zwar Gehorsam schulden mag, dennoch als ein
solches zu erkennen und zu bezeichnen.

Wenn diese Ausfiihrungen auch manche kritischen Ge-
danken enthalten, so mochte dies in dem Wunsche ver-
standen sein, dafl die Wende, in der wir stehen, genutzt
werde zur Uberpriifung und Selbstbesinnung. Es gilt,
diesen freien Staat, in dem wir leben, und auf dem auch
die Hoffnung des ganzen deutschen Volkes fiir ein freies
Leben in der Zukunft beruht, zu erhalten und zu stirken,
Er ist im wahren Sinne unser Schicksal, das wir ergreifen
miissen. Gerade uns Deutschen ist nach der Vergangen-
heit aufgegeben, diese politische Form zu bewahren.
Wenn wir in die Gemeinschaft der europiischen Volker
eintreten, so wollen wir dies als ein freies Volk tun. Frei-
heit ist aber ein politisches Ziel, das niemals abgeschlos-
sen ist, sondern das immer wieder neu befestigt und neu
errungen sein will,



Kirche und politische Verantwortung / zur Diskussion um den ,Stellvertreter”

Hans Bolewski

,Die unter dem Hitler-Regime herrschenden Verhalt-
nisse enthielten, besonders im Kriege, eine Fiille gewich-
tiger Griinde fiir den Papst, nicht einfach ,dem Ruf
seines Herzens blind zu folgen‘, sondern einen unver-
hiillten Protest vor aller Welt zu unterlassen — und
zwar nicht aus ,Staatsrison’, sondern weil die Chance,
durch den Protest das erwiinschte Ziel zu erreichen,
praktisch gleich Null, das Risiko der Gefidhrdung dessen,
was die Kirche immerhin noch tun konnte, aber sehr
grofl war.“ (Herder-Korrespondenz, Mai 1963). Mit
diesem sicher sehr abgewogenen Urteil hat einer der
besten katholischen Kenner der Zeitgeschichte, Hans
Buchheim, die These von Rolf Hochhuths Stellvertreter,
der Papst Pius XII. hitte mit dem Gewicht seiner Per-
son und seines Amtes die Totung von 6 Millionen Juden
verhindern konnen und verhindern miissen, abgelehnt.
Inhaltlich, wenn auch nicht immer mit der gleichen Be-
hutsamkeit formuliert, decken sich damit die meisten
amtlichen oder halbamtlichen Stellungnahmen der ka-
tholischen Kirche. Daf} allerdings im Bereich des deut-
schen Katholizismus auch andere Stellungnahmen erfolgt
sind, sollte jedenfalls nicht unausgesprochen bleiben.
Am deutlichsten hat sich Carl Amery geduflert: ,Rom
hat sich 1933 wie 1943 an seine gute Kenntnis dessen
gehalten, was ich das durchschnittliche katholische Mi-
lieu Deutschlands nenne; und es hat seine Politik diesem
Milieu zuliebe geformt.“ Insofern stehe in Hochhuths
Stiick, meint Amery, nicht in erster Linie die geschicht-
liche Gestalt Pius XII. zur Diskussion, als vielmehr ,die
unbewiltigte Vergangenheit des deutschen Katholizis-
mus“ und beim Papst lediglich die ,politische Unfihig-
keit, die Ohnmacht des Christentums, in diesem seinem
geliebten Deutschland zur Kenntnis zu nehmen® (Die
Zeit, 15. Miirz 1963).

Eine fragwiirdige Voraussetzung

Obwohl es sich in beiden Fillen um Auflerungen von
Katholiken handelt, spiegeln sie doch im wesentlichen
die beiden Standpunkte wider, die in zahlreichen Bei-
trigen gegen und fiir das Hochhuthsche Stiick vertreten
worden sind. Die Diskussion war weder eine inner-
katholische Auseinandersetzung noch eine Auseinander-
setzung zwischen Katholiken und Nicht-Katholiken
noch eine Auseinandersetzung fiir oder wider die Kirche
oder das Christentum. Hochhuth fragt nach dem ge-
schichtlichen Auftrag der Christen; die Diskussion iiber
sein Stiick hat sich diese Voraussetzung zu eigen gemacht.
Viele haben bestritten, dafl das Stiick den Auftrag rich-
tig darstelle. ,Wir Biirger konnen ... nicht erwarten,
daf die Kirche unser politisches Teil ibernimmt und die
Greuel der Politik anprangert.® ,Wenn . . . Wahnsinnige
an dem Platz, der von Gott gesetzt ist, ganze Volker,
Klassen, Gruppen ausrotten — die Kirche kann nur
beten fiir die Schwachen, die Trauernden, die Gedngste-
ten, die Heimatlosen, die Gefangenen . ..“ (Rudolf Kri-
mer-Badoni in: Christ und Welt, 5. April 1963). Der
jetzige Papst Paul VI., der seit 1937 mit dem damaligen

Staatssekretir Pacelli und spiteren Papst Pius XII. eng
zusammengearbeitet hat, bezeugt ihm, dafl er ,weder
durch sein angeborenes Temperament noch durch das
Bewuftsein, das er von seiner Sendung besafl®, ,furcht-
sam gewesen sei”, und der in Hochhuths Drama nament-
lich apostrophierte einstige Botschaftsrat der deutschen
Vatikanbotschaft von Kessel hat zu der von Hochhuth
aufgestellten These, die wirklich informierten und ver-
antwortungsbewuflten deutschen Politiker, zu denen
Hochhuth selbst von Kessel rechnet, hitten auf ein sol-
ches Eintreten des Papstes geradezu gewartet, erklirt,
die deutsche Botschaft habe im Gegenteil dem Papst eher
raten miissen, ,keine unbedachten Aktionen zu unter-
nehmen, d.h. Aktionen, iiber deren letzte, vielleicht
todliche Folgen er sich nicht im klaren wire®. (Die Welt,
6. April 1963). Aber die von Hochhuth stillschweigend
vorausgesetzte These, dafl die Kirche in unserem Jahr-
hundert welthafte Bedeutung habe, wird von allen
merkwiirdig selbstverstiandlich iibernommen. Die Kirche
hat einen Auftrag in den Noten, auch in den politischen
Noten der Zeit; sie soll diesen Auftrag wahrnehmen,
‘'schiitzend, bewahrend, fiirbittend, bezeugend. Selbst
das ostzonale ,Forum®, das Teile des Stiickes abdruckt,
meint, es zeige, ,zu welchem Ende eine antikommu-
nistische Haltung selbst der allerchristlichsten Institution
zwangsldufig fithrt; zur stillschweigenden Duldung der
systematischen Vernichtung des Lebens® (Forum, Juni
1963).

Das Forum nennt fiir sich als Kriterium, an dem
die Wahrheit des Bekennens der Kirche zu messen ist,
den ,Kommunismus®. Das ist die iibergeordnete In-
stanz, vor deren Richtstuhl alle anderen gefordert wer-
den. Nun mag man gewif§ an dieser Instanz zweifeln,
nicht aber daran, dafl das Bekennen der Kirche es mit
der Wahrheit zu tun hat. Was aber ist diese Wahrheit
und wie erweist sie sich als solche? Hochhuth gibt in
seinem Buch zu erkennen, daf er von dieser Frage zu-
mindest etwas ahnt. Er hat seinem Buch eine Reihe von
Worten vorangestellt, unter denen Sitze Séren Kierke-
gaards durch Linge und Gewicht offenbar einen beson-
deren Rang beanspruchen. ,Er ist nun tot, Gott sei ge-
lobt, dafl es hingehalten werden konnte, solange er
lebte! Er wurde ja mit voller Musik begraben; das
Denkmal wird ihm ja auch gesetzt werden: Aber dann
reicht es, und am allerwenigsten darf er in die Geschichte
eingehen als Wahrheitszeuge.“ Soweit ich sche, sind diese
Sitze eine freie Komposition verschiedener Auflerungen
Kierkegaards, die aber alle der gleichen Zeit entstam-
men, jenem letzten Lebensjahr des groflen Dinen, das in
der Auseinandersetzung um die Rolle und die Bedeutung
des verstorbenen Bischofs von Seeland, Mynster, eine
duferste Zuspitzung der Gedanken Kierkegaards iiber
Wahrheit und Zeugenschaft bringt. Gemessen am Neuen
Testament ist das Christentum der Gegenwart fiir Kier-
kegaard eine Farce und ist Bischof Mynster niemals, wie
sein spiterer Nachfolger, Professor Martensen, in seinem
Nachruf behauptet hatte, ein ,Wahrheitszeuge” ge-
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wesen. Kierkegaard rief in diesen letzten leidenschaft-
lichen Artikeln auf zum Kampf gegen die Kirche im
Namen des neutestamentlichen Christentums. Diese
Konfrontation der Kirche mit der Wahrheit des Evan-
geliums in der Herausforderung durch Kierkegaard ist
so etwas wie eine der tiefen ungelSsten Fragen, mit
denen Kirche und Christenheit bis heute leben miissen.
Niemand ist Christ, ohne dafl ihm diese Frage nicht
stindig zu schaffen machte; niemand kann die Antwort
Kierkegaards einfach iibernehmen, denn diese Antwort
setzt das Bewuftsein des Endes voraus, sie weifl sich als
das letzte Zeugnis von der in Jesus Christus offenbar
gewordenen Wahrheit Gottes.

Die Wahrheit und das Schuldproblem

Bei Hochhuth scheint nun so etwas wie eine Kombi-
nation zweier urspriinglich ganz verschiedener Gedan-
kenreihen geschehen zu sein. Es geht einmal um das
Wahrheitsbekenntnis der Kirche oder doch des ir-
dischen Hauptes der katholischen Kirche, und es geht
zugleich um das ungeheure Maf von Schuld, das auf der
Geschichte, insbesondere auf der deutschen Geschichte
dieses Jahrhunderts liegt. Aus der Kombination beider
ergibt sich der Satz: Wenn die Kirche ihrem Wesen treu
geblieben wiire, hitte sie die furchtbare Schuld der Er-
mordung von 6 Millionen Juden verhindern miissen, sie
hitte das unter der Fiihrung des Papstes als Institution
und nicht nur durch das persénliche Martyrium einzel-
ner Glieder tun miissen. Es ist merkwiirdig, daf, soweit
ich sehe, dieser Satz von keiner Seite ernsthaft bezweifelt
worden ist. Gerade die offiziell-kirchlichen Stellung-
nahmen haben immer wieder betont, es sei in dieser
Hinsicht alles nur Mogliche geschehen. Das Schweigen
der Kirche sei nicht Ausdruck des Opportunismus oder
der Gleichgiiltigkeit gewesen, sondern gerade Ausdruck
der Verantwortung fiir die geschichtliche Zukunft. Selbst
Bischof Dibelius erklirt: Der Papst ,konnte sich nicht
festlegen, sondern wollte die einzige Stelle von welt-
weitem Einflufl bleiben, an die sich, wenn es einmal so
weit war, alle Staaten der Welt um Vermittlung wenden
kénnten (Berliner Sonntagsblatt Die Kirche, April
1963). Der Streit um Hochhuth geht damit um ein poli-
tisches Problem, ob nimlich die Kirche so, wie sie ge-
handelt hat, richtig gehandelt hat, oder ob sie anders
hitte handeln sollen. Oder es geht um ein menschliches
Problem, um die Frage des Mutes oder der Feigheit des
Papstes.

Dafl es zu einem solchen Streit heute kommt, geschieht
wohl auch nicht zufillig, sondern dieser Streit ist min-
destens bis zu einem gewissen Grade herausgefordert
durch den offenen oder stillschweigenden Anspruch gro-
Ber Gruppen innerhalb wie auferhalb des katholischen
Christentums, nach dem die Christen so etwas wie ein
Fels gewesen seien, an dem sich die Wogen des National-
sozialismus gebrochen hitten. Sie seien somit den an-
deren in der ,Bewiltigung der Vergangenheit* ein
Stiidk voraus, und darum seien sie auch heute fiir diese
geistig-politische Aufgabe besonders qualifiziert. Hoch-
huth hat diese Leute beim Wort genommen. In der De-
batte, die heute um diese These gefiihrt wird und von der
die Diskussion um den Stellvertreter nur ein Teil ist,
erweist sie sich zunehmend als unhaltbar. Es gibt im
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Meer geschichtlicher Schuld keine Inseln der Unschuld.
Dabei ist Hochhuth selbst, wie wir noch sehen werden,
zu einer solchen radikalen Erkenntnis gar nicht durchge-
drungen. Diese Erkenntnis haben uns andere, Historiker,
Soziologen und Theologen wesentlich stirker vermittelt
als er. Die Verflochtenheit der Kirchengeschichte mit der
Profangeschichte, die Tatsache, dafl es einen Antisemitis-
mus, ein Geraune von Blut und Boden, einen iiber-
steigerten Nationalismus bei den bewuflt christlichen
Volksschichten nicht minder gab als bei den der Kirche
Fernstehenden, ja, dafl der Nationalsozialismus seine
stirkste Wirkung in einem sozialen Milieu hatte, das bis
in die dreifiger Jahre noch als besonders kirchlich galt,
das alles ist uns heute wieder stirker bewuflt und hitte
den Alteren auch noch in Erinnerung sein sollen. Auch
die Tatsache, dafl der Nationalsozialismus bald nach der
sogenannten Machtergreifung sehr massiv gegen Kirche
und Christentum Front machte, spricht nicht gegen diese
Schuldverflechtung. Und die Kirche wiirde heute eine

. wiirdigere Rolle spielen, wenn sie sich auf die Ausein-

andersetzung iiber das relativ grofiere oder relativ ge-
ringere Mafl an Schuld oder Unschuld, an geleistetem
oder nicht geleistetem Widerstand gar nicht einliele.
Der Widerstand, so wie in der politischen Sprache dies
Wort heute verstanden wird, ist keine Kategorie, an der
die Erfiillung des kirchlichen Auftrages gemessen werden
kann. Das geschichtliche B&se ist immer, auch wenn es
ungeheuerliche Ausmafle annimmt, ein relatives Boses.
Wer das vergifit, der mufl Teufel und Engel in der
Geschichte ansiedeln, wie das Hochhuth in den Gestalten
des ,Doktors®, aber auch in den Gestalten von Pater
Ricardo und Kurt Gerstein tut. Dichterisch geschieht
dies, worauf im Fall des Jesuitenpaters schon Amery
hingewiesen hat, auf Kosten der menschlichen Glaub-
wiirdigkeit dieser Gestalten; politisch haben wir allen
Grund, die fiirchterlichen Folgen einer solchen Ge-
schichtsmetaphysik, die in unserem Jahrhundert jeder-
zeit wieder virulent werden kann, rechtzeitig zu beden-
ken. Wir haben in den besten Stunden des Kirchen-
kampfes gewuflt, dafl wir es nicht mit Fleisch und Blut
zu tun haben. Wir sollten es auch in dieser einstweilen
friedlicheren Epoche der Kirchengeschichte nicht ver-
gessen. Wir sollten vor allem der Versuchung von Fleisch
und Blut widerstehen, uns nachtriglich unserer Ver-
dienste riihmen zu wollen. Wir sollten auch sehr vor-
sichtig sein, mit der Empfehlung, die Kirche sei ein
Schutz gegen die totalitiren Tendenzen unserer Zeit oder
kénnte es doch sein. Wer weif}, ob wir nicht inzwischen
von ganz anderen Tendenzen bedroht sind. Auf Kierke-
gaard darf man sich bei den Entscheidungen innerhalb
der Geschichte jedenfalls nicht berufen. Sein Entweder-
Oder ist gerade die Absage an alle Geschichtsmeta-
physik; sein Wahrheitszeuge ist nicht der Widerstands-
kampfer; seine Kritik an Bischof Mynster hat nie dessen
personliche oder politische Integritit in Zweifel gezogen.
Seine Frage lautet, ob der Mensch auf seinem geschicht-
lichen Weg bei sich selbst, bei seiner Schuld oder bei
seinem Rithmen bleibt, oder ob er den Sprung wagt, sich
dem Gott auszuliefern, der von der Hoheit seines Kreu-
zes alle zu sich ziehen will.

Das klingt natiirlich wie ein Abschied von der Ge-
schichte, aber es ist in Wahrheit die Freiheit zur Ge-
schichte, und die hitten wir heute vermutlich eher nétig



als die Bewiltigung unserer Vergangenheit. Uberhaupt
diirfte sich das Wort von der ,Bewiltigung der Ver-
gangenheit® nachgerade als eines der diimmsten und an-
maflendsten politischen Schlagworte herausstellen, die
in unserem Jahrhundert erfunden sind. Als ob man je
seine Vergangenheit ,bewiltigen“ konnte! Wir werden
in unserer Zeit damit zu leben haben, daff mit dem
Wort deutsch nicht nur die Namen Bach, Goethe und
Luther, sondern auch die von Adolf Hitler und Hein-
rich Himmler verbunden sind. Wir haben unsere Tra-
dition nur in der pervertierten Brechung durch die
kurze, aber sicher nicht zufillige Epoche der dreifliger
und vierziger Jahre. Wir leben in einem geteilten Land,
und wir sind nicht mehr Herren unseres eigenen natio-
nalen Schicksals. Wir wohnen in Stddten, die gestern
noch Ruinen waren und die heute dastehen, als hitten
sie eine Geschichte von einigen Jahrzehnten, und der
ordentliche, solide Herr von nebenan kann sich morgen
als ehemaliger Erfinder oder Bediener von Vernichtungs-
einrichtungen herausstellen. In dieser Welt aber miissen
Ehen geschlossen, Kinder erzogen, mufl produziert und
verkauft, muR Gericht gehalten und regiert werden.
Von dieser Pflicht entbindet keine noch so unbewiltigte
Vergangenheit, und keine noch so dramatische Selbst-
kasteiung leistert dem irgend eine Hilfe. Die Selbstge-
filligkeit des Spieflers kennt viele Formen; sie kann sich

am Bewufltsein der Schuld wie der Unschuld gleicher-
maflen erbauen. Die einzige Alternative hierzu wire,
dafl der Mensch sich — und das wire mit dem Ent-
weder-Oder Kierkegaards allerdings gemeint — unter
den Gott demiitigte, der ihm die Schuld vergibt, nicht
damit er die alte Unordnung durch eine neue Ordnung
ersetzt, die sich iiber kurz oder lang auch als Unordnung
erweist, sondern damit er leben kann aus der Hingabe
an die Menschen und Dinge, auf die er und die auf ihn
angewiesen sind.

Albrecht von Kessel hat in seinem bereits erwihnten
Bericht anlifllich der Schilderung einer Begegnung mit
einem Schweizer Bekannten die treffende Bemerkung ge-
macht: ,Er beging den typischen Fehler des nichts ahnen-
den liberalen Biirgers, zu glauben, daf Terror mit Chaos
identisch ist bzw. nur im Chaos gedeiht, wihrend meist
das genaue Gegenteil der Fall ist.“ Vielleicht ist das die
tiefste Weisheit, die wir aus der schlimmen geschicht-
lichen Erfahrung schopfen konnen. Es ist leicht und
billig, vom Terror des Chaos zu reden; die Tiefe der
Siinde zeige sich erst im Terror der Ordentlichen und
der Idealisten. Wer von ihr weif}, wartet nicht auf eine
neue Ordnung oder einen neuen Idealismus, sondern
ist dankbar, dafl Gott ihn trotz seiner Schuld fiir seine
Zukunft brauchen kann.

Zur religiosen Erziehung in den Schulen

Das Gutachten des Deutschen Ausschusses

Im ,Akademischen Dienst® Nr. 15/1963 berichtet Peter
Frinz iiber das Gutachten ,Zur religiosen Erziebung
und Bildung in den Schulen®, das der Deutsche Aus-
schufl fiir das Erziebungs- und Bildungswesen vorgelegt
hat.

Die drei neuen ,Gutachten und Empfehlungen® des
Deutschen Ausschusses fiir das Erziehungs- und Bil-
dungswesen, die jetzt als sechste Folge seiner Schriften-
reihe herausgekommen sind, sind in der Offentlichkeit
mit Interesse aufgenommen worden. Wihrend die ,,Be-
merkungen zur Arbeit der Grundschule“ und die
-Empfehlungen zum Aufbau der Forderstufe“ nihere
Ausfiilhrungen zum ,Rahmenplan® des Ausschusses
vom Jahre 1960 sind und sich vornehmlich an Fach-
kreise wenden, hat das Gutachten ,Zur religidsen Er-
ziechung und Bildung in den Schulen® in der Presse so-
fort zum Teil sehr kontroverse Stellungnahmen her-
vorgerufen.

Die Katholische Nachrichtenagentur vermerkt mit
Befremden, dafl der Ausschuf eine ,Schule der wach-
senden Offenheit® vorgeschlagen hat. Nach KNA
weisen kirchliche Kreise darauf hin, dafl die katholische
Bekenntnisschule won ibrem Wesen seit jeher offen sei
fiir alle echten und giiltigen Werte. Es bediirfe keiner
mit duflerlichen Mafnahmen — wie der Hereinnahme
andersgliubigen Lehrguts, andersgliubiger Lehrer und

Schiiler — herbeigefiihrten Offnung; die katholische
Erziehungs- und Bildungsarbeit sei als ,Folge der Ka-
tholizitit“ ohnehin offen. Eine Offenheit fiir die ,an-
dersartige Welt* verliere allerdings da ihren Sinn, wo
die katholische Schulvorstellung liberalistisch aufge-
weicht und auf kaltem Wege unterhshlt werden solle.
Erfreulich sei jedoch, dafl die Denkschrift des Aus-
schusses das einzigartige Gewicht der religiosen Er-
ziehung anerkannt habe. Gerade dieses Gewicht ver-
lange aber Offenheit fiir die reine Bekenntnisschule in
der pluralistischen Gesellschaft.

Noch schirfer geht die katholische Wochenzeitung
»Echo der Zeit“ (Dr. Franz Lorenz) unter der
Uberschrift ,Peinliches Gutachten® mit dem Ausschufl
ins Gericht und duflert Zweifel ,an der wissenschaft-
lichen Zustindigkeit dieses Gremiums®. Das Gutachten
stelle, so urteilt die Zeitung, Wissen iiber Gewissen,
denn es relativiere die Wahrheit, ohne mehr anbieten
zu kdnnen als eine Vielheit von ,Sinngehalten und
Normen“. Die Gutachter ignorierten auch das Selbst-
verstindnis der Kirche, und zwar nach Auffassung der
Zeitung nicht nur der katholischen, sondern im Prinzip
auch der evangelischen Kirche. Nach dem Gutachten ent-
wickelt sich in den Religionen und Konfessionen mehr
oder weniger eine ,menschlich-allzumenschliche Ten-
denz, alle fiir das Leben relevante Wahrheit nur auf
ihrem Boden fiir méglich zu halten®, und liegt ,in der
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Meinung, die sich daraus bildet, ein Irrtum und eine
Gefahr fiir die Wahrheit selbst, fiir das die weltan-
schaulichen Grenzen iibergreifende Zusammenwirken
und dessen redliche Anerkennung®. ,Echo der Zeit®
nennt das ,Aufklirungsideologie“ und verweist dar-
auf, dafl gerade das gegenwirtige Konzil sich bemiihe,
nicht nur fiir den Raum der Kirche, sondern fiir die
ganze Welt Wahrheit und Gewissen in ihrer Rangord-
nung klar darzustellen. Der Sorge des Ausschusses, die
durch die Bekenntnisschule gehenden Kinder kdnnten
dazu neigen, Andersglaubende und -denkende nur als
abergldubisch, irrgliubig oder glaubenslos zu betrachten
und die menschliche und geistige Verbindung mit ihnen
fiir unmoglich zu halten, hilt das Blatt entgegen, dafl
es die Kirchen seien, die Briidken bauten und Taten der
Nichstenliebe verwirklichten. Hingegen hitten die aus
dem Geist der Aufklirung herrithrenden Philosophien
und politischen Richtungen in Deutschland, die sich
auf Humanismus und ,Menschenbildung® berufen, dem
Menschen sein Selbst entfremdet und ihn fiir Dikta-
turen und Massengesellschaften verfiigbar gemacht.
»Gerade auch ... aus dem Jammer unserer deutschen
Geschichte lehnen wir die Neuauflage einer Aufklirung
ab, wie sie dem oberflichlichen Gutachten des genann-
ten Ausschusses zugrunde liegt”, schlieft die dem
Katzer-Fliigel der CDU nahestehende Wochenzeitung
ihren Leitartikel.

Wesentlich glimpflicher mit dem Ausschufl geht in-
dessen der (evangelische) stindige Mitarbeiter von
»Echo der Zeit“, Friedhelm Baukloh, im Feuilleton der
Kolner ,Deutschen Zeitung“ um: der Ausschuf
liefle nicht nur, wie man ihm vordem unterstellt habe,
die Gemeinschaftsschule gelten, sondern wiirdige genau-
so die Konfessionsschule und das Elternrecht. Seine
Mitglieder reprisentierten auch darin die deutsche
Offentlichkeit. Das Gutachten bemiihe sich um Vor-
schlige, wie jeder der heutigen Schultypen der pluralisti-
schen Gesellschaft am besten gerecht werden kénne.

Demgegeniiber meint das ,Flensburger Tage-
blatt®, der Ausschufl empfehle zwar die Konfessions-
schule nicht schlankweg, seine Sympathie fiir sie sei
aber nicht zu iiberlesen. Das Blatt aus dem duflersten
Norden der Bundesrepublik st&ft sich daran, daff vom
Ausschufl der in Schleswig-Holstein allein iiblichen Ge-
meinschaftsschule ,Verwaschenheit und Gleichgiiltig-
keit® als spezifische Gefahr zugeschrieben und eine
»scheinbar friedliche Grundhaltung® fiir noch gefihr-
licher als konfessionelle Intoleranz gehalten wiirden.
Kénnte man nicht annihernd mit dem gleichen Recht
sagen, fragt die Zeitung, dafl die religidse Erziehung
an unseren Schulen den Vorteil der Konfliktlosigkeit
geniefle? Abschlieflend bemerkt das Flensburger Tage-
blatt freilich, in der Aufgabe, fiir alle verbindliche Vor-
schlige zu erarbeiten, sei der Ausschuf8 iiberfordert
gewesen. Die Gegensitze, die er fruchtbar machen
wolle, seien allzu real, als dafl man schulpolitisch iiber
sie verfiigen kdnnte. Daraus zieht das Blatt den Schluf},
die sonst gegen den Kulturféderalismus gern und mit
Recht ins Feld gefithrte Schulpolitik liefere hier ein
sehr iiberzeugendes Argument fiir ihn.

Die iiberregionale Presse begriifft im allgemeinen das
Gutachten als Ausdruck der Toleranz — ,einer fast
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preuflischen Toleranz“, wie ,Die Welt“ anerkennend
meint. Skepsis herrscht allerdings zum Teil, ob sich die
Empfehlungen des Ausschusses verwirklichen lassen
oder ob sie nicht vielmehr an konfessionspolitischen
Standpunkten scheitern wiirden.

Das Gutachten

Der Deutsche Ausschufd ist, wie er in der Einleitung zu
seinem Gutachten hervorhebt, in der Frage der kon-
fessionellen Geschlossenheit oder Offenheit der Schulen
zu keiner vollen Ubereinstimmung gekommen. Wegen
der fundamentalen Bedeutung der religiésen Erziehung
und wegen der Last der aus den religisen und welt-
anschaulichen Gegensitzen entstandenen Konflikte, die
den geistigen Zusammenhang und die politische Ver-
stindigung in unserem Volke gefihrden, habe er den-
noch eine gemeinsame Stellungnahme fiir dringlich
gehalten. Ubereinstimmend bezeichnet er als das
Grundphinomen der religiosen Bindung, der die Er-
ziehung sich iiberall annehmen und deren Festigung sie
dienen sollte, ein ,Vertrauen, das dem Menschen ge-
schenke ist in der Erfahrung, in seinem ganzen Dasein,
garade auch gegeniiber den Grenzen seines Lebens, ins-
besondere denen von Tod und Schuld, gehalten zu sein
von einer Kraft und Wahrheit, die menschliche Ver-
nunft iibersteigt®.

Versuche, in der Schule zu einer gemeinsamen reli-
giosen Lehre zu kommen, sind nach Ansicht des Aus-
schusses gescheitert, weil namentlich das Christentum
sich durch solchen Ersatz um das Eigentliche der eige-
nen Lehre gebracht sicht. Der Ausschufl bejaht das
Recht der Eltern, iiber die religidse Erziehung der Kin-
der zu bestimmen, fordert den Religionsunterricht als
ordentliches Lehrfach und glaubt, dafl die Bibel als
Dokument so kostbar und geschichtlich so bedeutsam
ist, dafl alle Kinder sie kennen sollten, nicht nur die,
denen diese Kenntnis im Religionsunterricht vermittelt
wird. Wie das geschehen kénne, miisse untersucht wer-
den.

Der Ausschufl hilt zwar den getrennten Religions-
unterricht fiir unvermeidlich, ist aber dennoch grund-
sitzlich der Auffassung, daf} ,das Gemeinsame® schon
wihrend der Jugenderziehung in konkreten Begeg-
nungen erfahren werden mufl. Die bestehenden gesetz-
lichen Losungen der Schulfrage sieht er nicht ohne
weiteres als giiltige Losungen an, rechnet mit ihnen
aber nicht nur als politischer Wirklichkeit, sondern auch
als Beitrigen in Richtung auf eine L8sung. Um den
unterschiedlichen Meinungen auch unter den eigenen
Mitgliedern gerecht zu werden, hat der Ausschuff von
ungenannt Bleibenden, die allerdings seinen Grund-
sitzen zugestimmt haben, fiinf verschiedene Schulfor-
men entwerfen lassen. Der Beitrag ,Idee und Gestalt
der katholischen Schule“ entwirft eine ,Schule aus ka-
tholischem Geist*, die nicht vollig identisch sei mit den
den bestehenden staatlichen katholischen Konfessions-
schulen noch véllig der in kirchenamtlichen Verlaut-
barungen geforderten Schule entspreche, obwohl sie
deren wesentliche Anliegen aufnehme und wirksam zu
machen suche. Der Beitrag bejaht auch die Aufnahme
nichtkatholischer Kinder in katholische Schulen, sofern
dadurch der Geist der Schule nicht verindert wird.



Denn er hilt ,die Offenheit gegeniiber der anders-
artigen Welt“ fiir ,unerliflich“ und vor allem in einem
pluralistischen Gemeinwesen die Pflege der verbinden-
den Krifte fiir eine lebensnotwendige ‘Staatsaufgabe.

Der Ausgangspunkt des Beitrages ,Schule in evan-
gelischer Verantwortung® ist der Satz: ,Die evange-
lische Kirche tritt nicht fiir eine bestimmte Schulform
ein.“ Auf evangelischer Seite, heiflt es weiter, bejahe
man grundsitzlich den staatlichen Charakter des 6ffent-
lichen Schulwesens. Man fordere eine ,positive Tole-
ranz“ der Lehrer, aber kein Ausklammern religidser
Fragen, das zu Indifferenz fithre. Man erhoffe im ein-
zelnen von den Schulen

* Beriicksichtigung der evangelischen Uberlieferung,

* grofite Sachlichkeit.im Umgang mit allen Bildungs-
inhalten (vor allem historische Redlichkeit),

* Evangelische Unterweisung als ordentliches Lehr-
fach (aber auch sorgfiltige Unterrichtung iiber
fremde Glaubenswelten).

In der Uberzeugung, daf religidse Institutionen keine
Garantie fiir den Glauben sind, sei man gegen jeden
Gewissenszwang fiir Lehrer und gegen jede Form
kirchlicher Schulaufsicht. Der Beitrag bezieht sich ab-
schlieRend auf die Erklirungen der Synode der Evan-
gelischen Kirche in Deutschland vom 30. 4. 1958. ,Die
Christliche Gemeinschaftsschule® (III) als solche wird
in strenger Observanz nur eine Schule mit einem ge-
wollten und anerkannten Schwerpunkt christlich-glau-
biger Lehrer angesehen, nicht aber eine Schule, fiir die
ein ,Kulturchristentum® als gemeinsames Medium der
Nation Grundlage ist. Was heute gemeinhin als ,,christ-
liche Gemeinschaftsschule bezeichnet wird, wird im
Gutachten eher im Kapitel IV ,,Die Gemeinschaftsschule
als Schule fiir alle® erfaflt. Das Erziehungsziel dieser
Schulform von der geistigen Situation aus, die durch
Reformation und Glaubensspaltung, Aufklirung, wis-
senschaftliches Denken, Kants Bemiihungen um die
Sicherung der Moral und um ihre Emanzipation von
historischer Offenbarung vorgeprigt ist. Neben dieser
,Schule der Toleranz“, deren Geist bis jetzt am ehesten
in manchen Stitten der Lehrerbildung lebendig sei,
schildert ein V. Beitrag ,Schulen, in denen ein Be-
kenntnis vorwiegt®. Fiir solche ,Schwerpunktschulen®,
die in Westdeutschland heute nicht selten seien, ist
charakteristisch, dafl sie traditionell vornehmlich von
Schiilern einer bestimmten Konfession besucht werden,
die der Schule das Geprige gibt. Das Zusammenleben
mit einer Minderheit anderen Glaubens, die in ihrer
Zugehorigkeit voll bejaht und ritterlich geachtet wer-
den miisse, konne die Gefahren der Abschliefung ver-
meiden. Die ,Schwerpunktschule* werde bei Unter-
richtsinhalten, deren Wertung unter den Konfessionen
unterschiedlich ist, die ihrer Prigung entsprechende
Deutung geben, aber die Schiiler in dem Mafle, in dem
sie reif genug dazu werden, auf die Differenzen hin-
weisen.

In seinen zusammenfassenden Ausfithrungen spricht
sich der Ausschufl u. a. gegen eine Zersplitterung des
Schulwesens in nicht mehr leistungsfihige Schulen aus.
Er meint weiter, die Schule brauche in der Frage der
Schulform Ruhe, die unterschiedlichen Regelungen in
denBundeslindern sollten nicht zum Gegenstand neuer

politischer Kimpfe gemacht werden. Ausgehend von
dem Bediirfnis des kleineren Kindes nach Geborgenheit
glaubt er ferner, dafl den entwicklungsbedingten Er-
ziehungsaufgaben nur eine Schulordnung gerecht werden
konne, die das Kind behutsam aus einem in den ersten
Schuljahren mehr geschlossenen Raum in die grofiere
Gemeinschaft hineinwachsen liflt. Abschlieflend betont
der Ausschuff noch einmal die Notwendigkeit der
,Offenheit® aller Schulen und bringt seine Hoffnungen
zum Ausdruck, dafl sich im Bewufltsein des deutschen
Volkes allmihlich zwei Elemente ,entmischten®: einer-
seits die geistige Entscheidung, andererseits der macht-
politische Gesichtspunkt, der in das Leben der Schule
nicht eindringen diirfe.

An dem Gurachten iiber die religidse Bildung haben
aufler den Mitgliedern des Ausschusses P. Prof. Dr.
Karl Erlinghagen S] von der Theologischen Hochschule
St. Georgen in Frankfurt, Prof. Dr. Gustav Heckmann
(Pid. Hochschule Hannover), Prof. D. Helmuth Kittel
(Pid. Hochschule Osnabriick) und Oberkirchenrat Dr.
Dr. Gottfried Niemeier mitgearbeitet und es gebilligt.
(Die Empfehlungen und Gutachten des Deutschen Aus-
schusses, 6. Folge, sind erschienen im Ernst Klett
Verlag, Stuttgart 1963, Preis DM 3,60.)

Die derzeitigen Mitglieder des Ausschusses sind: Dr.
Heinrich Abel, Dozent am Berufspidagogischen Insti-
tut, Frankfurt (ab Juli 1962); Dr. Curt Becker, Mon-
chengladbach (ab Juli 1962); Dr. Carl Bennholdt-Thom-
sen, 0. Univ.-Professor, Direktor der Universitits-
Kinderklinik, K&ln (ab Juni1957); Prof. Hans Bohnen-
kamp, Lehrbeauftragter an der Pidagogischen Hoch-
schule, Osnabriick; Dr. Fritz Borinski, o. Univ.-Pro-
fessor der Pidagogik, Berlin; Prof. Dr. Dr. h. c. Adolf
Butenandt, Prisident der Max-Planck-Gesellschaft, Di-
rektor des Max-Planck-Instituts fiir Biochemie, Miin-
chen; Walter Dirks, Hauptabteilungsleiter am Westdeut-
schen Rundfunk, K6ln; Karl Anton Ederer, Oberver-
waltungsdirektor, Stadtschulamt Miinchen; Prilat Dr.
Hubert Fischer, Domkapitular, Miinchen (ab Februar
1955); Dr. Grete Henry, Professor der Philosophie und
Physik an der Pidagogischen Hochschule, Bremen; Dr.
Wanda Kampmann, Oberstudienritin, Diisseldorf (ab
Mirz 1961); Dr. Felix Messerschmid, Oberstudien-
direktor, Direktor der Akademie fiir Politische Bil-
dung, Tutzing/Obb.; Dr. Ludwig Neundérfer, o. Univ.-
Professor, Direktor des Soziologischen Instituts der
Universitit, Frankfurt (ab Juli 1962); Liselotte Nold,
Leitung des Bayerischen Miitterdienstes, Stein b. Niirn-
berg; Dr. h. c. Theodor Pfizer, Oberbiirgermeister,
Ulm/Donau; Dr. Georg Picht, Leiter der Forschungs-
stitte der Evangelischen Studiengemeinschaft, Heidel-
berg; Dr. Walter Rest, Professor der Philosophie und
Pidagogik an der Pidagogischen Hochschule, Miinster;
Karl Vaupel, Nierendorf/Ruhr (ab Juni 1957); Dr.
Emmy Wingerath, Ministerialritin i. R., Disseldorf
(ab Mai 1960).

Vorsitzender: Oberbiirgermeister Dr. h. c. Pfizer, Ulm.
Der bisherige Sekretir des Ausschusses, Dr. Volker
Fritzsche, ist kiirzlich aus seinem Amt ausgeschieden
und jetzt beim Sekretariat der Stindigen Konferenz
der Kultusminister titig. Sein Nachfolger ist Ingo

Richter.
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Anmerkungen
zur Denkschrift iiber die religiose
Bildung und Erziehung

Hellmuth Lauffs

Die sechste Folge der Empfehlungen und Gutachten des
Deutschen Ausschusses fiir das Erziehungs- und Bildungs-
wesen enthilt die schon lange erwartete Denkschrift ,, Zur
religiosen Erziehung und Bildung in den Schulen®.

Der Natur der Denkschrift nach kann das Urteil iiber
das Ergebnis der Bemiihungen des Ausschusses in dieser
Sache nicht einhellig sein.

Es ist nicht nur theoretisch schlechthin undenkbar, Glau-
ben, Religion, Weltanschauungen und letzte Sinndeutung
des Lebens auf einen gemeinsamen Nenner zu bringen
und einem eindeutigen iibergeordneten Begriff unterzu-
ordnen und sie nach Wesen und Wert auf einer Ebene zu
sehen. Es ist ebenso praktisch unméglich, in unserer heu-
tigen differenzierten Gesellschaft die Menschen, die als
einzelne oder Gruppen in ihrem Grundverstindnis von
Welt und Werten und in ihrer Grundhaltung gegeniiber
den Menschen und den Dingen unendlich verschieden
sind, zu einer gemeinsamen Uberzeugung iiber zentrale
Lebensfragen zv bringen und einheitliche Losungen fiir
konkrete Ordnungsaufgaben in unserer in ihren Ideen
und Gestaltungsformen pluralistischen Gesellschaft vor-
zuschlagen.

Ist diese Sicht richtig, so ist es klar, daf eine einheitliche
Beurteilung der Denkschrift nicht moglich ist, sei es, dafl
man sie schon rein theoretisch ebensowenig fiir l6sbar
hilt wie die Quadratur des Kreises, sei es, daf bei der
Vielzahl der verschiedenen vorhandenen oder méglichen
Standpunkte oder Haltungen der eine Beurteiler einen
Vorschlag des Ausschusses fiir gut hilt, dem der andere
wiederum aus tiefster Uberzeugung entgegentreten zu
miissen meint, sei es, dafl andere Kritiker zu dem Urteil
kommen kénnten, die in der Denkschrift vorgeschlagenen
verschiedenen L&sungen hoben sich in Grundlegung und
Zielsetzung praktisch gegenseitig auf.

Gleichwohl wire es verfehlt, wollte man mit solchen an
sich schwer widerlegbaren Uberlegungen die Denkschrift
abwerten oder gar abtun. Mag man die Aufgabe theo-
retisch und praktisch fiir unlgsbar halten, — der Deutsche
Ausschuf hat sich ihr in voller Erkenntnis ihrer Pro-
blematik gestellt und einen sowohl von der Sache selbst
geforderten als auch von zahlreichen fiir Erziehung und
Bildung unseres Volkes verantwortlichen Minnern und
Frauen erbetenen Dienst zu leisten versucht.

Es sollte Einmiitigkeit dariiber bestehen, daf} alle Mit-
glieder des Deutschen Ausschusses, von denen jeder ein-
zelne in seiner Person als geprigter Reprisentant der
wichtigsten geistigen Grundpositionen in unserer derzei-
tigen bundesrepublikanischen Gesellschaft zu gelten hat,
sich in ihrer Gesamtheit redliche Miihe gegeben haben,
die geistige Situation unseres Volkes in ihrer Vielfiltig-
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keit und ihrem Spannungsreichtum niichtern zu sehen,
die verschiedenen Grundhaltungen und Grundsetzungen
von ihrer Wurzel her zu verstehen und ungeachtet oder
auch gerade wegen der Festigkeit und Tiefe ihrer eigenen
Stellungnahme andersartige, ja entgegengesetzte Bewe-
gungen in positiver Toleranz ernstzunehmen, ja anzu-
erkennen.

Es sollte ferner nicht iibersehen werden, dafl die ganze
Denkschrift von der Uberzeugung getragen ist, dafl Tole-
ranz, die diesen Namen wirklich verdient und die nicht
als besonders schwerer Fall von Intoleranz anzusehen
ist, nur da als positive Toleranz moglich ist, wo ganz
klare, feste Uberzeugungen herrschen, und dafl daher
in der Denkschrift jede Art von Verwaschenheit und
Gleichgiiltigkeit abgelehnt wird, um gerade aus einer
profilierten Haltung heraus offen fiir anders denkende
und geprigte Menschen zu sein, ohne zu unredlichen
Kompromissen zu kommen.

Dankbar sollte man schliefilich fiir das unverkennbare
Bemiihen der Denkschrift sein, zwar die mancherlei gei-
stigen Spannungen in unserer pluralistischen Geisteswelt
nicht nur als notvoll anzusehen, sondern als fruchtbare
Méoglichkeiten zu bejahen, aber ebenso entschieden die
notwendigen geistigen Auseinandersetzungen iiber Bil-
dung und Erziehung vor verengender und erstarrender
Ideologisierung zu bewahren und die Verquickung mit
machtpolitischen Kimpfen aller Art zu unterbinden, so
schwer das in einer Welt ist, die gekennzeichnet ist durch
die Pluralitit wirtschaftlicher und gesellschaftlicher In-
teressengruppen und durch die Pluralitit der legitim um
die Durchsetzung ihrer Ordnungsbilder bemiihten Par-
teien und durch die Vielfalt der von ihnen getragenen
staatlichen Leitungsorgane im demokratischen Staat.

Schulpolitik ohne Parteipolitik

Wenn wir nun in der ,Evangelischen Verantwortung®,
einer Zeitschrift, die aus den Bemiihungen der Evangeli-
schen Arbeitskreise der CDU/CSU um eine Erhellung
der geistigen Grundlagen der Politik in evangelischer
Sicht erwachsen ist, einige Anmerkungen zu der Denk-
schrift machen, so kann das nicht den Sinn haben, sie in
wohl abgewogener Weise zu loben oder zu tadeln oder
unverbindliche wissenschaftstheoretische Erwigungen
theologischer und pidagogischer Art anzustellen oder
schulpraktische Reformvorschlige zu machen. Unser klei-
ner Beitrag soll vielmehr den in politischer Verantwor-
tung stehenden Menschen Anlafl geben, sich mit einigen
Grundgedanken der Denkschrift im Blick auf einige kul-
turpolitische Grundsitze und Aufgaben der CDU sach-
lich auseinanderzusetzen und zu dem durch das Gurach-
ten eingeleiteten Gesprich beizutragen.

In diesem Sinne stimmen wir der Auffassung des Deut-
schen Ausschusses zu, die Erziehungs- und Bildungsfra-
gen wie alle kulturellen Dinge soviel wie moglich aus
den politischen Tageskimpfen und aus dem Ringen der
Parteien um die Macht herauszuhalten, vielmehr der
Schule und den Menschen, die in erster Linie die Verant-
wortung fiir die Erziehung und Bildung tragen, nimlich
den Eltern und Lehrern, den praktischen und wissen-
schaftlichen Piddagogen, soviel Freiheit wie nur irgend



moglich fiir den Dienst am Kinde und am Volk zu
sichern. Dafl auch gesellschaftliche Gruppen und staat-
liche Institutionen sich um Erziehung und Bildung be-
miihen, ist keineswegs blof eine widerwillig zur Kennt-
nis zu nehmende Tatsache, sondern entspricht einem
durchaus legitimen Streben dieser Krifte, die auch nach
unserer Meinung eine pidagogische Verantwortung vor
Gott haben. Darin stimmen wir mit dem Ausschufl
durchaus iiberein.

Schulen — ,, Veranstaltungen des Staates“?

Unserer Meinung nach ist aber im gesamten Duktus der
Denkschrift nicht deutlich genug gesagt, daf es keines-
wegs selbstverstindlich ist, dafl im Zweifelsfall immer
die Gruppe den Vorrang vor der Entscheidung des ein-
zelnen hat. Der Ausschufl scheint auch nicht iiberall deut-
lich genug die Gefahr zu sehen, daf die staatliche Ge-
setzgebung und Verwaltung gegeniiber den Erziehungs-
und Bildungsaufgaben nicht nur ihre Ordnungsfunktio-
nen zu stirken hat, sondern dafl auch Erziehung, Bil-
dung und Ausbildung nach ihrem Gehalt und ihrer Ziel-
setzung immer mehr von den politischen Organen aller
Art bestimmt und gelenkt werden. Das liegt sicherlich
im Zuge der Zeit, in der viele Menschen so viel wie mog-
lich von ihrer persdnlichen Verantwortung auf iiberge-
ordnete Stellen, insbesondere auf den Staat, abwilzen
wollen. Diese Gefahr scheint aber nirgends in der west-
lichen Welt so verbreitet zu sein wie in der Bundesrepu-
blik. Hier ist es den meisten Menschen heute geradezu
selbstverstindlich, dafl im Sinne des absoluten Staates,
in dem diese Formel zuerst gebraucht wurde, ,Schulen
eine Veranstaltung des Staates sind“ und dafl private
Schulen eigentlich eine mit einer etwas verschimten Be-
griindung zu tolerierende Ausnahme darstellen. Das ist
in anderen demokratischen Lindern wie in den Nieder-
landen, in der Schweiz, in England und auch in den Ver-
einigten Staaten durchaus nicht der Fall, wo es von je-
her eine stattliche Zahl leistungsfihiger freier Schulen
neben den &ffentlichen gibt. Bei uns in Deutschland aber
spukt immer noch der Geist von Fichte und Hegel, den
Staat als hochste Verkdrperung des menschlichen Lebens
anzusehen und deshalb dem Staat auch die Lenkung des
geistigen und sittlichen Lebens zuzusprechen und ihn zum
selbstverstindlichen Herren des Schulwesens zu machen.
Wir unterstellen dem Ausschuff in keiner Weise diese
Ideologie. Er hat ja selber friiher dankenswerterweise zu
den Privatschulen eine durchaus positive Stellung einge-
nommen. Wir vermissen aber in manchen Ausfithrungen
der vorliegenden Denkschrift eine eindeutige Absage an
die Ideologie des staatlichen Schulmonopols und der
selbstverstindlichen Priponderanz des Staates auf dem
Gebiet der Erziehung. Wir sind keine Utopisten und se-
hen daher der Tatsache niichtern und keineswegs abwer-
tend ins Auge, dafl die meisten unserer Schulen jetzt und
in Zukunft vom Staat getragen werden. Wir mdchten
aber eindeutig zum Ausdruck bringen, daf die Anerken-
nung eines Tatbestandes und einer Regel nicht ihre Aner-
kennung als Norm bedeutet, méchten vielmehr die Aner-
kennung der grundsitzlichen Gleichwertigkeit dffent-
licher und privater Schulen deutlich zum Ausdruck ge-
bracht haben, wobei die Aufsichtspflicht des Staates auch
tiber die freien Schulen nicht bestritten wird.

Es ist anzuerkennen, dafl die Denkschrift keine Schulart
zur Norm zu machen versucht, sondern der Tatsache
Rechnung tragt, dafl die geistige Situation unserer plura-
listischen Welt das Nebeneinander verschiedener Schul-
arten fordert. Sie stellt daher die katholische Schule, die
Schule in evangelischer Verantwortung, die christliche
Gemeinschaftsschule, die Gemeinschaftsschule als Schule
fiir alle und die Schule, in der ein Bekenntnis vorwiegt,
als gleichberechtigt nebeneinander. Sie stellt die in jeder
dieser Schularten gegebenen pidagogischen Moglichkei-
ten und ihre spezifischen Gefihrdungen heraus.

Keine Weltanschauungsschulen?

Wir vermissen aber in dieser Aufzihlung die Weltan-
schauungsschulen. Dabei gibt es doch Weltanschauungs-
schulen nicht nur in der Schulgesetzgebung, z. B. in
Nordrhein-Westfalen, es gibt sie auch in Wirklichkeit,
z. B. in der Gestalt der auf der anthroposophischen Welt-
anschauung beruhenden Waldorfschulen. Warum soll
es aber nicht auch andere Weltanschauungsschulen,
etwa im Sinn der Humanistischen Union geben? Auch
Atheisten haben das Recht, ihre Kinder atheistisch zu er-
ziehen, was bereits Bischof Ketteler 1848 in der Deut-
schen Nationalversammlung erklirt hat. Das aus Ge-
rechtigkeitsgriinden zu fordernde Vorhandensein solcher
Weltanschauungsschulen wiirde nicht nur die pidago-
gische Tragfahigkeit der ihnen zu Grunde liegenden Ge-
dankenwelt unter Beweis stellen, es wiirde auch geeignet
sein, gewisse Nivellierungstendenzen im Schulwesen zu
mindern und die Profilierung der andern Schulen zu for-
dern.

Andererseits vermdgen wir nicht recht zu verstehen,
worin sich die Schulen mit bekenntnismifigem Schwer-
punke eigentlich von christlichen Gemeinschaftsschulen
unterscheiden. Im Grunde hat ja jede christliche Gemein-
schaftsschule einen gewissen geistigen Schwerpunke.

Wir wollen nicht verfehlen, an dieser Stelle nachdriick-
lich darauf hinzuweisen, dafl nicht nur in den meisten
evangelischen Landeskirchen Bekenntnisschulen und Ge-
meinschaftsschulen als gleichberechtigt nebeneinanderste-
hend angesehen werden, sondern daf es auch, entgegen
der gingigen Meinung, in den mancherlei Entschlie-
Bungen des Evangelischen Bundesarbeitskreises der CDU
zu Schulfragen keine einseitige Stellungnahme fiir die
Bekenntnisschulen gibt, und daR das auch von der
Bundespartei gilt. Als Partei hat die CDU die Entschei-
dung grundsitzlich stets den Eltern iiberlassen und vom
Staat lediglich gefordert, dafl er den Eltern die von ihnen
gewiinschten Schulen zur Verfiigung stellt. Wir haben
dabei keineswegs blofl an Bekenntnisschulen und christ-
liche Gemeinschaftsschulen gedacht. Aus diesem Grunde
bedauern wir solche gesetzlichen Losungen, in denen nur
eine Schulart (sei es die Gemeinschaftsschule, sei es die
Bekenntnisschule) als Regelschule gilt. Die in diesen Fil-
len meist theoretisch zugelassene Ausnahmemdglichkeit,
auf Antrag eine andere Schulart zur Verfiigung gestellt
zu bekommen, ist praktisch so schwer zu erreichen, dafl
sie in den meisten Fillen nicht zum Zuge kommt. Wir
halten daher die einseitige Entscheidung fiir Regelschulen
(auch fiir Bekenntnisschulen) fiir eine tatsichliche Be-
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schrinkung der Gewissensfreiheit. Der Ausschuff erkennt
beide Moglichkeiten, die Regelschule und die Wahlschule,
an. In einer Denkschrift, die nicht nur die geschichtlich
gewordenen und situationsbedingten Losungen registrie-
ren, sondern neue Wege weisen will, hitte nach unserer
Meinung gesagt werden miissen, dafl bei der Anerken-
nung der Vielfalt der Grundpositionen und bei dem aus-
gesprochenen Wunsch, die aus ihnen erwachsende Bildung
und Erziehung zu profilieren und alle gesetzlich erzwun-
gene Uniformitit zu vermindern, jeder Art von Regel-
schule die Anerkennung versagt werden sollte. Wir un-
sererseits werden auch auf diesem Gebiet die normative
Kraft des Faktischen niemals anerkennen, sondern die
Dinge in Fluf zu bringen versuchen, damit allen in ihrem
Gewissen so oder so gebundenen Eltern die Méglichkeit
gegeben wird, ihre Kinder in eine Schule ihrer Wahl zu
schicken.

Die evangelische Schule

Daf uns an dieser Denkschrift besonders das interessiert,
was iiber die Schule in evangelischer Verantwortung ge-
sagt wird, ist wohl verstindlich. Wir geben dabei zu, dafl
diese Ausfithrungen im wesentlichen dem entsprechen,
was heute die gingige Meinung evangelischer Theologen
und Pidagogen ist, und daf in ihnen auch die schulpoli-
tische Haltung vieler Landeskirchen zum Ausdruck
kommt. Wir konnen uns auch davon viele Ansichten zu
eigen machen. Als evangelische Christen haben wir aber
die Freiheit, einige Fragen zu stellen.

Daf evangelische und katholische Schulen sich nicht nur
durch ihr verschiedenes Bekenntnis im Religionsunter-
richt unterscheiden, sondern aus dem unterschiedlichen
Kirchen- und Weltverstindnis beider Konfessionen auch
eine verschiedene Struktur ihres Erziehungs- und Bil-
dungswesen haben, ist uns selbstverstindlich. Warum
aber scheut man sich von ,evangelischen Schulen® zu
sprechen? Dafl man, um sie von der iiberlieferten forma-
len evangelischen Konfessionsschule nach threm Wesen zu
unterscheiden, sie entweder als ,,Schule unter dem Wort“
oder als ,Schule unter dem Evangelium® oder als dem
»Evangelium offene Schule“ oder auch als ,Schule in
evangelischer Verantwortung® zu beschreiben versucht,
ist verstindlich, ja notwendig. Aber eine notwendige De-
finition ist doch kein brauchbarer Name. Die Schule
braucht aber einen Namen und der kann nur evange-
lische Schule lauten. Der tiefere Grund fiir die Scheu vor
diesem Namen ist nicht nur die Scheu vor zu hohen An-
spriichen — ob die Schulwirklichkeit hinsichtlich des ge-
samten Schullebens, insbesondere auch der Glaubenshal-
tung der Lehrer und Schiiler wirklich den Namen ,evan-
gelisch“ verdiene —, sondern vor allem die in der evan-
gelischen Theologie weit verbreitete Angst vor den Insti-
tutionen, die angeblich ihrem Wesen nach das Pridikat
christlich oder evangelisch nicht tragen konnten, das
eigentlich nur Personen oder Haltungen zukomme.
Sicher, die Tatsache einer institutionierten evangelischen
Schule als solcher gewihrleistet nicht eine bestimmte
evangelische Glaubenshaltung, sie braucht sie aber eben-
sowenig zu hindern. Natiirlich kénnen von der lebendi-
gen Verkiindigung losgeldste Institutionen die freie Ent-
faltung inneren Lebens hindern. Das ist aber eine Ent-
artung und entspricht nicht ihrer Bestimmung. In diesem
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Sinne wehren auch wir uns gegen das, was man Institu-
tionalismus nennt. Wir sollten aber mindestens ebenso-
viel Angst vor dem sich in der evangelischen Kirche im-
mer mehr verbreitenden reinen Personalismus haben,
der, konsequent durchdacht, in der Schule alles von der
Person der Lehrer und Schiiler abhingig macht und die
Eltern und die Kinder und auch die Lehrer nicht vor den
Gefahren rein individuell begriindeter Auffassungen und
Entscheidungen schiitzt. Institution und Person erginzen
sich und sind nur in ihrer wechselseitigen Spannung
fruchtbar fiir den Dienst.

Reine Sachlichkeit?

Zum andern beriihrt es uns eigentiimlich, dafl die Aus-
filhrungen mehr Raum darauf verwenden, darzutun, was
die evangelische Schule nicht ist und nicht sein soll, als
zu beschreiben, wie eine evangelische Schule positiv kon-
kretisiert werden kann. Dabei wird in der Abwehr von
Gefahren teilweise gegen Windmiihlen gekimpft, etwa
in der Unterstellung, die Kirche kdnnte versuchen, Ge-
wissen schaffen zu wollen oder sie wolle der Schule auf-
biirden, ,Funktionire der evangelischen Gemeinde her-
anzubilden oder die Gemeinde missionarisch zu vergro-
Rern“. Wire es nur wirklich méglich, in der Schule die
Kinder zu frohlichem Dienst in der Gemeinde bereit
zu machen! Und wenn die frohe Botschaft keinen
missionarischen Charakter triige, wie konnte dann die
Kirche ,Kirche fiir die Welt“ sein? Jedenfalls vermissen
wir eine einigermaflen konkrete Beschreibung, wie sich
die Botschaft von der Kénigsherrschaft Christi nicht nur
in der evangelischen Unterweisung, sondern in allen Fd-
chern, ja im gesamten Leben der Schule auswirken
konnte. Die manchmal beinahe peinlich wirkende Angst
vor dem angeblichen Versuch der Verchristlichung der
Welt und vor einer unevangelischen Ideologie, ist so
grofl, dafl man die Folgerungen aus den Erkenntnissen
der Barmer Thesen, insbesondere der zweiten These, daft
es keine von Christus freien Bereiche des Lebens gibe,
daR vielmehr Jesus Christus (nicht die Kirche!) Herr iiber
alle Bereiche, iiber Wirtschaft, Gesellschaft, Politik, iiber-
haupt iiber unser gesamtes Sffentliches Leben ist, nicht
ernsthaft fiir die Schulen zu ziehen wagt. So gewif} es
wahre Freiheit zu echter Sachlichkeit nur unter dem Zu-
spruch und Anspruch des Evangeliums gibt, so wenig gibt
es eine davon losgeloste Autonomie der Dinge. Hinter
der Formel ,reiner Sachlichkeit* kann sich ebensosehr
eine Verleugnung der Bindung unseres gesamten Seins an
Gotrt verbergen, wie auch hinter der an sich fruchtbaren
Vokabel ,miindige Welt* der illegitime Anspruch des
von Gott abgewandten Menschen stehen kann, hinter
dessen vermeintlicher Miindigkeit sich die Loslosung von
Gott verbirgt. Jedenfalls wiren die Aussagen iiber die
Aufgaben und Moglichkeiten der evangelischen Schule
konkreter und positiver, wenn wir nur in der Theo-
logie und Pidagogik die unevangelische Angst vor ein-
deutigen evangelischen Aussagen und vor einfaltigem
Gehorsam iiberwinden konnten. Im Mittelpunkt sollte
die getroste Sorge stehen, dafl das Kind im ganzen Schul-
leben, in allen Fichern und in allen Formen der Erzie-
hung die viva vox evangelii zu vernehmen vermddhte,
um fiir den Zuspruch und Anspruch Gottes in seinem
Wort offen zu werden, soweit es am Menschen liegt.



Sowjetische Besatzungszone

Zu einer ,Unterstitzung der genossenschaftlichen Arbeit”,
d. h. einer positiven Einstellung zu den ,Landwirtschaftlichen
Produktionsgenossenschaften” rief eine ,Rustzeit des Bun-
des Evangelischer Pfarrer” auf. Es handelt sich um den So-
wjetzonen-Pfarrerbund, in welchem sich eine kleine Gruppe
zur Unterstitzung des Zonenregimes zusammengeschlossen
hat. Im vorliegenden Falle wollen diese Pfarrer die Land-
jugend fir landwirtschaftliche Berufe interessieren und ihr
.die herrlichen Méglichkeiten aufzeigen, die ihr der sozia-
listische Staat bietet". Das Thema der Tagung hieB ,Pfarr-
amt im sozialistischen Dorf".

Gegen die Ende vergangenen Jahres gefaBten Beschliisse
der Synode von Gérlitz zum Thema ,Kirchenzucht" hat sich
der Sowjetzonen-Pfarrerbund in einer polemischen Stellung-
nahme gewendet. Er richtete an die Synode die Frage, ob die
.Verordnung tiber das Verfahren bei der Beanstandung der
Lehren ordinierter Diener am Wort" etwa gegen die Gruppe
der Theologen gerichtet sein soll, .die sich dem gesellschaft-
lichen Fortschritt verpflichtet wisse” und ob .der Verleum-
dung dieser Christen als ,Rote Deutsche Christen’ nun eine
lehrzuchtrechtliche Grundlage gegeben” werden solle.

Einer Empfehlung des ,Zentralen Ausschusses fiir Jugend-
weihe” folgend veranstaltete der Kreis Konigswusterhausen
(Bezirk Potsdam) die Vorbereitungsstunden auf die Jugend-
weihe zum ersten Mal gemeinsam mit den Sowjets. Der Un-
terricht in diesen Jugendstunden wird in russischer Sprache
erteilt. In dem genannten Kreisgebiet sind 27 Delegationen
mit je drei Sowjetbiirgern fiir die neue Unterrichtsform ein-
gesetzt,

Polen

Keine ,Christianisierung des Sozialismus sondern Zivilisie-
rung des Christentums” fordert das theoretische Organ der
polnischen KP ,Newe Drogi* (.Neue Wege*). Nur so sei
eine Annédherung zwischen Christentum und Sozialismus
moglich. Die Zeitschrift schreibt wértlich dazu: .Man muB
sich dariiber im klaren sein, daB eine Anniherung zwischen
Christentum und Arbeiterbewegung nicht auf einer von ge-
wissen Kreisen geforderten Christianisierung des Sozialis-
mus beruhen kann. In seiner reprasentativen marxistischen
Stromung ist und bleibt der Sozialismus materialistisch. Die
weltanschaulichen Unterschiede sind hier grundsétzlich.”
Eine wirkliche Annéherung kénne nur erfolgen, wenn das
.Christentum seine Bemihungen und Méglichkeiten dazu
einsetzt, die Forderungen des Sozialismus zu realisieren”.
Gefordert wird weiter, daB der christliche Gedanke s&mtliche
praktischen Postulate der Arbeiterklasse akzeptieren miisse
wie die sozialistische Gesellschaftstruktur und das Gemein-
schaftseigentum an Produktionsmitteln. Von der Kirche wird
eine effektive Hilfe bei der Lésung der Aufgaben des Kol-
lektiviebens verlangt. All das wird als Mindestvoraussetzung
fur eine .Annéherung zwischen Christentum und Sozialis-
mus” gefordert.

Das in Allenstein erscheinende KP-Blatt .Glos Olszyn-
ski* erklart, ein .Dialog zwischen der marxistischen und
christlichen Ideologie” sei nur unter der Voraussetzung még-
lich, daB die Kirche .auf die Tendenz verzichtet, an diesen
Dialog gewisse Forderungen politischer Natur zu kniipfen®.

Nachrichten aus dem Osten

Als ,irreale Forderung” wird eine Anerkennung des Katholi-
zismus als mitgestaltende Kraft der Gesellschaft bezeichnet.
Zugestanden wird eine gewisse Zusammenarbeit zwischen
Marxisten und Katholiken auf dem Gebiet der Kultur, Erzie-
hung und Ethik.

Sanktionen gegen alte Parteimitglieder, die den Gottesdienst
besuchen, hat der Chef der polnischen Parteikontrollkommis-
sion, Roman Nowak, kiirzlich angekiindigt. Auf dem ZK-Ple-
num der KP erklarte er, wie “Trybuna Ludu" berichtet, daf
die Religion zwar Privatsache des einzelnen Biirgers sei, daB
.die Einstellung von KP-Mitgliedern zur Religion der Partei
jedoch nicht gleichgultig sein kann". Nowak verlangte, die
Anforderungen hinsichtlich Erfillung der Grundsatze des
Marxismus-Leninismus gegeniiber langjéhrigen Parteimitglie-
dern hoher zu schrauben. Als neue Parteimitglieder kénnten
auch .Glaubige* aufgenommen werden, die jedoch , taktvoll
allmahlich in die kommunistische Weltanschauung eingefihrt
werden sollen. Die Partei misse von Menschen gesaubert
werden, die .dem Druck einer fremden Ideologie erlegen
sind®.

Zwischen der ,Gesellschaft der Atheisten und Freidenker"
und den zustindigen Armeedienststellen wurde im Gebiet
von Oppeln ein besonderes Abkommen geschlossen, demzu-
folge die Soldaten zweimal im Monat an ,atheistischen Vor-
lesungen” teilnehmen miissen. Das sei die einzige Méglich-
keit, mit atheistischer Propaganda an die Bauern heranzu-
kommen.

Zu den besonderen MaBnahmen gegen die Kirche gehért
die Erhebung einer Einkommenssteuer bei Geistlichen, die
Religionsunterricht erteilen. In der Dorfgemeinde Strzyzow in
Stidost-Polen wurden zur Sicherung dieser Steuer eine Kir-
chenorgel und eine Kirchenuhr, beide im Werte von iiber
20000 Zloty, beschlagnahmt.

Eine festere Haltung in der Frage der Kirchenverwaltung in
den Oder-NeiBe Gebieten fordert das Organ der regierungs-
treuen Katholiken . Slowo Powszechne" vom polnischen Epi-
skopat. Die Zeitung wendet sich gegen die in kirchlichen
Kreisen vertretene Meinung, daB eine solche Engagierung
politischen Charakter trage. Die Frage wird gestellt: ,Tragt
die Nichterledigung dieser Frage nicht ebenfalls politischen
Charakter?” Schmerzliche Verbitterung habe es hervorgeru-
fen, daB .der faktische Zustand der Kirchenverwaltung in
den Westgebieten im offiziellen vatikanischen Jahrbuch nicht
beriicksichtigt” sei.

Die Friedhofe in den polnisch verwalteten deutschen Ost-
gebieten werden weiterhin als unbequeme steinerne Zeugen
der deutschen Vergangenheit empfunden. Im Stadtrat von
Breslau wurde der Vorschlag gemacht, ,Friedhéfe, die nicht
besucht werden®, in Erholungswiesen fiir die Bevolkerung
umzuwandeln.

Aus ubereinstimmenden Berichten ergibt sich, daB die Aktion
der Entfernung von Juden aus verantwortlichen Staatsstellen
langsam, jedoch &uBerst konsequent durchgefithrt wird. Im
polnischen AuBenhandelsministerium und im AuBenministe-
rium hat diese ,lautlose* Entfernung von Juden begonnen,
ebenso im Verteidigungs- und Innenministerium. Jidischen
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Mitarbeitern in polnischen Ministerien wurden Monatspen-
sionen in Hohe bis 6000 Zloty fur freiwilliges Ausscheiden
angeboten. Die im letzten Jahr vorgenommenen Neubeset-
zungen von Auslandsposten ergeben, daB mit einer einzigen
Ausnahme kein judischer Beamter oder Diplomat mit einer
Auslandsvertretung mehr beauftragt wurde. Die einzige Aus-
nahme bildete der neue polnische Botschafter in Neu Delhi,
Ogrodzinski. Als treibende Kraft sieht man den Leiter der
Verwaltungsabteilung beim ZK, General Witaszewski, an.
Man betrachtet die Juden als unsichere Kantonisten, iiber die
unliebsame Informationen ins westliche Ausland gehen. Auch
unter den Rechtsanwilten hat eine Sauberungsaktion einge-
setzt. Die in London erscheinende Zeitung ,Dziennik
Polski® weist darauf hin, daB die .Psychose des Antise-
mitismus”® in allen polnischen Gesellschaftsschichten bereits
friher vorhanden gewesen sei. Der jidische Historiker
Dr. Ringelblum hatte bei seiner Darstellung der nazistischen
ludenverfolgungen in Polen betont, daB in weiten Kreisen
der Bevélkerung geradezu eine Genugtuung aber diese Ver-
folgungen festzustellen gewesen sei. Auch die britische En-
zyklopédie ,The Book of Knowledge"” hatte unter dem Stich-
wort lsrael” die gleichen Feststellungen getroffen.

Ungarn

Katholische Kreise Ungarns weisen darauf hin, daB von den
14 Didzesan- und Weihbischéfen noch immer sieben ver-
bannt oder interniert sind. Darunter befinden sich der auf
Befehl Kadars 1957 deportierte Bischof Badalik aus Vesz-
prem, dem-man eine baldige Riickkehr versprochen hatte,
auBerdem verschiedene schon von Rakosi verschleppte Bi-
schofe. Noch immer werden etwa 70 katholische Priester in
dem Priesterkerker in Marianosztra gefangen gehalten.
Einige wurden in Geheimprozessen verurteilt und niemand
weiB, welche ,Verbrechen" sie begangen haben. Ferner wird
darauf hingewiesen, daB entgegen der Verfassungsbestim-
mung iber Gewissensfreiheit in zahlreichen Gemeinden kein
Religionsunterricht erteilt wird, obwohl 70 bis 95 Prozent der
Eltern Religionsunterricht verlangt hatten. Allein im vergan-
genen Jahr wurden 111 Priester und drei Diakone vom staat-
lichen Kirchenamt ihrer seelsorgerischen Funktionen ent-
hoben.

Sowjetunion

Die Heilige Schrift wird als Musterbeispiel dafir angefiihrt,
wie man mit kiinstlerischen Bildern in die Herzen und Ge-
fihle der Menschen einzudringen vermdge und zwar durch
das ideologische Organ der sowjetischen KP ,Kommunist®".
Die Zeitschrift meint, die ganze atheistische Aufklarung
misse kiinftig auf psychologisch begriindeten Grundsétzen
gefiihrt und in diesem Sinne das Gefiihlsleben der Glaubigen
angesprochen werden. Hier liege ein groBes Betitigungsfeld
fur die psychologische Wissenschaft der Sowjetunion, die
den Propagandisten die Richtung ihrer kiinftigen Arbeit zu
weisen hétte. Die bisherige Propaganda sei zu trocken und
ausdruckslos gewesen und habe die Gefiihle der Glaubigen
zum Teil in grober Form verletzt. Man miisse Ubertreibun-
gen vermeiden, die bisher die glaubigen Menschen in ihrer
Haltung eher noch bestirkten.

Der sowijetische Journalistenverband hat zwei neue Sektio-
nen gebildet, die in erhéhtem Umfang zur atheistischen Pro-
paganda beitragen sollen. Es handelt sich um eine Sektion
fur die ,wissenschaftlich-atheistische Propaganda™ und eine
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fur ,wissenschaftliche und technische Propaganda®. Spezial-
journalisten fir atheistische Themen sollen dariiberhinaus
regelméBig zu Seminaren zusammengerufen werden.

Wie die sowjetische Zeitschrift ,Nauka i Religia® be-
richtet, haben Piloten der Forstverwaltung bei Fliigen iiber
zentralasiatischem Gebiet in bewaldeten und unbewohnten
Gegenden kultivierte Landstriche entdeckt, die nicht bekannt
waren. Eine inzwischen ausgesandte Expedition entdeckte
eine gréBere Gruppe von Ménchen und Nonnen der Sekte
der ,Altglaubigen”, die noch unter Stalin hierher geflohen
waren und mit der Kultivierung des Landes begonnen hatten.
Sie wurden, wie die Zeitschrift mitteilt, iber ganz Sibirien
verstreut.

Wie der im Altai-Gebiet in deutscher Sprache herausgegebe-
nen Zeitschraft ,Rote Fahne" zu entnehmen ist, strahlen
die kasachischen Sender in Alma Ata und Zelinograd tag-
lich fir die in Kasachstan lebenden Deutschen ein besonde-
res deutschsprachiges Programm aus, das eine Beeinflus-
sung im kommunistischen und atheistischen Sinne zum Ziel
hat.

Der Chefredakeur der sowjetischen Zeitschrift ,Wissen-
schaft und Religion® behauptet in der ,Prawda®, daB von
einer Verfolgung aus Glaubensgriinden in den Landern des
Sozialismus keine Rede sein kénne. Der sowjetische Staat
verhalte sich den gléubigen Menschen, den Kirchen und den
Gottesdienern gegentiber loyal und jeder Biirger kénne jede
beliebige Religion ausiiben oder verneinen.

Als Beweis fiir diese fast taglich durch Pressemeldungen so-
wietischer Zeitungen widerlegte Behauptung fiihrt der Chef-
redakteur der genannten Zeitung die Tatsache an, daB mehr
als 50 Kirchen-Delegationen aus verschiedenen Landern von
einer Verfolgung der Gliubigen in der Sowjetunion nichts
gemerkt hétten. Diese Einstellung des sowjetischen Staates
schlieBe aber nicht aus, daB gegen die Religion ein ,un-
blutiger ideologischer Kampf“ gefiihrt werde, und jene zur
Verantwortung gezogen werden, die im Rahmen der Aus-
tbung ihrer religiésen Pflichten gegen sowjetische Gesetze
verstoBen oder Kritik an der sowjetischen Gesellschaftsord-
nung &uBern.

Die sowjetische Zeitung .Der Kommunist®, die sich immer
wieder mit dem Kampf gegen die ,religitsen Uberreste” in
der Sowjetunion beschaftigt, behauptet, daB die «Entfachung
religioser Gefiihle” eine Ausnutzung &sthetischer Bediirf-
nisse sei. Sie meint damit die Kulthandlungen der Kirchen
und schreibt:

«Unter den Bedingungen des Sozialismus, — wo es weder
Ausbeuter noch Ausgebeutete gibt, — ist die klassenmaBige
Basis der Religion liquidiert. — Die religidsen Gefuhle in
unserem Lande sind die Folgen einer alten, vorsozialistischen
Gesellschaftspsychologie. Sie zeichnen sich durch eine groBe
Standfestigkeit aus und gehen auch nicht auf einmal zu-
grunde, auch nicht bei einer radikalen Verénderung des ma-
teriellen Lebens. Indem die religiésen Gefilhle von Gene-
ration zu Generation {bergehen, erlangen sie allmahlich die
Kraft der Tradition und der Gewohnheit.

Uns will scheinen, daB es gerade die mangelhafte Kenntnis
der Psychologie ist, die zu einer Unterschétzung des Um-
standes fihrt, daB die Uberwindung der religissen Gefihle
nur ganz allmahlich vor sich gehen kann."




Der Deutsche Evangelische Kirchentag ist ein kirchliches Er-
eignis, das der Intention des Kirchentags nach die Menschen
auBerhalb des kirchlichen Lebens angehen soll, in der Realitat
jedoch auf die Kerngemeinde beschrénkt ist. Aber auch die
Kerngemeinde ist nicht aus der Welt herausgenommen, und
Zeitungen und Rundfunk tragen das ihre dazu bei, daB die
Welt an dem Ereignis mehr oder weniger teilnimmt. Damit

Ein unpolitischer Kirchentag
11. Deutscher Evangelischer Kirchentag

wird aber das, was im Grunde kirchliches Geschehen ist,
auch politisches Ereignis. Das offentliche Leben wird be-
troffen, auch dann, wenn die Politik im engeren Sinne des
Wortes nicht direkt mit der Sache zu tun hat.

Der politische Akzent ist im Laufe der verschiedenen Kir-
chentage mal stirker, mal schwacher gewesen. Aufs GroBe
und Ganze gesehen war er in Dortmund schwach. Nur hier
und da wurde einzelnes gesagt, sei es in den Vortragen, sei
es in der Bibelarbeit, wodurch ein konkreter Bezug zu poli-
tischen Ereignissen hergestellt wurde. In der Bibelarbeit von
Pfarrer Lithi wurde in wenig gliicklicher Weise das Problem
der Militarseelsorge angesprochen, in Referaten von Dr.
Eberhard Miiller und Senator Dr. Arndt kam es zu einer Dis-
kussion um das Streikrecht. In den Referaten von Kultus-
minister Osterloh und der Landtagsabgeordneten Frau Funcke
standen Probleme der Kulturpolitik zur Debatte. SchlieBlich
wurde auch die Sozialpolitik angesprochen. Aber weder
haben die in den Referaten vorgetragenen Meinungen grofes
Aufsehen erregt, noch haben sie die Meinung der Kirche, so-
weit es so etwas gibt, in irgendeiner Weise klar formuliert
zum Ausdruck gebracht. Von daher gesehen ging es hier
zwar um politische Themen, aber man wird kaum von einem
politischen Ereignis sprechen dirfen.

Das politische Gewicht dieses Kirchentages hat sich viel-
mehr negativ geduBert. Was politisch bedeutsam ist, ist die
Akzentsetzung, die durch den Zustrom der Kirchentagsteil-
nehmer zu den einzelnen Arbeitsgruppen geschaffen worden
ist. Auffallend war die geringe Beteiligung gerade dort, wo
es um die Themen der Kultur- oder der Sozialpolitik ging.
Diese Fragen erregten die in Dortmund anwesende Kern-
gemeinde nicht, und auf diesen Gebieten hatte man offenbar
wenig Fragen mitgebracht. Im Vordergrund standen die Pro-
bleme der Kirche selbst; wo sie behandelt wurden, da sam-
melten sich die Tausende.

In Dortmund ist wieder etwas deutlich geworden, was den
wenig (iberrascht, der unsere evangelischen Gemeinden
niher kennt. Aber dieses Desinteresse an den verschiede-
nen Aspekten des politischen Lebens sollte uns sehr zu
denken geben. Wir haben in den letzten Jahren viel Gber die
Probleme der Kirche in der Welt nachgedacht, wir haben uns
mit der Welt intensiv beschéftigt. Aber nur wenig von all
dem ist bisher in unsere Gemeinden gedrungen. Der Grund
dafiir liegt sicher nicht zuletzt in der Art und Weise, wie bei
uns gepredigt wird, denn auch in unseren Predigten spielt
die politische Welt, die uns von allen Seiten umgibt und die
die Kirche wesentlich mehr bestimmt als die Theologen weit-
hin merken, eine so geringe Rolle. e.a.

Welche Rolle die deutsche Frage auf dem Kirchentag spielen
sollte, dariber gab es verschiedene, ja einander entgegen-
gesetzte Aussagen. Bundesprisident Liubke erklarte: .lch

Berichte

méchte glauben, daB die Sehnsucht nach der deutschen Ein-
heit und der Anspruch auf Verwirklichung des Selbstbestim-
mungsrechts auch auf einem Kirchentag erdrtert werden
dirften.” Dies Recht gelte tberall, nur fir Deutschland solle
es nicht gelten? Dieser Ungerechtigkeit miiBten wir mit allen
friedlichen Mitteln entgegentreten. Hier erschien also der
Kirchentag auch als ein solches friedliches Mittel fir ein
politisches Ziel. — Dagegen Kirchentagsprésident von Thad-
den-Trieglaff: Der Kirchentag sei ein Dienst. Er verstehe ihn
nicht als Haschen nach Popularitat und ,schon gar nicht als
politische Aktion". — Beide Reden waren vorher aufgesetzt.
Es handelt sich also nicht um eine Diskussion, aber um deut-
liche Akzentunterschiede. v. K.

Die meisten Vortrége hatten einen seelsorgerlichen Charak-
ter: sie halfen den Menschen, mit einer oft genug sinnlos er-
scheinenden Welt fertig zu werden, oder mit der Angst oder
mit der Schuld, wie immer sie auch aussehen mag. Von
Angst und von Schuld war vielféltig die Rede. Oder es ging
um die Frage, wie die Kirche heute aussehen sollte und
miBte. Die brennenden Probleme unserer Gesellschaft, die
sozialen Spannungen, die Frage nach einer humanen Lebens-
ordnung in der Industriegesellschaft, all das trat dahinter zu-
riick. Und dies ausgerechnet im groBten Industrierevier in der
Welt! GewiB, am Donnerstag- und Freitagnachmittag wurde
iber einige soziale und kulturpolitische Dinge geredet; so
wurde etwa gefragt, warum trotz des Wohlstandes soviel Un-
zufriedenheit unter uns herrsche, ob unsere soziale Sicherung
wirklich sozial sei und ob die Kirchen, z. B. durch Konfes-
sionsschulen, die Freiheit der Bildung gefahrden. Was aber
geschah? Insgesamt sechstausend Menschen hérten sich die
Vortrage zu diesen Themen an. Aber nicht weniger als elf-
tausend strémten in die Westfalenhalle; dort ging es um die
Frage .Ist die Kirche reformbediirftig?” Hier wurden die Red-
ner haufig durch zustimmendes Klatschen unterbrochen. Hier
war also, ebenso wie bei den Fragen der personlichen Exi-
stenz, spirbar ein Schwerpunkt des Interesses.

Das Angebot des Kirchentagsprogrammes und die Wiinsche
der Teilnehmer haben sich also, wenn man das alles be-
denkt, in einer fast unerwarteten Weise durchaus entspro-
chen. Die Menschen, die zum Kirchentag kamen, waren von
den mehr politischen Fragen der Gegenwart, jedenfalls wéh-
rend des Kirchentages, nicht sonderlich bewegt.

Spiegelt sich darin eine fehlende Bereitschaft der Protestan-
ten, sich um die 6ffentlichen Dinge zu kimmern? Man kdnnte
das vermuten, man kdnnte auch von einem Beharren der
Christen in der Sphére des Privaten sprechen. Aber: ist der
Wounsch vor allem anderen zu lernen, das eigene Leben zu
bewaltigen, nicht auch ein verstandlicher und berechtigter
Wunsch? . v. K.

Man kann nicht sagen, auf dem Kirchentag sei so etwas wie
protestantische Innerlichkeit oder Weltflucht kultiviert wor-
den. Das Gegenteil ist nach meinem Eindruck der Fall. Das
lieB die Losung .Mit Konflikten leben” ja auch eigentlich
nicht zu, und gerade in Dortmund ist die Losung so be-
fruchtend gewesen wie kaum je auf einem friiheren Kirchen-
tag. Immer wieder haben die Redner sich bemiiht, die eiligen
Fluchtwege aus den Konflikten heraus zu verstellen. So
warnte etwa Dr. Zahrnt aus Hamburg ebenso sehr vor einem
christlichen Radikalismus wie vor allgemeiner Gleichgiiltig-
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keit gegeniliber der bésen Welt. Und der rheinische Préses
Beckmann sagte, die Christen sollten nicht aus der Kirche
fliehen, in die sie hineingestellt sind, und nicht auf die Suche
gehen nach einem verlorenen Paradies, nach einer wahren,
frommen und reinen Gemeinde der Heiligen; es gébe keine
Gemeinde ohne Unchristlichkait.

Hier wie auch an vielen anderen Stellen, jedenfalls in den
zentralen Teilen des Programmes, vollzog sich so etwas wie
eine Auseinandersetzung mit dem Pietismus. Freilich wurde
auch Kritisches gesagt zu den sogenannten ,freien Prote-
stanten”, die es als unter ihrer Wiirde erachten, regelmaBig
an den Gottesdiensten teilzunehmen. Kréftiger aber war die
Kritik an einem Christentum der ,frommen Gemeinschaft”,
die dazu neigt, sich von Welt und Umwelt abzuschlieBen.
Diese Auseinandersetzung war lbrigens gar nicht ausdriick-
lich so geplant, aber sie fand tatsadchlich statt. Eine neue
Frommigkeit suchte nach einem angemessenen Ausdruck.
Sie hat nichts zu tun mit Gefuhligkeit. Die ,siBliche Frém-
migkeit" des vorigen Jahrhunderts wurde von dem Tiibinger
Psychiater Professor Schulte geradezu mit Abscheu zitiert.
Stattdessen wurde den Christen gesagt, es bediirfe einer
unerhérten Anstrengung, genauer Sachkenntnis und ent-
sagungsvoller Kleinarbeit, um das Leben der Menschen zu
erhalten und, wenn mdglich, ein wenig ertréglicher zu ma-
chen. Das ist eine sehr niichterne Entschlossenheit, die Welt
zu ertragen, sie zu verantworten.

Der Marburger Soziologe, Professor von Oppen, sagte: .Ge-
meinschaft entsteht aus groBem inneren Abstand" voneinan-
der, und: die Gesellschaft ist ,auf den freien, den kritischen
Menschen hin gebaut®. Das war nicht direkt auf die kirchliche
Gemeinde bezogen, aber es ist auch darauf anzuwenden.
Und das bedeutet: Die Kirche ist nicht dazu da, Nestwérme
zu ziichten, und es ist auch nicht sonderlich christlich, das
kritische Denken, wenn man die Tore der Kirche betritt, zu
unterdriicken oder gar zu verbieten. v. K.

.500000 kommen zur SchluBkundgebung®. Solche Progno-
sen bestimmten fast allgemein die Erwartungen gegeniber
dem Dortmunder Kirchentag.

Wieviele sind gekommen, um diese Hoffnungen zu erfilllen?
Wenig mehr als die Halfte, etwa 300000. Ob ein Kirchentag
ein ,Erfolg" ist, laBt sich gewiB nicht an der Zahl seiner Be-
sucher messen, aber es sollte doch allen zu denken geben,
die sich von dem ,Aufbruch ins Revier” allzu viele belebende
Kréafte fur die Arbeit des Kirchentages versprochen hatten,
daB die Menschen des Ruhrgebietes und vor allem die Dort-
munder Bevdlkerung kaum von den Ereignissen des Kirchen-
tages Notiz genommen haben. Auch die Zahl der Dauerteil-
nehmer war mit etwa 13000 geringer als in friheren Jahren.
Aus dem ,Aufbruch ins Revier” ist nicht viel geworden. Die
.Kerngemeinde” blieb — so war jedenfalls unser Eindruck —
weithin unter sich. Dennoch hat dieser Kirchentag etwas ge-
bracht, was es in friheren Jahren nicht in diesem MaBe ge-
geben hat: die Teilnahme der Jugend. In manchen Ausspra-
chegruppen war die Hélfte der Anwesenden jiinger als 25
Jahre. Durch diese Jugend kam sehr viel frischer Wind in den
Kirchentag, der manchem ,Pietisten* scharf ins Gesicht
wehte, in den Diskussionskreisen wie bei den Vortragen.
Wenn man iiberhaupt von ,Erfolg" sprechen will, so darf man
ihn in dieser — gelegentlich sehr temperamentvollen — An-
teilnahme der Jugend sehen. -el.
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Ordnung fiir den Bundesarbeitskreis

1. Der Bundesarbeitskreis besteht aus

a) je3 Mitgliedern der Vorstande der Landesarbeitskreise,
fur die im Falle ihrer Verhinderung Vertreter entsandt
werden kénnen;

b) den evangelischen Mitgliedern des Prasidiums der
Christlich-Demokratischen Union und dem evangeli-
schen Vorsitzenden oder stellvertretenden Vorsitzen-
den der Christlich-Sozialen Union;

c) dem Présidenten oder Vizeprésidenten des Bundes-
tages,

dem Vorsitzenden, den stellvertretenden Vorsitzenden
und den Vorsitzenden der Arbeitskreise der Bundes-
tagsfraktion,

den Bundesministern,

dem Geschéaftsfiihrer oder stellvertretenden Geschéfts-
fihrer der Christlich-Demokratischen Union,
soweit diese evangelisch sind;

d) bis zu 12 von den Vorgenannten zu kooptierenden Par-
teimitgliedern.

2. Der Vorstand des Bundesarbeitskreises besteht aus bis
zu 9 Mitgliedern, die vom Bundesarbeitskreis aus seiner
Mitte fiir die Dauer von zwei Jahren gewdhlt werden, dar-
unter ein Vorsitzender und ein oder mehrere stellvertre-
tende Vorsitzende; Wiederwahl ist zulassig.

3. Innerhalb von sechs Monaten nach Zusammentritt eines
neugewahlten  Bundestages hat sich der Bundesarbeits-
kreis entsprechend der Regelung unter 1. neu zu konsti-
tuieren.

4. Der Vorstand hat den Bundesarbeitskreis mindestens
zweimal jéhrlich einzuberufen. Der Bundesarbeitskreis
muf} auBerdem einberufen werden, wenn 10 Mitglieder
dies beantragen.

5. Der Bundesarbeitskreis muB mindestens alle zwei Jahre
eine Arbeitstagung veranstalten.

(Vorstehende Fassung beschlossen auf der Sitzung des Bun-
desarbeitskreises am 3. Juli 1963 in Bonn)
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Biicher

Zur Geschichte und Ordnung der Konfirmation in den luthe-
rischen Kirchen. Aus den Verhandlungen des Internationalen
Seminars des Lutherischen Weltbundes in Loccum 1961 iiber
Fragen der Konfirmation. Hrsg. von Kurt Frér. Claudius Ver-
lag Miinchen 1962. 206 S. DM 18,40.

Die Konfirmation ist eine durch und durch problematische An-
gelegenheit. Das merken die Kinder, die sich ihr alljahrlich
freiwillig-unfreiwillig unterziehen. Das wissen die Theologen,
die seit Jahrzehnten, ja ein gutes Jahrhundert ohne iiberzeu-
genden Erfolg tber die Konfirmation debattieren. lhre De-
batte hatte geringen Anspruch auf allgemeines Interesse,
wire die Konfirmation nicht eine der Institutionen, mit deren
Hilfe sich die viel berufene Volkskirche immer von neuem
regeneriert und durch die sich moglicherweise die Kirche im-
mer weiter degeneriert. Das Problem der Volkskirche aber
und alles, was damit zusammenhangt, stellt sich dem politisch
engagierten Christen genau so unausweichlich wie dem
Theologen und dem sogenannten Kirchenmann.

Wer unter diesem Aspekt nach den von Kurt Frér heraus-
gegebenen Referaten greift, die 1961 in Loccum auf der Ta-
gung einer vom Lutherischen Weltbund berufenen Kommis-
sion dber die Konfirmation gehalten wurden, muB mit einer
gewissen Enttduschung rechnen. Er bekommt Einblick in die
verwickelte Geschichte der Konfirmation und in die Fille der
Deutungen, die sie im Laufe der Geschichte erfahren hat und
allein im Bereich des Luthertums heute noch erfahrt. Dabei
mag sein MiBtrauen gegen alle schein-heiligen, als selbst-
verstandlich geltenden Traditionen noch wachsen. Er wird
nicht ohne Verwunderung als Ergebnis der aufwendigen
historischen Arbeit zur Kenntnis nehmen, daB man auf die-
sem Wege zu keiner Losung des Problems kommen kénne,
und sich fir die Ansétze zu einer uber historische Feststel-
lungen hinausgehenden Deutung der Konfirmation im Rah-
men der heutigen lutherischen Theologie interessieren. Er
wird jedoch — hoffentlich! — nicht die Frage unterdriicken,
wie es moglich ist, daB erst im Bericht {iber die Aussprache
die Erkenntnis laut wird, neben der theologischen Klarung
vermdge erst ,die Beurteilung der volkskirchlichen Situation
und Uberhaupt eine Analyse der geschichtlichen und geist-
lichen Situation der Kirche" die Gesichtspunkte fiir eine sinn-
volle Weiterentwicklung zu geben. Und wie es kommt, daB
sich erst im Referat eines Amerikaners iiber den Konfirman-
denunterricht seelsorgerlich-psychologische Argumente ihr
Recht verschaffen.

Die Einleitung versichert, daB es nur darauf angekommen sei,
.eine Plattform fiir einen ersten informatorischen Austausch
und eine vorléufige Verstidndigung tber die wesentlichen
Grundfragen innerhalb der Gliedkirchen des Lutherischen
Weltbundes zu schaffen”. Es stimmt dennoch nachdenklich,
wie wenig Raum die historischen und theologischen Erorte-
rungen fur die aktuelle und praktische Problematik lassen
und wie wenig sie dafiir abwerfen. Gehért auch das zu der
Krise der Kirche, fiir die der problematische Zustand und das
nicht minder problematische Versténdnis der Konfirmation,
wie es gelegentlich heiBt, ein Symptom ist?

Christian Zippert
Hans-Joachim Schoeps, PreuBen — gestern und morgen.
Friedrich Vorwerk Verlag, Stuttgart 1963, 36 S., kart. DM 3,50.

Wenn der Erlanger Ordinarius fiir Geistesgeschichte, Hans-
Joachim Schoeps, zur deutschen Geschichte urteilend und



wertend Stellung nimmt, kann man sicher sein, unkonventio-
nelle Thesen tiber das deutsche Schicksal in Vergangenheit
und Gegenwart zu héren.

Schon vor mehr als zehn Jahren hat er durch seine Schrift
.Die Ehre PreuBens® (Stuttgart 1951) Aufsehen erregt und
Widerspruch gefunden. Der vorliegenden Schrift, mit der
Schoeps seine Gedanken iiber .Die Ehre PreuBens" fort-
fihrt, liegt ein Vortrag vor der .PreuBischen Gesellschaft"
zu Berlin und dem Bonner Corps Borussia zugrunde.

Ausgehend von dem Unterschied zwischen totalem und
autoritdrem Staat betrachtet Schoeps .den alten preuBischen
Staat, der im Grunde schon 1871 zu Ende gegangen war, als
das Modell einer an Recht und Gesetz gebundenen Staats-
autoritét . . ., die die birgerlichen Freiheiten zu schiitzen ver-
mag” (S.29). Diese These wird entfaltet in Betrachtungen
iiber die Grundlagen des preuBischen Staates, die besondere
Bedeutung des Beamtentums, das Allgemeine Landrecht
(1794) und die in ihm kodifizierte religivse Toleranz und
Gleichheit der Biirger vor dem Gesetz, sowie einigen Bemer-
kungen {iber den Offiziersstand, der neben dem Beamtentum
den preuBischen Staat getragen hat. Hier schlieBen sich Be-
trachtungen zur deutschen Gegenwart an, um deretwillen die
vorgehenden Uberlegungen, wie es scheint, angestellt wur-
den.

Wenn auch hier nicht der Ort sein kann, in eine ins einzelne
gehende Diskussion iber die Thesen von Schoeps einzutre-
ten, so miissen doch einige kritische Fragen gestellt werden.
Die Ausgangsbasis aller Thesen ist die folgende Meinung:
.PreuBen war der einzige Staat, der mehr als ein Staat war,
mit dem sich eine Idee verknlpft hat, durch die Menschen ge-
bunden wurden und noch heute gebunden werden kénnen®
(S.33). Worin bestand diese Idee? Schoeps spricht von Aske-
se und Disziplin und verweist auf die ,ldee des preuBischen
Beamtentums, die als Modell fir das stehen soll, was fiir uns
preuBisches Staatsethos bedeutet” (S. 10). .Hingabe an das
Amt und traditionelle Loyalitét gegeniiber der Krone deckten
sich vollstdndig und haben als besondere Berufsmoral eine
Tradition unbestechlicher Leistungsfahigkeit hervorgebracht”
(S. 10£.). Schoeps gibt eine ganze Reihe von Beispielen, die
seine These von der .an Recht und Gesetz gebundenen
Staatsautoritat” PreuBens eindrucksvoll beleuchten, und zu
Recht zitiert er den Wahlspruch Schiieffens: ,Viel leisten,
wenig hervortreten, mehr sein als scheinen!” und das Wort
Moltkes, Gehorsam sei Prinzip, der Mann aber stehe iiber
dem Prinzip, als AuBerungen bester preuBischer Traditionen.
Aber: ist das die ganze preuBische Geschichte? Sind aus
dem preuBischen Offiziersstand nur Moltkes, Schlieffens und
Yorck von Wartenburgs hervorgegangen? Nicht auch ein Lu-
dendorff, ein Hindenburg? Ist in PreuBen immer Toleranz ge-
bt worden? Gab es nicht Zeiten der Reaktion, des Kamp-
fes gegen Andersdenkende? Gab es nicht einen Minister
Woellner, Karlsbader Beschliisse, einen Kulturkampf, Sozia-
listengesetze und ein Dreiklassenwahlrecht? Diese wenigen
Fragen lassen etwas von der ,Tragik des PreuBentums* er-
kennen, von der O. H. v. d. Gablentz 1946 mit ernsten Wor-
ten gesprochen hat. In dieser Schrift von Schoeps ist freilich
wenig von solcher Tragik zu spiiren. So vermégen auch die
Bemerkungen von Schoeps zur Gegenwart kaum zu iber-
zeugen. Den Grund fiir die heutige .Kulturkrisis” sieht er im
Fehlen von Vorbildern und Leitbildern. Nach seiner Uber-
zeugung konnten ,groBe Szenen und Gestalten aus der preu-
Bischen Geschichte . .. Leitbilder der Jugend werden, wenn

es geldnge, den inneren Adel ihres Seins sichtbar werden zu
lassen® (S. 28). Geist, Ideen und Institutionen des PreuBen-
tums werden .vielleicht Gberhaupt nur noch® (1) in der Lage
sein, die Massengesellschaft zu dberwinden (S.33). So
schlagt Schoeps denn auch (&hnlich wie 1951) zur Lésung der
Probleme der Staatsautoritét in Deutschland vor, eine parla-
mentarische Monarchie zu schaffen, die freilich auch von der
Arbeiterschaft getragen sein mifBte. Wie wenig kennt
Schoeps die deutsche Wirklichkeit!

Die Frage nach der Rolle PreuBens in der deutschen Ge-
schichte ist eine der brennendsten fir das historisch-poli-
tische BewuBtsein der Gegenwart. Die Schrift von Schoeps
scheint uns trotz vielerlei Anregungen und des Nachdenkens
werter Uberlegungen, kein wirklich weiterfihrender Beitrag,
unsere .preuBische Vergangenheit® kldren zu helfen, weil
Schoeps nicht geniigend in Rechnung stellt, in welchem
MabBe der Zusammenbruch von 1945 alles, auch die ,preu-
Bische Idee”, in Frage gestellt hat, und sich heute in der
-deutschen Frage® die Frage nach der Situation der zwei-
geteilten Welt spiegelt. Bernhard Unckel

Alfred Grosser, La République Fédérale d'Allemagne, Pres-
ses Universitaires de France, Paris 1963, Collection ,Que
sais-je* No. 1069. 125 S.

Wer politisch interessiert ist und gar am politischen Gesche-
hen verantwortlich teilnimmt, kommt nicht umhin, sich in nicht
zu groBen Absténden iber die Bundesrepublik und ihre Ent-
wicklung Rechenschaft abzulegen. Zu diesem Zweck eignet
sich vorziglich die Lektiire des neuesten, soeben erschiene-
nen Bandes von Alfred Grosser. Der Autor, Professor fir
Politische Wissenschaft in Paris, ist durch seine zahlreichen
Verdffentlichungen, als vielgehdrter Vortragender und als
Berater deutscher Amtsstellen und Politiker bei uns langst
wohlbekannt. Das vorliegende, auch bei uns billig zu habende
Taschenbéndchen hat gegeniiber den vorangehenden die
Vorteile, bis zum Jahr 1963 fortgefiihrt zu sein und brillante
Klarheit mit bewundernswerter Knappheit zu verbinden.

In acht Kapiteln wird der Leser von dem totalen Zusammen-
bruch 1945 bis in unsere Tage gefihrt. Die Schilderung des
Elends nach dem Krieg und alliierter MiBgriffe werden mit
seltener Deutlichkeit genannt, erklarlich bleiben sie als Fol-
gen des von Hitler gewollten ,totalen Krieges“. Das fran-
zbsische Veto, welches die Bildung von Zentralgewalten 1945
verhinderte und so den Anfang der deutschen Teilung bil-
dete, wird ebenso ungeriihrt behandelt, wie die Ausweglosig-
keit der urspriinglichen Entnazifizierungspolitik — ohne daB
der Autor dafiir in eine unangemessene Beschénigung der
Nazi-Schuld verfiele, welche die Ursache aller unserer
Schrecknisse war.

Die straffe Darstellung der Staatsbildung und der bundes-
republikanischen Institutionen ist meisterhaft. Die Charakte-
risierung der beiden Bundesprésidenten und ihres Stils, die
Stellung des Bundesverfassungsgerichts im Staat und seine
beriihmtesten Entscheidungen, Funktionieren und Arbeits-
weise von Bundestag und Bundesrat, Zusammensetzung und
Kraftespiel innerhalb der verschiedenen Kabinette Adenauer
und schlieBlich die Analysen der Wahlen mit knappen, gut zu
tbersehenden Tabellen sind ein GenuB fir den Leser. Die
Skizzierung der einzelnen Parteien, wobei der dezentrali-
sierte Aufbau der CDU gebiihrend hervorgehoben wird, und

27



der Massenmedien ist anregend. Mit Genugtuung erfihrt
) man, daB die deutsche Presse im Vergleich zu Frankreich
sich im einer beneidenswerten Lage befinde, und daB auch
A Rundfunk und Fernsehen im Hinblick auf ihre Unabhéngigkeit
einen Vergleich mit Frankreich nicht zu scheuen brauchen.
i Die Lokalisierung der kirchenpolitischen Verhéltnisse der
I Bundesrepublik zwischen Frankreich und Spanien ist nicht so
l: sehr als Lob gemeint, obgleich dem Leser vielleicht weder

Frankreich noch Spanien mit seinen L8sungsversuchen, der
4 ewigen Abgrenzungsprobleme Herr zu werden, besonders
attraktiv erscheinen.

Was schlieBlich Gber die deutsche (unbewailtigte?) Vergan-
genheit, die Wiedergutmachung, braunliche Uberbleibsel und
| gesamtdeutsche Forderungen {iber die Oder-NeiBe-Linie hin-

aus gesagt wird, sollte in alle Sprachen der Welt ibersetzt

werden. Die Einzelph&nomene werden nicht nur erwéhnt, was
I immer zu den unfreundlichsten Verzerrungen fiihren muB,
{ vielmehr werden die Vorkommnisse und Daten auch gewo-
gen und hinsichtlich der riickldufigen oder expandierenden
Tendenz in einer im Ausland nicht allgemein tiblichen Nuan-
cierung dargestellt. Ausdricklich wird gesagt, das es Ver-

e

| Leserbriefe
.' e e et e

Verantwortung fiir die Natur

Mit wachsendem Interesse habe ich Ihren Aufsatz iber ,Un-
sere Verantwortung gegeniber der Natur® in der ,Evangeli-
| schen Verantwortung” gelesen. Ich danke Ihnen, besonders
auch dafiir, daB Sie den Abgeordneten ins Gewissen reden.
Unser Volk ist seit Jahren dabei, seinen Lebensraum zu zer-
stéren und merkt es kaum — viele falsche Eingriffe in dem
komplizierten Landschaftshaushalt werden noch als Fort-
schritt angesehen. Der Krebs der Landschaftszerstérung
eitert Uberall. Ich bin der Meinung, daB das Problem der Ord-
nung und Gesundheit unserer Landschaften, unseres Lebens-
raumes, bald gel6st werden muB, sollen zu den vorhandenen
Schédden nicht weitere umfangreiche, nicht mehr heilbare
Schéden dazukommen. Diese Aufgabe wird eine der wichtig-
sten innenpolitischen Aufgaben in den néchsten Jahrzehnten
werden miissen. W. Pflug, Mainz

Im letzten Heft der ,Evangelischen Verantwortung® las ich
mit groBer Befriedigung lhren Aufsatz iber ,Unsere Ver-
antwortung gegeniiber der Natur®. Der Naturschutz gehért

gangenheit nicht nur bei den Deutschen gibt, und daB die
durch die Katastrophe entstandenen Spannungen, Wider-
spruchlichkeiten und Probleme schwieriger zu lésen sind, als
das Ausland es gewohnlich anerkennen méchte.

Die vdllige Vertrautheit des Autors mit der politischen Ge-
genwart in der Bundesrepublik in Verbindung mit der Distanz,
die dem Franzosen eignet, macht den ,neuen Grosser® zum
idealen Spiegel fur uns: nicht im Sinn des als , konformistisch
im Nonkonformismus®* planschenden ,wissentlich bésarti-
gen” Organs, sondern in dem Sinn, daB das Buch zum Wi-
derspruch anregt (Danzig gehérte auch 1937 nicht zu Polen;
Uberhaupt die Oder-NeiBe-Anerkennung!) und nachdenklich
macht.

Grossers Publikationen haben wesentlich daran teil, daB das
Klima fir uns in Frankreich angenehm ist und wir auf Ge-
spréichsbereitschaft stoBen und daB es in der franzésischen
Presse an handfester Deutschfeindlichkeit mangelt. Es wére
dringend zu hoffen, daB auch GroBbritannien ,seinen Gros-
ser” findet, der die Ressentiments im Inselreich abbaut —
uns in der Form liebenswiirdig, in der Sache unbestechlich
zur Selbstpriifung einlédt. Axel v. Campenhausen

schon seit vielen Jahren zu meinen Dienstaufgaben. Ich habe
die Freude erlebt, daB der Naturschutzgedanke in zunehmen-
dem MaBe Beachtung gefunden hat, habe aber auch die
niederdriickende Erfahrung gemacht, daB wenn es im kon-
kreten Fall hart auf hart ging, die Naturschutzbehérde fast
immer von den lbergeordneten Instanzen, zumal von den
Parlamenten im Stich gelassen worden ist. Die Parlamen-
tarier stehen regelméBig auf der anderen Seite, und zwar
gleichgiiltig, welcher Partei sie angehéren. Unsere Partel,
der ich schon seit den Griindungstagen angehére, ist in die-
sem Punkte nicht besser als die anderen; im Gegenteil: der

Eifer um die Férderung wirtschaftlicher Projekte — ich kénnte

hier Beispiele nennen — ist bei der CDU besonders groB.

Das ist enttduschend, denn man sollte denken, daB es ge-

rade CDU-Politiker ein Anliegen sein miiBte, daB unserem
Volk seine seelische Substanz, wozu die Verwurzelung in
einer ungeschéndeten, heimatlichen Landschaft und Natur
unverzichtbar gehért, nicht verloren geht.

Ich habe mich schon manchmal besonnen, wie man unsere
Politiker fir eine andere Haltung in Fragen des Naturschutzes
gewinnen kénnte. Mége Ihr Appell die verdiente Beachtung
finden. Ministerialrat Dr. Eberhard Bopp, Stuttgart
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