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Zuletzt, meine Briider, seid stark in dem
Herrn und in der Macht seiner Stirke.

Eph. 6,10

Dem Herrn iiber Leben und Tod hat es gefallen, am 29, Oktober unse-

ren verehrten, lieben Vorsitzenden

Bundestagsprasident Oberkirchenrat

D. DR. HERMANN EHLERS

nach kurzem schweren Leiden aus dieser Zeit in die Ewigkeit abzu-

berufen. Er darf nun schauen, was er geglaubt hat.

Fir uns bedeutet sein Hinscheiden einen Verlust, dessen Schwere
uns vorldufig unfaBbar ist. Wir wissen, daB wir unserem lieben
Verstorbenen unsere Treue dadurch am besten beweisen, daBl wir in

seinem Geiste weiter fiir unser Volk und Vaterland wirken,
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IN MEMORIAM HERMANN EHLERS

von Propst D, HEans Asmussen DD

Es hat lange gedauert, bis ich heraushatte, welchen Vornamen Hermann Ehlers
wirklich besaB. Fiir mich war er "Mianne Ehlers". So sprachen wir von ihm, wenn
er nicht dabei, und héufig genug auch, wenn er dabei war. Dieser Spitzname
stammte offenbar aus dem Kreise der Ffeunde, die er in dem SBEK (Schiilerbibel=
kreisen) hatte. Es ist zwischen uns nie zu dem freoundschaftlichen "Du" gekom-
men. Trotzdem haben weder er noch ich empfunden; daB es ungewshnlich war, wemn
ich und andere in seiner Gegenwart von "Manne Ehlers" sprachen., Wir sind eben,
euch in Zivil, wirklich Kameraden gewesen, deren Fameradschaft sich tausend-
fach bewihrte. Darum sprachen wir miteinander und voneinander, wie die Jungens

im Schiitzengraben es tun,

Wenn i~h jener Zeiten gedenke, dann muB ich auch eines anderen Freundes Er-
wahnung tun, der fiir meine Erinnerung unléslich mi¢ Hermann Ehlers zusammenge-
hort. Es ist dies der Dahlemer Pfarrer Fritz Miiller, der als Soldat auf eine
dunkle Weise ums Leben kam, Fritz Miiller hatte eine ganz groBSe juristische Be-
gabung, sc daf er auch von Reichsgerichtsrat Flohr und dem Theologiegrofessor
von Soden (der ebenfalls iiber eine hervorragende juristische Begabung verfﬁgtﬂ
als Kapazitdt auf diesem Gebiete anerkannt wurde, Was Wunder, daf man Hermaun |
Ehlers und Fritz Miller sehr hdufig zusammen sah?! Denn es gab jeden Tag neue
juria?iache Entscheidungen zu treffen. Fritz Miller war das Gegenstiick zu Her-
mann Ehlers. Er sprach langsam und bedichtig und eigentlich wenig. Hermann
Ehlers. sprach schnell und hatte viele wirkungsvolle Pointen. Seit er Bundes-
tagsprigident wurde, weiB das ja die ganze Welt,

Ich kann mich nicht erinnern, da ich Hermann Ehlers friiher bei anderen Gelegen-
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heiten als bei Sitzungen habe zusammenhéngend sprechen horen. Was er sagte,

war knapp und sachlich, ohne jegliches Pathos, aber s0, daB man zuhdren konn-
te. Wenn ich ihn apdter iiber den Rundfunk reden horte, fand ich, da8 er beton—
ter und deutlicher "Ehristlich" sprach als damals, da wir uns in den Bruderri-
ten und bei Synodenm oft begegneten. Das ist erklarlich; denn Sitzung oder Syno-
de geben nicht 80 viel Gelegenheit zu einem christlichen Zeugnis wie eine of-
fentliche Rede. Damels bot er dem kirchlichen Amte Hilfestellung. Als Politiker
war er der Mann eines selbstindigen Amtes. Und als solcher hat er das christli-

che Zeugnis nicht zuriickgehalten.

Es war aber nicht nur die Bekeanende Kircne, die ihm prigte, ehe er die welt-
bekannte politische Gestalt wurde, als die er in den Tod ging. Bevor er bei der
Bekennenden Kirche mitarbeitete, hatte er sich schon kriaftig fiir die kirechli-
che Jugendarbeit in den Schiilerbibelkreisen eingesetzt. Als ich ihn kennen-—
lernte, merkte ich das an seinem stets kometenhaften Auftauchen. Zunichst

wuBte ich dafiir keine Erklirung: er war mit einem Male da und ebenso schnell
vieder fort. Wire das nur tagsiiber so gewesen, dann hitte es sich mit seinem
Beruf als Assessor erkléren lassen. Aber auch bei abendlichen Beratungen war

es eigentlich nicht anders. Die Erklirung lag darin, daB hier oder dort in

Berlin ein Bibelkreis auf ihn wartete, den er betreute.

Diese Liebe zur kirchlichen Jugendarbeit hat ihn nie verlassen., Es versteht
sich, daB er sich als Politiker und unter verinderten Verhiltnissen nicht auf
den "Verein" beschrinkte. Dann wire er ja nichits anderes gewesen als der

"Alte Herr" irgendeiner Verbindung. Das war er auch. Er war, ebenso wie sein
Freund Fritz Miiller, stolz darauf, alter VDST-ler zu sein. Aber sein Verhilt-
nis zur Jugendarbeit war anders. In der kirchlichen Jugendarbeit sah er bis
zuletzt einen Teil des ihm durch seinen christlichen Glauben aufgetragenen
Dienstes. An seinem Sarge sollte sich deshalb die christliche Jugend erinnern,

dal sie einen grofen und einfluBreichen Freund verloren hat.

Die kirchliche Entwicklung seit 1945 hat ihm - und nicht nur ihm - viele
Schmerzen bereitet, Ich sehe uns beide noch an einem sonnigen Sommermorgen in
aller Frihe in einem Pelizeiauto auf der Fahrt zum Alexanderplatz. Den AnlaB
im einzelnen habe ich vergessen. Damals war alles einfach, Die Fronten waren
klar. Und obschon unsere nichste und weitere Zukunft ganz ungewifl war, fuliren
wir doch fast heiter zur Vernehmung und in die Haft, Aber nach 1945 wurden die
Dinge reich an Verwicklungen und schmerzhaft in den Tiefen, wo man liebhat

und wo man Opfer bringt. Hermann Ehlers und ich gehorten zum sogenannten ra-—
dikalen Fliigel der Bekennenden Kirche. Wir haben uns beide von den alten Ireun~-
den losen miissen. Das war schwerer als der Kampf gegen die Geheime Staatspoli-

zei. Trotz aller Erfolge auf politischem Gebiet hat dieser Schmerz die letzten




L Tl

Jahre von Hermann Ehleres ﬁberéch&ttet.

Dech was eigentlich ist des GroBe an Hermann Ehlers, soweit er der Offentlich-
keit gehort? Seine Kollegen im Pundestag werden viele Gaben und Tugender an ihm
entdeckt haben, die ich zu entdecken gar nicht mehr die Moglichkeit hatte. Von
der allen haben die Zeitungen berichtet. Es scheint mir aber entacheidend zu
sein, dad in Hermann Ehlers ein Christ Poiitiker war, und daB in seinem politi-
cchen Handeln sein christlicher Glaube fiir ihn bewuBt oberste Maxime blieb. Es
hat viele bewuBte Christer als Politiker gegeben. Dal jedoch jemand Politiker
wird, w e i 1 er Christ ist, ist eiwas Neues. Natiirlich hat auch das seine
Vorgeschichte, von Wichern her iiber Stocker. Und doch hat es erst seit 1945

“orm gewonnen,

GewiB, es ist immer schwer, die Gegenwart zu deuten. Aber einiges 1dB8¢ sich
doch sagen: Der (ffentlichkeitswille der Kirche, wie er sich seit 1945 geltend
gemacht hat, ist neu. Die Kirche will, daB Politik in christlicher und kirch- l
licher Verantwortung getrieben wird, Aber sie will keine kirchliche Politik,
Hermarn Ehlers war Cberkirchenrat. Doch in seinem politischen Tun hatte er kei-
ne kirchliche Stelle, die ihn offen oder geheim beauftragte. Wemn ¢ i n Vor-
wurf Hermann Ehlers nicht trifft, dann der, daB er ein klerikaler Politiker
gawegen wire., So etwas auch nur zu mutmaBen, wire liécherlich, Wenn Bismarck

zu Recht gesagt haben sollie, er habe an dem Politiker Stiocker auszusetzen,
daf er Kirchenmann sei, so konnte dhnliches von Hermann Ehlers nicht gesagt
werden., Umgekehrt aber hat Hermarn Ehlers nie aufgehort, alas Politiker Kir-
chenmann zu sein. Er hat es auch nie geleugnet oder zu verberger gesucht. Hier

181 also ein neuer Weg beschritten.

Da8 Hermann Ehlers ais Politiker neue Wege gegangen ist, erkennt man auch da-
ran, dall er zu den fithrenden Politikern unserer Tage gehiorte, welche die poli-
tische Zusammenarbeit der beiden groBen Konfessionen in Deutschland nicht rur
befirworteten, sondern in die Tat umsetzten. Was fiir ein Wagnis dies fiir Her-
mann Ehlers und alle seine Weggenossen war und ist, haben erst die Jakre seit
1950 gezeigt. Denn wir haben seither gesehen, da8 die Politiker weiter sind
als die Kirchen. Vielleicht muB es so sein. Das kann hier nicht untersucht wer-
den. Um so griBer aber ist der Mut von Ménnern wie Hermann Ehlers, der sich
nicht schrecken lieQ. Hermann Ehlers hat uns allen damit ein teures Vermicht-

nis hinterlassen.

Er war ein bedeutender Politiker. Er war ein groBer Kirchermann. Er war ein
Christ,




VERMACHTNIS UND AUFGABE

von Oberkirchenrat Adolf Cillien
Stellvertretender Vorsitzender der CDU/CSU-Bundestagsfraktion

Teusendfialtig und mit immer neuen Worten ist in diesen Tagen ausgesprochen
worden, was Bundestagsprisident D.Dr. Hermann Ehlers fiir die deutsche Nation
bedeutet hat, Das war nur moglich auf Grund der Vielseitigkeit seinea Wesens,
seiner Begabung, seiner Arbeit und seiner Leistung, Was wir insbesondere inner-
halb der Christlich~Demockratischen Union Deutschlands und in ihr im Evangeli-
schen Arbeitskreis verloren haben, vermogen wir erschopfend nicht zu sagen. Und
es war nicht vermessen von ung, wenn wir von ihm noch sehr viel upd Grofles,

Kldrendes und Befruchtendes erwarteten,

Als er zum letzten Male am 22, Oktober im Bundestag prisidierte, hat er in be-
wegenden und bewegten Worten derer gedacht, die noch nicht heimkehren durften.
Wir wissen aber - und das ist immer wieder deutlich geworden - , daB er auch

etwas wullte von einer Heimkehr in Gottes Ewigkeit.

Er ist in der dunkelsten Zeit deutscher Geschichte in das 6ffentliche Leben,

in die Politik eingetreten ~ in einer Zeit, als in dem Chaos die meisten ihre
Arme mutlos sinken liefen; alle Hoffnung dahingaben und manche aus dem Leben
flichteten. In jenen Tagen bewies er seinen frohlichen und tapferen Glauben.

Er hielt es mit D, Martin Luther, der gesgagt hat: "Und wenn ich auch wiiite,

daB morgen die Welt unterginge, so wiirde ich doch heute mein Apfelbiumlein
pflanzen." Getrost und unverzagt hat er damals mitangefaBt. Er hat vieles ge-
sét und hat vieles gepflanzt; und es wird unsere Aufgabe sein, das zu hegen und

zu pflegen, was er uns anvertraut hat,

IZweierlei ist bestimmend in seinem Leben gewesen: Einmal seine Liebe zu Volk
und Vaterland. Er wuBte davon zu sprechen, und er hat sie bewihrt. Durch ihn
“wurde deutlich, daB alle Arbeit und aller Erfolg fiir unser Volk uns einen
bleibenden Gewinn nicht bringen werden, wenn es uns nicht gelingt, ganz
schlicht und einfach wieder von der Liebe zu Volk und Vaterland zu reden und

gie zur Tat werden zu lassen,

Das andere aber war seine Liebe zu Gott und Seinem Wort, Nur aus diesem Glau-
ben war es ihm moglich, auch durch all die Widerwirtigkeiten und VerdrieBlich-
keiten eines politischen Lebens hindurchzugehen und nicht nmtlos zu werden un=—
ter aller Undankbarkeit, die éerade in dieser Arbeit erwichgt, sondern tapfer

zu bleiben, auch wenn so viele verzagten und versagten,

Er hat oft gesprochen, er hat viel gesprochen, und vieles davon ist uns erhal-
ten geblieben, Es wird unsere Aufpgabe sein, immer wieder hinzuhiren auf das,

was dieser Mann, der beides in einem war: Mann und Christ, uns auch in Zu-
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kunft zu sagen hat. Wir wissen nicht um den Weg des deutschen Volkes. Aber
wir wissen um die Schwierigkeit allen politischen Handelns, wir wissen, welch
grolea Wagnis es immer wieder ist, Entscheidendes fiir unser Volk zu tun. Hiu-
fig wird das nicht erkannt und nicht beachtet. Man kann in dieser chaotischen
Zeit eigentlich nur dann noch im politischen Leben stehen, wenn man weilB:
"Gott sitzt im Regimente", Und trotz aller Not und allen Leides in der Welt,
in unserem Volke und im personlichen Leben jedes einzelnen wagen wir es, wenn
auch zagend, die zweite Zeile hinzuzufiigen: "und fiihret alles wchl."
Ansprache anliBlich der kirchlichen Trauerfeier fiir den Prisi-

denten des Deutschen Bundestages, Oberkirchenrat D.Dr. Hermann
Ehlers, am 3, November 1954 in der Lambertikirche zu (ldenburg.

NACH DER PARISER KONFERENZ

von Werner v, Lojewski

Mit dem AbschluB der Pariser Vertrige beginnt ein neuer Abschnitt der Nach-
kriegsgeschichte. Die Sowjetunion unternimmt alle Anstrenguungen, um das In-
krafttreten dieser Vertirige in letzter Stunde zu verhindern. Denn sobald sie
wirksam werden, vollendet sich der grundlegende Wandel des Weltbildes, an dem
jahrelang trotz mancher Riickschlige unbeirrbar gearbeitet worden ist. Die
Front dea Westens ist dann auch in Europa geschlossen, und der freie Teil
Deutschlands in diese Front eingegliedert. Solche Perspektive muB man vor
Augen haben, wenn man das Pariser Vertragswerk beurteilt. Man muB aber auch
beriicksichtigen, dal der gegenwartige Zustand des o6ffentlichen Lebens in der
Bundesrepublik wesentlich eine Vorleistung der Westmichte darstellt. Seit
Jahren haben sie sich in der Praxis nicht wie Besatzungsmichte, sondern wie
Verblindete verhalten, Das deutsche Volk hat sich an diesen Zustand gewdohnt und
empfindet ihn langst als selbstverstidndlich. Doch diese Haltung der Westmichte
beruhte auf der sicheren Erwartung, daf eines Tages die Eingliederung der Bunde
republik in die Gemeinschaft der freiem Volker erfolgen werde. Durch die Rati-
fizierung des EVG- und des Deutschland-Vertrages hat die Bundesrepublik seiner-
zeit ihre Bereitschaft zu dieser Eingliederung bekundet. Wer jetzt das Vertrags-
werk von Paris zum Scheitern bringen will, muB sich deshalb im klaren sein,
welches MaB an Verantwortung er auf sich nimmt. Vor allem mB8 gesehen werden,
daBl dieses Vertragswerk eine Einheit bildet. Man mag es als noch so unbequem
empfinden, da8 Frankreich die Saarfrage damit verkoppelt hat, Aber man kann
dieser Tatsacke nicht ausweichen, Das Verhalten Frankreichs bietet keine Mog-
lichkeit, die Bundesrepublik in den freien Westen einzugliedern, bevor nicht
Einverstindnis iiber eine Saarregelung erzielt ist, Wer die in Paris vereinbar-
te Saarregelung ablehnt, setzt infolgedessen das gesamte Pariser Vertragswerk
aufs Spiel. Man kann sich wohl iiberlegen, ob durch neue Verhandlungen gewisse
Punkte, die manchen nicht klar genug erscheinen, noch geklidrt werden konnen,
Man mu8 jedoch auch die Grenzen eines solchen Unternehmens erkennen. Sie sind
durch die Frage gezogen, wie weit der franzdsische Ministerprisident Mendés-
France iiberhaupt noch gehen will und kann, ohne die jetzt sichere Mehrheit fiir
die Ratifizierung in der franzésischen Nationalversammlung zu gefihrden.
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Ein Scheitern der Pariser Vertrige - noch dazu durch deutsche Schuld - wiirde
einen tiefgehenden Bruch der bisherigen Politik bedeuten, Der FDP ist damit
die Frage gestellt, ob sie einen solchen Bruch auf ihre Verantwortung nehmen
will, nachdem sie diese Politik fiinf Jahre lang mit getragen hat. Kime das Ver-
tragswerk tatsichlich zum Scheitern, wiirde die Bundesrepublik juristisch auf
das Besatzungsstatut zuriickgeworfen werden, Stimmungsmifig wiirde iiberall eine
grole Enttduschung iiber Deutschland Platz greifen. Die Gegner Deutschlands wiir-
den die Oberhand gewinnen., Man wiirde behaupten, die Entwicklung in Deutschland
beginne riicklaufig zu werden, wieder nach Jjenen radikalen Ausgangspunkten hin,
an denen sich schon einmal weltweites Unheil zusammengebraui hat., Politisch
milten wir in Kauf nehmen, daB die in London und Paris iibernommenen Verpflich-
tungen der Vereinigten Staaten und GroBSbritanniens, sich an der Verteidigung
des europdischen Festlandes zu beteiligen, hinfdllig wiirden. Die beiden groflen
Westmichte wiirden den Kontinent alleinlassen, der damit dem Sog aus dem Usten
ausgesetzt widre. Auch der gute Ansatz zu einer deutsch-franzisischen Anndherung
wirde verlorengehen. Es wiirde wieder die Gefahr bestehen, daB sich das Ver-
hiltnis zwischen Deutschland und Frankreich nach der negativen Seite hin ent-
wickelt,

Gewil kann man den Standpunkt einnehmen, daB die Westmiichte angesichts der
weltpolitischen Situation die Entwicklung in Deutschland nicht auf den Null-
punkt zuriickschrauben kinnten. Aber sie wiirden uns sicher nicht mehr als einen
zuverlissigen Partner ansehen, dem man volles Vertrauen schenken kann, und die
entsprechenden Folgerungen ziehen. Wir wiirden dann bestimmt nicht mehr alles
das erreichen, was durch die Pariser Vertrige erreicht worden ist. Und des ist:
Ende der Besatzungszeit, volle Souveridnitdt, Eingliederung der Bundesrepublik
in den freien Westen, insbesondere in seine Verteidigungagemeinschaft, und
Verpflichtung der Westmichte zu einer gemeinsamen Politik mit der Bundearegie—
rung, deren Ziel die Wisdervereinigung Deutschlands in Frieden und Freiheit sein
soll. Man muf sich ergreifen lassen von der Tatsache, daB hier eine vollige Unm-
kehr der weltpolitischen Situation Deutschlands stattfindet, Wir befinden uns
damit in einer Front mit den michtigen Staaten des Westens, gegen die wir zwei
Kriege gefiihrt und verloren haben. Die Vertrage von Paris verhindern, dalBl die
Volker Europas noch einmal gegeneinander Krieg fiihren, Fiir Deutschland und
frankreich, die "Erbfeinde", deren spannungsreiches Verhiltnis jahrhunderte—
lang die Geschichte Europas mit bewegt hat, of{net sich der Weg zu echter An-
naherung. Diese Zeitwende hat eine Parallele nur und in etwa in der Wandlun

des weltpolitischen Bildes zu Beginn unseres Jahrhunderts, als die Entente
cordiale 2zwischen RuBland, England und Frankreich zustande kam, auf deren Un-
moglichkeit die Derliner Wilhelmstrasse ihre ganze Politik aufgebaut hatte.

Es ist kennzeichnend, daB die auslindische - auch die franzosische - Presse
diesem Hauptergebnis der Pariser Konferenz ihre griBte Aufmerksamkeit widmet,
wihrend es in der deutschen Iresse durchweg von der Saarfrage in den Hinter-
grund gedréngt wird,

Zu unserem Leidwesen ist das Saarproblem nicht mit der Feststellung geldst,
da3 die Saar deutsches Gebiet ist, In Frankreich hat man die Saar stets als
eine Frucht des Krieges betrachtet, bei dessen Ende sich Frankreich auf der
Seite der Sieger befand. Dariiber hinaus haben sich die beiden angelsichgi—
schen Michte mach dem deutschen Zusammenbruch wiederholt damit einverstanden
erklirt, daf Frankreich seine Hand auf das Saargebiet legte. Insoweit fiihlen
sie sich seitdem offenbar Frankreich gegeniiber im Wort und waren bisher auf
eine Unterstiitzung des deutschen Standpunktes schwer ansprechbar. Das hat.
auch Dr. Dehler, der es noch immer nicht glauben mochte, auf der Pariser Kon-
ferenz feststellen miissen. Realistisch betrachtet, ergibt sich daraus folgen-
der Tatbestand: Die Bundesregierung und die gesamte deutsche Offentlichkeit
bestehen darauf, daB die Saar deutsch ist; und man wird deutscherseits von
diesem Standpunkt niemals abweichen konnen. Zur Zeit besitzen wir die Saar 0 [k
doch nicht; und es gibt angesichts der franzdsischen Haltung keine Moglich-
keit, sie zuriickzuerhalten — es 'sei denn, man wollte zur Gewalt greifen,
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Andererseits sind die Zugidnde an der Saar fir unsere Begriffe seit langem un-
traghar. Das haben samtliche Parteien im Bundestag wiederholt mit dufllerasfem
Nachdruck unterstrichen. Also ml jede Regelung begrili werden, welche die
Verhiltnisse im Ssargebiet bessert; und das geechieht durch das in Parias in
Ausgicht genommene Stetut, Dieses Statut stellt die Menschenrechte wieder her,
d.h, es missen alle Parteien zugelassen werden. Auflerdem wird das franzisische
Wirtschaftsmonopel gebrocher, Die bisherige enge Verflechitung der Sasrwirt-
schaft mit Frapkreich soll zugunsten einer stetigen Entwicklung der deutsch-
saarlindischen Wirtschaftsbeziehangen nach und nach ausbalanciert werdem. Ge-
geniiber dem Verlangem, dic Saar als deutsches Land zurickzugliedern, ist das
nicht viel., Im Hinblick derauf aber, da8 - auch nach Auffassung der Sozialde-
mokratie - 2ine Riickgliederung unter den gegenwiartigen Umstinden nicht er-
reichi werden xenn, vedeutet das Statut einem betrichtlichem Schritt nach vorn,
Uber aller Kritik wird weiterhin nicht erkannt, daB die angelsiéchsischen Mich-
te sich nicht ~ wie es noch im Navers-Plan vorgesehezn war und von Frankreica
bis zuletz’ gefordert wurde - verpflichtet haben, fiir die Ubernalime der jetzi-
gen Regeiung in einen Friedensverirag einzutreten, Hier liegt einmes der Zuge-
stindnisse, die Mendés—France gemacht hat und vom denen man auch redem muB,
‘wenn man die Saarfrage einer kritischen Betrachtung unterzieht. Es ist ein
entscheidendes Zugesténdnis, denn es zeigt eindeutig das provisorische Moment
der Saaridsung. Zu den gegenteiligen Dehauptungen, mit dem Saarstetut werde di
endgiiltige Abtrennung der Saar eingeleitet, isit zu sagen: Das Statut enthélt
dariiber k=in Wort. Das Provisorische tritt iiberall in Frscheinung. Die Rege-
lung der Grenzirage bleibt einem Friedensvertrag vorbehalten, Die Ssarbeviél-
kerung soll dann selbst iiber ihkr Schickssl entscheiden. Wenn sie so deutsch
ist, denkt und fihlé{, wie dies jedermann als selbsiverstidndlich empfindet,
braucht niemand zu fiirchten, daB sgie sich im deutschen Sinne nicht richtig ver-
halten wird.

Es ist bemerkenswert, dal eine heihe der groBen unabhingigen Zeitungen in der
Bundesrepublik, die sonst weitgehend mit der Sozialdemokraties ilibereinstimmen,
in diesem Fall die Politik des BEundeskanzlers wvoll und ganz unterstiitzt., Die-
se Zeitungen vernactldssigen bei ihrem Uriteil nicht dem groBen Zusammenhang,
den die SPD beiseiteschiebt — zumal sie allem Anschein mach die Saarfrage zum
Gegenstand einer imnnerpolitischen Auseinandersetzung erster Ordnung wachen
will, Offensichtlich wird aie dabel vom der Erwigung geleitet, dal ihre Politil
sich ver einer villig neuen Lage sieht, scbald die Vertrige in Krafi ireten,
steht dann namlich vor der Entscheidung, ob sie asich ~ nachdem sie die Vertiri-
ge abgelehnt hat - in Fromistellung gegen die neue deutsche Armee begeben oder
einen von innerpolitischen Avseinandersetzumgen unberihrten Aufbau dieser Ar-
mee mit sichern will, Sie steht ferner vor der Tatsache, dafl die Regievrungen d
Westens einschlieBlich der Bundesregierung nach der Einigung des freien Zuro-
p&as zu einem neuerlichen Cespriach mit der Sowjetunion iiber die deutache Frage
bereit sind. Die SPD wird damit wicder genaa &p dem Punkte angelangt sein, aa
dem ihr letzter Parteitag stehen geblieben iat, indem er der Entacheidung aus-
wich und sie einem auBerordentiichem Parteitag vorbehielt (s."Bvangelische
Veraniwortung” Nr.8/9, 1954, S.24/25 - Die Red.). In der Zwischenzeit scheint
sie ihre Opposition mit jedem Mittel filbren zu wollen, Eirige ibrer Sprecher
gind bersits so weit geganger, dem Dundeskanzler zu unterstellen: er habe
sich gegen das Strafgesetzbuch vergangen, weil er deutaches Land "preisgegebenr'
habe, Dr. Adenauer habe ~ so erklirten sie -~ "das Saargebiet gegen Soldaven
verschachert"., Das sind die Methoden, mit denen vor 1933 die Demokratie in der
Weimarer Hepublik sich selbst zerfleischt hat, bis sie so obnméchiig war, dad
sie eine Beute ihrer Feinde wurde., Diese Entwicklung der innerpolitischen Aus-
einandersetzung muB mit tieler Sorge erfiillen., Die SPD ld8t sich in ihrer Op-
position gegen die Regierung zu der Behsuptung hinreifen: durch das Saarsta-
tut sei ein "Definitivum” gescha®fen, d.h, die Abftrennucg des Saargebietes
eigentlich schon besgiegelt. Damit gibt die SPD allen denen, die eine golche
Abtrennung lieber heute als morgen verwirklichen mdchten, eine bise Waffe in
die Hand, und sie schwéchit den Standpunkt der Bundesregierung, daf eben kein
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Definitivum geschaffen worden ist. Es ist von erschiitternder Tragik, daB
picht eipmal in Lebensfragen der Nation eine gemeinsame Linie von Regierung
und Opposition erreicht werden kann.

EVANGELISCIIE VERANTWORTUNG AUCH IN HESSEN

Ein Wort zur Landtagséahl am 28. November

von Lendrat Walter Jansen - MdL

Des Land Hessen zihlte nach der letzten amtlichen Personenstandsaufnahme vom
31, Dezember 1953 rund 4,3 Millionen Einwchner, darunter knapp 2,62 Millionen =
61 % Bvangelische., Anf die Zahl der insgesamt rund 3 Millionen Wahlberechtig-
ten libertragen, ergeben sich somit etwa 2 Millionen evangelische Wahlberech-

tigte fiir die am 28. November stattfindende hessische Landtagswahl.

Diese Tatsache verpflichtet uns zu einer ernsten Uberpriifung der Situation im
evangelischen Raum unseres Landes, um so mehr, als Hessen das einzige Land der
Bundesrepublik mit einer Einparteienregierung ist, die in diesem Falle von

einer absoluten SPD-Mehrheit getragen wird.

Die vier zuriickliegenden Jahre haben gerade bei der den Lindern nahezu als ein-
zige selbstindige groBe Aufgabe verbliebenen kulturpolitik zahlreiche Wiinsche

offen gelassen und dariiber hinaus erneut bewiesen, dal eine von einer SPD-Mehr-
heit getragene Kulturpolitik auch heute noch wepen des religiosen Neutralitits-

standpunktes marxistischer Prigung nicht unseren .Auffassungen von christlicher

Kulturpolitik entsprechen kanu.

Schon deshalb ergeht der Ruf an alle, cdie es ernst nehmen mit einer christli-
chen Erziehung unserer Jugend und demzufolge auch mit der christlichen Schule -
die ihrerseits wieder eine christliche Lehrerbildung voraussetzt. Und daraus
ergibt sich insbesondere eine erhohte Verantwortung der evangelischen Wwihler,
deren politische Willensidulerung bei der hessischen Landtagswahl von entschei-

dender Bedeutung sein wird.

In den Politischen Driefen des Evangelischen Arbeitskreises der CDU/CSU ist
schon viel Grundsitzliches iiber die evangelische Veraniwortung in der Politik
peschrieben worden., Heute wollen wir uns bewult auf einige wenige Gedanken zu

der bevorstehenden Landtagswahl beschrinken, die auch iliber Ilessen hinaus ihre

Bedeuvung habemn:

Zunichst miissen wir immer wieder feststellen, daB zahlreiche ehkrlich ringende,

im Gewissen gebundene evangelische Christen auch heute noch meinen, die CDU



-1 -

gsei eine mehr oder weniger katholische Partei, ja, im Grunde genommen die
Nachfolgerin des fritheren Zentrums, Allein die Tatsache, daB es daa Zentrum
als politische Partei bis heute ~ neben der CDU - gibt, beweist jedoch, dafB
diese Auffassung falsch ist. Bei niherem Hinsehen erweist sich dann, daB sol-
che Kritiker zumeist recht schlecht dariiber unterrichtet sind, dafl viele maf-
gebliche CDU-Politiker ihre politische Verantwortung als bewulte evangelische

Christen wahrnehmen, Solche Unkenntnis macht es unseren politischen Gegnern

nur allzu leicht, die Konfessionsfrage und Kulturkampfparolen in den Vorder=-
grund zu riicken, Es sei deshalb in diesem Zusammuenhang darauf hingewiesen, daB -
um nur ein Beispiel aus Hessen zu nennen - der teschaftsfiilhrende Landesvorstand
der hessischer CDU aus vier evangelischen und drei %atholischen Mitgliedern be=
steht, und dal wir bei unserer gesamten politischen Arbeit darauf bedacht sind,
iber die von unserem verehrten, ellzu friih abberufenen D.Dr. Ehlers immer wie-
der mit Recht gelorderte "Paritiit der gegenseitigen Achtung" hinaus auch eine
weitgehende zahlenmilige Paritit der Konfessionen zu wahren., Wir sind gegrindet
und woilen wirken als eine politische Partei, die — ohne die Glaubensunterschie-
de ilibersehen oder gar verwischen zu wollen - angesichts der von auBen und von
innen drohenden Gefahren fiir das Christentum schlechthin die Christen beider
Konfessibnen zu gemeinsamer, fruchtbarer Arbeit im politischen Raum zusammen-
schlieBt, um dadurch einer christlichen Gestaltung unseres politischen, wirt-
schaftlicher, sozialen und kulturellen Lebens, die zu einem groBen Teil verlo-

rengegangen ist, neu zum Durchbruch zu verhelfen,

Da hilft es nichts, auf die "andere Seite" ob ihrer Aktivitit zu schimpfen. Da
genligt es nicht, uninteressiert danebenzustehen und zuzusehen, wie einige sich
mithen und sorgen, Da reicht es auch nicht aus, sich bei seiner Mitarbeit auf
den kirchlichen Raum zu beschrinken. Da heiBt es: selbst aktiv werden, im poli=
tischen Leben mitarbeiten und dafiir sorgen, dafBl den Kirchen und dem religidsen
Leben a 1 1 e Moglichkeiten eines segensreichen Airkens um des Glaubens und

der Menschheit willen gegeben werden,

Diese Moglichkeiten ergeben sich nicht aus falsch verstandener Toleranz oder
Neutralitit., Ilier gibt es nur ein Ja oder Nein: "Wer nicht fiir mich ist, der

ist wider mich,"

Wenn wir z.B, an die Schulfrage denken, so wissen wir, dal es in Hessen in den
kommenden vier Jehren keinen Kampf um die Konféssionsachule geben wird. Wir
winschen eine christlich bestimmte Schule - die keinesfalls damit gegeben ist,
daB zweimal wochentlich Religionsunterricht als Pflichtfach erteilt wird, Wir
verlangen eine Lehrerbildung, die den heute schon erheblichen Teil von Lehrern,
die keiner christlichen Kirche angehiren, reduziert, weil obne christliche Leh-

rer eine christliche Schule - auch eine "Christliche Gemeinschaftasschule"! =
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nicht denkbar ist. Wir treten ein fiir die Verwirklichung des Mitbestimmungs-
rechtes der Eltern in der Schule, und wir sollten wissen, daB diese Forderung
auch von unserer Evangelischen Kirche erhoben wird. Wir erinnern hier nur an die
ernsten Worte von Bischof D.Dr. Dibelius, der mit aller Entschiedenheit und
Deutiichkeit die Grenzen dargestellt hat, an denen das Recht des Staatéa auch

in der Schule endet: an dem Recht G o t t e 8 und der Ihm fiir ihre Kinder ver-

antwortlichen Eltern,

Darum sind wir evangelischen Eltern nicht zufrieden mit der farblosen "Gemein-
schaftsschule" unserer hessischen Verfassung. Darum sind wir in Hessen wie in
Niedersachsen oder in anderen Landern der Bundesrepublik Gegner einer Staats—

schule, die das Recht der Eltern nicht respektiert.

Wir sind auch nicht zufrieden mit der gegenwirtigen hessischen Gesetzesrege-
lung fiir die Sonn- und Feiertage. Wir wollen den Schutz der Sonn- und Feier-
tagsheiligung nicht nur, um einen ungestorten Kirchenbesuch zu gewdhrleisten,
sondern wir fordern ihn als einen - wie auf der diesjahrigen Tagung des Evan-
gelischen Arbeitskreises der CDU/CSU in Wuppertal erklart worden ist - "ent-
scheidenden Schutz des gesamten Volkes gegen den Verfall an eine Verweltli-
chung, in der schlieﬂlich alles Heilige, Unantastbare, Seelische und die
eigentliche Menschlichkeit des Menschen untergehen miiBten" (s."Evangelische
Verantwortung" Nr. 6/7, 1954, S.8 - Die Red.).

Wir erkennem, daB der Weg unseres Volkes nach dem totalen Zusammenbruch, der
wirtschaftlich unerwartet schnell wieder aufwiirts fiihrte, in seiner inneren
Fundierung AnlaB zu groler Besorgnis gibt: Mehr und mehr tritt eine Ich-De-
tontheit an die Stelle des Denkens an und fiir die Gemeinschaft, Mehr und mehr
werden einziger BewertungsmaBstab unsres Lebens Mark und Pfennig. Mehr und
mehr wird auf Rechte gepocht, ohne daB man sich der mit Rechten unabdingbar
verbundenen Pflichten bewuBt ist. Diese Erscheinungen zeigen mit erschrecken-
der Deutlichkeit, wohin wir treiben; sie zeigen, daB jene bitteren Erfahrun-
gen, die wir in der jingsten Vergangenheit machen muSten (in der Menschen zu
Bestien wurden und die Grundfesten Europas ins Wanken gerieten), vielfach eben-
gowenig zur Besinnung und inneren Riickkehr gefiihrt haben, wie die Erfahrungen,
die wir auch heute noch Tag fiir Tag da sammeln konnen, wo Menschen, Volk und
Staat sich nicht mehr an Gottes Wort gebunden wissen wollen. So gewil es ist,
daf diese Umkehr letztlich nur vom Glauben her bewirkt werden kann, so not-
wendig ist es dennoch, daB sie auch im gesamtpolitischen Raum einsetzen und

vorangetrieben werden mufl,



die Verantwortung gerufen um unseres Glaubens willen. Diese Erkenntnis in im-
mer weitere Kreise zu tragen, ist das Anliegen des Evangelischen Arbeitskrei-

sef der CDU - auch in Hessen;

DAS NOTWENDIGE GESPRACH

von Regierungsdirektor Hellmut Lauffs

‘Ins Gesprich kommen" und "im Gesprach bleiben" sind nicht nur unverbindliche,
sbperriffene Redensarten aus dem Sprachschatz einer bestimmten theologischen
Gruppe der Bekennenden Kirche. Hier handelt es sich auch nicht nur um ein ape=-
zilisch evangelisches "Anliegen", sondern in der Tat um eine charakteristische ‘
Lebensdullerung jeder christlichen Existenz - ohne Riicksicht auf ein bestimmtes
Bekenntnis, Solches Gesprich ist besonders dann vonndten, wenn sich die Christen
in ungewohnten, weithin noch ungeklérten und darum schwer zu meisternden Lagen
befinden, und wenn sie vor groBen Aufgaben stehen, die sie in ihrer Zielsetzung
gefuhlsmifig bejahen, die aber einleuchtend und fir alle iiberzeugend zu begriin-
den ihnen pérsénlich kaum moglich ist und zu deren Verwirklichung sich mannig-

fache, ebenso unterschiedliche wie Jeweils recht problematische Wege anbieten.,

Eine derartige schwierige Situation ist weithin charakteristisch fiir viele Chri-
sten, die sich heute in Deutschland in eine politische Verantwortung gerufen wis-
sen - nicht nur fiir evangelische Christen im pelitischen Aufbruch, die sich
langsam und vielfach gehemmt in den politischen Raum hineintasten, sondern auch
fur viele erfahrene Katholiken, die trotz der umfassend entfalteten Staats— und §
Gesellschaftslehre ihrer Kirche und trotz einer weitaus idlteren politischen
Uherlleferung aufs Ganze gesehen keineswegs 8o selbstsicher in ihrer Sicht der
Dinge und so einheitlich in ihren Entscheidungen sind, wie die Legende es dar-
zusfcllen beliebt, Das gilt erst recht fir das politische Biindnis, das katho-
lische Christen mit weitreichenden und gleichwohl begrenzten Zielen in der CDU/
CSU geschlossen haben, das wir als Gabe und Aufgabe dankbar und freudig bejahen,
das aber nur sehr Naive als ein natiirliches Politikum ansehen kinnen (welches
sich fir Christen eigentlich von selbst verstehe), wihrend in Wahrheit um seine
Verwirklichung, Erhaltung und Vertiefung stindig gerungen werden muB, Dies soll-
te nuchtern erkannt und dariiber ebenso offen wie vertrauensvoll gesprochen wer-

den.

Die Problematik politischer Zusammenarbeit bewut evangelischer Christen mit

praktizierenden Katholiken wird am wenigsten sichtbar in der praktischen Tatig-
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keit auf den verschiedenen poclitischen Ebenen., Erstaunlicherweise zeigt sich
immer wieder, daB etwa auf sozialem oder kulturpolitischem Gebiet avange i-
sche und katholische Christen — trotz verschiedener Ausgangspunkte wnd nockh
unterschiedlicherer Begriindungen - im Endergebnis zu iibereinstimmenden Selil . .3-
folgerungen und zu den gleichen konkreten Forderungen kommen., Dies hat sicn
z,B, in Erkenntnis und wirksamer Wahrnehmung der Verantwortung der Eltern fur

ihre Kinder erwiesen,

Eine weitaus schwierigere Belastung der politischen Zusammenarbeit bewuliter
Christen beider Konfessionen scheint sich aus der in beiden Kirchen festzu-
stellenden gesteigerten Aktivitdt zu ergeben, Mag man das auch innerhalb der
eigenen Kirche und erst recht gegeniiber der anderen Kirche verschieden deuten
und werten, so ist doch nicht zu lbersehen, dal im Umbruch der Zeiten und im
Ansturm sikularer und antichristlicher Muchte die Christen in dieser oder je-—
ner Weise in Bewegung geraten sind und sich um eine tiefere Erkenntnis iirer
Botschaft und um eine neue Gestaltung ihres Glaubensgehorsams milien, Jal sie
dabei zu sehr unterschiedlichen und einander widerstreitenden Losungen kommen
von denen sich jeweils die andere Konfession befremdet fithlt, kann nur cen
wundern, der sich ein konfessionsloses Christentum ertrdumt, Mit einem saft-
und kraftlosen Minimalchristentum ist niemandem gedient - urd der eigenen Kir=-
che am wenigsten, wenn sich die andere Seite aus der (ffentlichkeit in den
Kirchenraum zuriickzieht und dort leisetritt., Der Friede wird am besten von de-
nen gewahrt, die cinander ernstnehmen, und die - trotz tiefer Trauer darum,

daP es im Ringen um die e i n e Wahrheit nicht zu einer einhelligen Bezeu-
gung dieser Wahrheit kommt - den anderen zutrauen, da8 diese die wahrheit cbenso
redlich suchen, wie sie selbst sie zu besitzen im Glauben gewif sind. Aus sol-
cher Anfechtung kann als schiéne i'rucht die paradoxe Erfahrung wachsen, dai sich
Evangelische und Katholiken im tiefsten Grunde um so mehr achten und verstehen,
je bewulBter sie evangelisch bzw., katholisch sind. Aulerdem sollte man sich ehr-
lich darum bemiihen, die andere Form, zu glauben und zu leben, in ihrer W¥irk-
lichkeit kennenzulernen, Es konnte sich ergeben, dal vieles ganz anders ist,

als man es sich beiderseits herktmmlich vorstellt, und daB man ohne romanti-
sche Una-Sancta — I 1 1 u s i onen (die etwas wesentlich anderes sind als
der im gemeinsamen christlichen Glaubensbekenntris beveugte G 1 a u b e an
eine Heilige Allgemeine Christliche Kirche!) erkennt, dal man in noch etwas

mehr als in der lleiligen Taufe, dem Credo und dem Vaterunser einig sein darf:

nimiich in dem BewuBtsein der Bindung an den einen Herrn und in der Anerken-

nung der Botschaft vom Kreuz als dem lleil der Welt,

S¢ brauchte die Entfaltung des spezifisch kirchlichen Wirkens der beiden Kon-

fessionen im o6ffentlichen Leben keine Not zu bereiten -~ am wenicsten in der
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nach Wesen und Bestimmung auf eine politische Zusammenarbeit der Christen be-
schrinkten CDU/CSU,

Wenn nun aber die unterschiedliche Entfaltung des religicsen Lebens in beiden
Kirchen nicht zu Spannungen im politischen Zusammenwirken zu fiihren braucht und
wenn gar in der Praxis dieser politischen Arbeit weitgehende Gemeinsamkeiten der
Konfessionen festzustellen sind, so sollte erst recht das, was sozusagen zwi-
schen Quelle und Miindung liegt - d.h. die im Laufe der Kirchen— und Geistesge-
schichte verschiedenartig entwickelte Geistigkeit und die fiir die Konfessionen
charakteristischen Ansichten und Verhaltensweisen — nicht storend wirken, Leider
liegen jedoch die grioBten tatsichlichen Schwierigkeiten offensichtlich in der
verschiedenen Mentalitit des Katholizismus und Protestantismis: Als spezifisch
katholisch gilt das ontische Denken, &ls typisch evangelisch die existentielle
Bestimmtheit., Der Katholik wird als Systematiker und Ideologe, der evangelische
Denker als Existentialist verschrieen. Der katholische Mensch ist sich der Be-
deutung der Geschichte bewuBSt, der reformatorisch denkende Christ dagegen aus
Angst vor Tradition und Restauration geneigt, die Geschichte zu vergessen., Der
Katholik weiB um die Giiltigkeit eines iberpositiven Rechts, der evangelische
Miensch meint, sich gegen den Gesamtkomplex der Fragen um ein "Naturrecht"
striauben zu miissen, Es entsteht der Eindruck, als ob allein der katholische
Christ die Institution schitze, wihrend der evangelische Christ einem antiin-
stitutionellen Denken verhaftet sei. In der Offentlichkeit gilt die Verantwor-
tung fir das "christliche Abendland" als ein wesentlich katholisches Anliegen,
wiahrend das Bekenntnis zur "Okumene" als charakteristisch fiir den evangeli-
schen Bereich angesehen wird, Dem Katholiken wird Machtstreben, dem Evangeli-

schen skrupuloses Problematisieren unterstellt.

Aus diesen Mentalititsgegensiatzen scheinen sich — wie gesagt — die grofBten
Schwierigkeiten fiir die geistige Zusammenarbeit der politisch verbiindeten Chri-
sten zu ergeben. Zugleich aber liegen hier die grolten Moglichkeiten fiir ein
klirendes Gesprich. - Keiner dieser Unterschiede im Deunken ist ganz zufillig,
keiner jedoch zwingend mit einer bestimmten Konfession verbunden, Uber diese
Dinge sollte man mutig offen miteinander reden. Es kinnte ein wahrhaft frucht-

bares Gespriich werden!

UNS WIRD GESCHRIEBEN

"Das katholisch—evangelische Verhiltnis"

In der Tat, dieser Beitrag von Karl-Heinz Schmidthiis in Nr. 8/9, 1954, der
"Evangelischen Verantwortung" ist recht bemerkenswert,

Das evangelisch-katholische Biindnis in der CDU/CSU kann nur ein politi-
8 ches sein, gewachsen aus den, beiden Konfessionen gemeinsam, bitteren




Erfahrungen im "Dritten Reich" und der gemeinsamen politischen Verpflichtung
fiir die Zukunft.

Aber dieses politische Biindnis ist nur miglich, weil auch eine gemeinsame re-
ligidse Grundlage vorhanden ist. Diese besteht im gemeinsamen christlichen
Glauben an Gott und darum in einer religiés fundierten Lebensauffassung, die
eine Gott verantwortliche Ethik einschlieBt und auf echtes Menschentum auch in
der staatlichen Gemeinschaft abzielt. Sie besteht jedoch n i ¢ h t im Dogma-
tischen,

Konfessionelle Spannungen wird es immer geben, aber sie brauchen das politi-
sche Biindnis nicht zu sprengen. — Auch die Skumenischen Bestrebungen, recht .
verstanden, tun das nicht. Sie haben keine Aussicht auf Erfiillung im Dogmati-—
schen; nicht einmal innerhalb der evangelischen Kirchen, und erst recht nicht
in bezug auf das evangelisch-katholische Verhiltnis, Vollig einheitliche Dog-
matik hat es - wie das Neue Testament ausweist - auch in der Urgemeinde nicht
gegeben,

. Die Einheit der christlichen Kirche kann nur in Christus gesucht werden und

. im Vertrauen darauf, daB8 G o t t die geschichtlich gewordenen konfessionel-
len Griben — die torichterweise von uns Menschen oft so unniotig verbreitert
‘und vertieft werden - in Seiner allumfassenden Giite iiberbriicken wird, Er fragt
nicht nach katholischer oder evangelischer Dogmatik, sondern sieht das He r z
an und sammelt seine echten Kinder in allen Konfessionen und Gruppen. So wird
die Una Sancta nicht von u n 8 geschaffen, Sie ist d a , ob wir dessen freu-
dig innewerden, oder ob wir es nicht sehen und darob weitertrauern.

Wer die Dinge so betrachtet, wird sich weder iiber Konversionen aufregen noch
uber das Marianische Jahr mit allen unevangelischen Begleiterscheinungen.

Selbstverstindlich will die CDU/CSU Deutschland nicht "rekatholisieren", Sie

- kann es auch gar nicht, weil sie damit ja ihr eigenes Wesen als po 1l i t i -
8c hes Bindnis in Frage stellen wiirde. Aber ebenso selbstverstindlich hat
die katholische K i r ¢ h e das Recht, eine Rekatholisierung zu v e r s u -
¢chen, Es liegt an u n s , welchen Erfolg oder MiBerfolg sie dabei haben
wird, Und auch das ist in erster Linie keine dogmatische Frage. Jeder Christ
mit evangelischer Glaubens — Ha 1 t u n g ist immun gegen das katholische

- Kirchenwesen. Wer solche Glaubenshaltung nicht hat und das katholische Kirchen-
wesen fiir seinen inneren Friedem b r a u ¢ h t , der mge den entsprechenden
Schritt vollziehen, ohne daB wir in Gedanken das Band der gemeinsamen Zugeho—-
rigkeit zur Una Sancta zerreifen. :

- Und wenn nun das deutsche Volk in besonderem Sinne der Gottesmutter geweiht

- wurde, =m0 geht auch das nur die Katholiken an und beriihrt uns in keiner Wei-

8e, Es ist schon schief, diese Weihe als ein "Uber-uns-Verfiigen" anzusehen.

Sie ist hochstens ein Ve r s u c h dazu, der an uns ~ sofern wir wirklich

evangelisch denken -~ wirkungslos abprallt, Wenn die Katholiken zur Maria beten

wollen und dabei auch an unsere Rekatholisierung denken, so konnen wir das

nicht hindern. Aber wer von uns glaubt #m Ernst, daB8 solches Gebet unserer Kir-
che schaden kéante?

Andererseits: wenn wir den Lutherfilm laufen lassen, so wollen wir uns freuen
an der Luther — A r t , die uns in unserer Glaubenshaltung bestirkt. Wer wollte
ung das verwehren? Darin liegt gewiB keine Herausforderung der "anderen Seite".

In allen politischen Fragen, die nichts mit kcnfessionellen Auffassungen zu tun
haben, sollte e= in der CDU/CSU nur solche Spannungen geben, wie sie in anderen
Parteien auch auftreten., Sie sind rein sachlich zu entscheiden. Doch es gibt ja
auch politische Entscheidungen m i t konfessionellen Auswirkungen (z.B. in

. Personalfragen, Schulfragen, Ehefragen). Dann ist zu hoffen und zu erstreben,
daB das BewuBtsein der gemeinsamen religitsen Grundlage jede konfessionelle

. Kampfstellung innerhalb der CDU/CSU iiberwindet.

Dogmatische Toleranz ist unudglich, weil die katholische Kirche den
Anspruch erhebt, allein im Besitze der Wahrheit zu sein. Uber diesen Anspruch
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kann sich hochstens der einzelne Katholik hinwegsetzen und damit zu persdnli-
cher Toleranz bereit sein (wie etwa seinerzeit Peter Rosegger). Aber er mufB
dann des Einspruchs der offiziellen Kirche gewirtig sein. Wie gesagt: a1l 1 -
geme ine dogmatische Toleranz ist unméglich; pol i ti sc he Tole-
ranz dagegen sollte jederzeit mdglich sein in dem Sinne, daB jede Konfession in
der CDU/CSU der anderen das Recht einridumt, bei ihren politischen Entscheidun-
gen auch die jeweilige konfessionelle Auffassung mitsprechen zu lassen, und ihr
zutraut, daB sie dies sus Gewissensgriinden und nicht um des Streitens willen

its Kirchenrat Otto Lohmann, Dérzbach/Wirtt,

Gemeinsame Aufoaben fir evangelische und katholische Christen

Erlauben Sie mir als katholischem Leser der "Evangelischen Verantwortung" ein
Wort zu den in der Oktober-Ausgabe wiedergegebenen Ausfiihrungen von D.Dr. Her-
mann Ehlers, dessen unerwartetes Ableben fiir uns alle, ohne Riicksicht auf un-
sere Konfession, einen unersetzlichen Verlust bedeutet.,

In der Diskussion um die Moglichkeiten und Grenzen der Zusammenarbeit der bei-
den christlichen Konfessionen im 6ffentlichen Leben, insbesondere im politi- _
schen Bereich, wird m.E. immer wieder der gleiche grundsitzliche Fehler gemacht,
daB iman nicht zunichst die gemeinsame Basis mit allem Nachdruck unterstretcht,
sondern sich auf "Grenzen" dogmatischer oder fundamentaltheologischer Art be-
ruft, deren strikte Wahrung erst eine Zusammenarbeit moglich mache.

Es ist richtig, daB jede der beiden Konfessionen auf den ihr eigentimlichen
Glaubenssitzen beharren muB, Darf das aber dazu fiihren, daB wir dariiber den
Blick fir das Wesen des Christentums und seiner Aufgabe in der Welt verlieren?
Wir befinden uns heute in einer politischen Situation, die seit dem Erstarken
des Christentums zu einer Weltreligion nicht ihresgleichen hat: Krasser athei-
stischer Materialismus auf der einen und iibertriebener Liberalismus auf der an-
deren Seite drohen, die christlichen Krifte mit ihren Polypenarmen zu erdriicken.
Angesichts dieser Tatsache scheint es geboten, daB sich die Christen beider Be-
kenntnisse iiber alle rein theologischen Unterschiede hinweg auf das Fundamenta-
le ibres Glaubens besinnen. Dies gilt um so mehr fiir die Fiihrungskrifte in unse-
rem Volke, von deren Entscheidung unser Schickssl weitgehend abhingig ist. Nur,
wenn die Vertreter beider Konfessionen sich die Aufgabe klar vor Augen fiihren,
die sie als Christen fiir die Welt iibernommen haben, wird das 6ffentliche Leben -
auch die "groBSe Politik" - von einem Geiste erfiillt sein, der den Geboten des
Christentums entspricht. Und aus dieser Sicht wird sich das Verbindende als we-
sentlich stirker erweisen als das Trennende.

Die von vielen Christen an den Tag gelegte Selbstsicherheit, die von Dr, Ehlers
wit llecht als ein negatives Symptom unserer Tage gekennzeichnet wurde, ist eine
der gefihrlichsten Tendenzen, die sich heute im christlichen Raum breitmachen.
Die groBe Masse der christlichen Bevilkerung weiB nicht mehr um die Pflichten,
die ihr im 6ffentlichen Leben obliegen: nimlich den Geist des Christentums in
alle Bereiche unserer Lebenswirklichkeit hineinzutragen und jede personliche
Haltung mit christlichen MaPstiben zu messen, Wir, Katholiken und Evangelische,
die wir um unsere Verantwortung wissen, miissen jeden einzelnen von diesem unse-
rem ernsten Anliegen zu lberzeugen versuchen, damit das christliche Lager eine
geistige Auffrischung erfahrt und in der Lage ist, sich gegen alle nivellieren-
den Tendenzen durchzusetzen, - Daran sollten wir denken, wenn wir von den "Auf-
gaben und Grenzen der Zusammenarbeit der Konfessionen in der Politik" sprechen,

cand,phil, Eduard Ackermann, Bonn

ZUR BEACHTUNG: Mit der vorliegenden Nummer 11 erhalten unsere Leser die "Evan-
gelische Verantwortung" in diesem Jahre zum letztenmal. Die niichste Ausgabe er-
scheint im Januar 1955. Verlag und Redaktion
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