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KULTURPOLITIK IN EVANGELISCHER SICHT

Grundlagen und Grenzen

von Kultusminister Werner Schiilz

Eine kurze Vorbesinnung: Uber den Begriff ,Kultur”
werden wir uns schnell einigen. In der Kultur geht es
durchweg um Werte: des Wahren, Guten und Schonen in
erster Linie, und vielleicht auch des Heiligen — und hier
setzt schon eine verschiedene Beurteilung durch die Kon-
fessionen und somit auch innerhalb der CDU/CSU ein.
Kultur bedeutet Wertverwirklichung; allerdings Verwirk-
lichung der sogenannten hoheren, nicht dagegen der
vitalen Werte. Kultur gehért also zum Bereich der Frei-
heit; folglich scheint Kulturpolitik eine contradictio in
adjecto, ein Widerspruch in sich. Damit sind wir vor die
Frage gestellt, inwieweit dieses Reich der Freiheit auch
Sache der Staatlichkeit als das Subjekt der Politik sein
kann und inwieweit die politischen Parteien als in erster
Linie maBgebliche Triger unserer Staatlichkeit zu kultur-
politischer Verantwortlichkeit befdhigt sind, ohne kul-
turelle Werte zu beeintriachtigen oder gar zu zerstoren.
Wenn der Staat die Aufgabe hat, den Bestand und die
Entwicklung seines Volkes und jedes einzelnen im Volke
zu schiitzen, dann erstreckt sich dieser Schutz auch auf die

Kultur; und wenn er weiter die Aufgabe hat, jedem ein-
zelnen den Raum seiner Freiheit zu bewahren und zu
schiitzen, dann ist er auch hier ein Schiitzer der Kultur.
Aber wir alle erwarten von ihm, daB er auch ein For-
derer der Kultur sei, — und hier eben beginnt die Pro-
blematik.

Keine liberalistische Zwangstoleranz

Diese Problematik wird durch den Begriff des Plura-
lismus, der Mehrheitlichkeit der Anschauungen ge-
kennzeichnet. Die Wissenschaft von der Politik, auch von
der Kulturpolitik, ist sehr viel weiter fortgeschritten, als
es in den Bereichen der praktischen Betédtigung bekannt
ist. Das Dilemma tritt immer deutlicher zutage: Die von
der Wissenschaft erarbeiteten Ergebnisse bleiben in
deren Raum; die Praxis hat vielfach nicht mehr die Be-
fahigung, bisweilen auch nicht die Zeit und die Kraft,
sich diese Ergebnisse anzueignen, sie zu verarbeiten und
fruchtbar zu machen. GroBe politische und kulturpoli-
tische Arbeiten kommen deswegen zu keiner ihrem



Gehalt enlsprechenden Strahlung. So bleibt denn auch
der dritte Band der Ortsbestimmung der Gegenwart von
Alexander Ristrow, der das wesentliche Thema:
.Herrschaft oder Freiheit” behandelt, vielfach unbeachtet.
Dabei konnte er fiir alle in politischer und kulturpoliti-
scher Verantwortung stehenden Menschen ein Vademe-
cum werden — zumindest in seinen Erdrterungen iiber
die pluralistische Zersetzung des Staates, liber die voéllig
mehrheitliche Situation auf der unteren Ebene der poli-
tischen und nicht zuletzt der kulturpolitischen Offent-
lichkeit. Diese Existenz verschiedener Anschauungen und
Willensrichtungen im Volke und sogar in unserer CDU/
CSU ist eine Gegebenheit, mit der eben in der Staats-
fiihrung gerechnet werden mufB, wenn man diese Unter-
schiedlichkeit nicht durch totalitire Vergewaltigung be-
seitigen will. Da an der Spitze ein verantwortlicher Wille
unumgéanglich ist, wenn die Staatlichkeit — auch kultur-
politisch und vor allem schulpolitisch — lebensfihig
bleiben will, so besteht die Aufgabe und die Kunst
freiheitlicher Kulturpolitik darin, die Mehrheitlichkeit
Junten” ohne Vergewaltigung in ein MindestmaB not-
wendiger Einheitlichkeit ,oben” ausmiinden zu lassen.
Vollstdndig moglich ist eine solche Losung aber nur auf
der politischen Ebene im engeren Sinne; in der Kultur-
politik muB die Problematik besonders behutsam an-
gefaBt werden, wenn man die vielfachen Quellen kul-
turellen Lebens nicht verstopfen, sondern fiir die gesamte
kulturelle Offentlichkeit fruchtbar machen will. Hier
kann die Losung nur eine formale, ndmlich die Erhaltung
fruchtbarer Spannung zwischen den verschiedenen kultur-
politischen Anschauungen und Willensrichtungen sein,
nicht dagegen ihre neutralisierende Zusammenfassung in
einer Art liberalen Ausgleichs. Dieser Ausgleich fiihrt
durchweg, wie die kulturpolitische Erfahrung der letzten
Jahrzehnte zeigt, zu einer liberalistischen Zwangs-
toleranz. Sie ist dem Wesen echten evangelischen und
katholischen Christentums auch auf der kulturpolitischen
Ebene fremd.

Diese Frage des Pluralismus, der Mehrheitlichkeit, steht
auch am Eingang aller Bemiihungen der CDU/CSU auf
der Ebene der Kulturpolitik. Denn in unserer politischen
Gruppe haben sich evangelische und katholische Christen
zu gemeinsamem Wirken auch auf dem Gebiete der staat-
lichen Kulturpolitik und Kulturpflege, vor allem der
Schulpolitik, zusammengefunden. UnerldBliche Voraus-
setzung fiir jedes Gesprdch der Konfessionen unterein-
ander wie auch fiir jede praktische Betdtigung im kul-
turellen Bereich ist somit die Kldrung der evangelischen
und der katholischen Auffassung. Ohne diese Feststellung
der Grundlagen und Grenzen kommen wir der Beant-
wortung der hier an uns gerichteten Frage nach der
Kulturpolitik der CDU/CSU in evangelischer Sicht nicht
ndher.

_Katholizisums und Kultur

Die Stellung der katholischen Kirche, des Katholizismus

mithin, zur Kultur ergibt sich am deutlichsten aus einem

Wort von Johannes Hessen in seiner Arbeit:

.Luther 'in katholischer Sicht" (1947, Seite 7):
.Katholisch heiBt universal, allumfassend. Katholik
sein heiBt, das Wahre und Gute, das Schone und
Heilige bejahen, wo immer es sich findet. Katholizitdt
ist das Ja zum Pleroma der Werte."”

Schon viele Jahre zuvor hatte Karl Adam in seiner
Arbeit: ,Das Wesen des Katholizismus” (6. Auflage 1931,
Seite 195), einem Werke {ibrigens, dem meine Generation
so manches verdankt, von dem Katholizismus — bei der
Erérterung der sogenannten inneren Katholizitit — als
der Wertebejahung auf der ganzen Linie der Weltoffen-
heit im umfassendsten und edelsten Sinne gesprochen,
die Natur mit Gnade, Kunst mit Religion, Wissenschaft

mit Glauben vermihle, auf daB ,Gott alles in allem” sei.
Waértlich heiBt es an der gleichen Stelle:
.Das flieft unmittelbar aus der katholischen Grund-
iiberzeugung, daB alles Wertige, alles, was aus unver-
filschter reiner Natur geboren ist, Gott zugehort und
ein Heimatrecht in Seinem Reich hat. Darum kennt
die Kirche keine Schlagbdume gegen auBerchristliche
Kulturen, auch keine Schlagbédume gegen die Antike.”
Ich hoffe, Ihres verzeihenden Verstindnisses sicher zu
sein, wenn ich mich auf die feste Grundlage der Dar-
stellung eines anerkannten katholischen Theologen zu-
riickzog; ich bin evangelisch und noch dazu Jurist. Aus
dieser Darstellung 1aBt sich als im wesentlichen allge-
meine katholische Lehre ableiten: Die natiirliche Wert-
verwirklichung des Menschen in der Kultur, die Ver-
wirklichung oder Gestaltung des Wahren, Guten und
Schénen — die doch die Kultur ausmacht —, steht in
einer unmittelbaren Beziehung zu dem, was der Katholi-
zismus das letzte Heil des Menschen nennt, sein ewiges
Heil. Darum gehért die menschliche Wertverwirklichung
in der Kultur zu dem, was die katholische Lehre das
Naturgesetz nennt; und dessen Hiiterin ist wiederum die
Kirche. Dazu sagte Papst Pius XII. am 1. November 1954
in seiner Rede an die in Rom versammelten Bischofe:

.Die Gewalt der Kirche ist keineswegs an die Gren-
zen der, wie sie es nennen, ,rein religiosen Ange-
legenheiten’ gebunden; vielmehr unterliegt ihrer Zu-
standigkeit auch der ganze Umfang des Naturgesetzes
(lex naturalis), dessen Festlegung, Ausdeutung und
Anwendung, soweit deren sittlicher Charakter in Be-
tracht kommt. Die Beobachtung des Naturgesetzes ge-
hort ndmlich nach Gottes Anordnung zu dem Weg,
auf dem der Mensch seinem iibernatiirlichen Ziel zu-
streben soll. Nun aber ist die Kirche auf diesem Wege
die Fithrerin und Hiiterin der Menschen.”

Die romisch-katholische Kirche versteht sich also nicht
nur als die Pflegerin, sondern zugleich als die Leiterin
der Menschheit — und zwar nicht auf Grund geschicht-
licher Leistung, sondern kraft géttlichen Auftrages. Sie
hat die unbedingten WertmaBstdbe fiir jede Kultur in
der Hand. Von hier aus treibt die Kirche, wenn man es
einmal zusammenfassend so sagen soll und die Tatig-
keit jedes einzelnen katholischen Theologen und Philo-
sophen unter diesem Sammelbegriff unterbringt, — von
hier aus also treibt die Kirche Kulturpolitik, das heiBt:
sie legt ihre MaBstdbe an das gesamte Schaffen auf dem
Gebiete der Kultur an. Sie lobt und tadelt, sie ermuntert
ihre Gléubigen zur Teilhabe oder warnt vor Gefahren.
Auf dieser Ebene liegt die Arbeit der vielen Zeitschriften,
die auf katholischer Seite heute erscheinen, eine grofie
Wirkung ausiiben und denen sich auch der evangelische
Christ dankbar verpflichtet weiB; auf dieser Ebene liegt
die Mitarbeit an der Selbstkontrolle des deutschen Films
und vieles andere. Um es gleich hier zu sagen: Diese
Arbeit der Kirche ist in ihrem Verhdltnis zu ihrem gott-
lichen Stifter ihre Pflicht, im Verhéltnis zu den ihr anver-
trauten Gldubigen ihr gutes Recht. Dieses Recht werden
ihr auch evangelische Christen dem Grunde nach niemals,
den MaBstdben nach vielleicht unter bestimmten Um-
stinden, bestreiten. Der Katholizismus ist nun einmal
eine nicht nur geistliche, sondern auch geistige Tatsache
im Leben des deutschen Volkes; und ihm das Wort zu
verbieten, ist nur noch ein wirklichkeitsfremder, sub-
stanzloser Liberalismus gewillt.

Nach der vorgetragenen Auffassung ist es selbstverstidnd-
lich, daB in Ansehung der Kulturpolitik der Staatlichkeit
die rémisch-katholische Kirche auf Grund der ihr nach
ihrer Lehre erteilten Vollmacht einen Vorrang bean-
sprucht. Dieser Vorrang héngt mit der spezifischen
Staatsauffassung der rémisch-katholischen Kirche zusam-
men, Hier setzt der Subsidiaritdtscharakter
des Staates ein. Wo es sich also um solche Dinge han-
delt, in denen beide in unterschiedlicher Weise zustédndig
sind, hat immer die Kirche als die Vertreterin der iiber-



natiirlichen und ewigen Giiter den Vorrang gegeniiber
dem Staat als dem Vertreter der zeitlichen und irdischen
Giiter. Das Lehrschreiben der deutschen
Bischdfe: ,Aufgaben und Grenzen der Staatsgewalt”,
das um die Jahreswende 1953/54 veroffentlicht wurde,
entwickelt diese Auffassung weiter und spricht sich iiber
das Verhiltnis von Kirche und Staat auf dem Gebiete
der Kulturpolitik folgendermaBen aus:
LDariiberhinaus gibt es ein weites Gebiet von Auf-
gaben, bei denen der Staat sich mit anderen in die
Funktionen teilt. Es sind die Sozial- und Kultur-
aufgaben. Ihre Durchfiihrung ist zunichst Sache der
einzelnen und der Gruppen der Gesellschaft. Der
Staat soll diese Tatigkeiten férdern und in einem ge-
wissen MaBe iiberwachen, aber diese Aufgaben nicht
selbst an sich reiflen . . .
Auf dem Gebiete der Kulturaufgaben soll der Staat
weise Zuriickhaltung iiben und Freiheit lassen. Uber-
all, wo Weltanschauungsfragen mitsprechen, mufl Ge-
wissensfreiheit gewahrt bleiben. Die Pflege der Kul-
turgiiter ist in erster Linie Aufgabe der freien Volks-
krifte und in hohem MaBe auch der Kirche. Der Staat
wird sich méglichst darauf beschrdnken, diese Be-
strebungen zu schiitzen, schiddliche Auswiichse abzu-
wehren, mit seinen stirkeren Mitteln zu helfen und
die notwendigen Einrichtungen bereitzustellen. Macht
sich der Staat selber zum Trdger von Schulen und
anderen Kulturinstituten, so muB er sich vor jedem
AusschlieBlichkeitsanspruch hiiten.”
Damit ist die endgiiltige Grundlage fiir die Charakteri-
sierung katholischer Kulturpolitik gewonnen. Alle wahre
Kultur muB hingeordnet sein auf Jesus Christus. Darum
hat die Kirche die Aufgabe, an der Schaffung solcher
wahren Kultur mitzuwirken, und die Vollmacht, vom
Staate zu verlangen, daB er sich diesen MabBstdben in
seiner Kulturarbeit anpaBt und sie nach diesen MaB-
stiben einrichtet. GewiB hat auch nach katholischer Auf-
fassung der Staat die Aufgabe, kulturelle Arbeit zu
leisten, — was aber Kultur wirklich ist, kann er nur von
der Kirche erfahren. Am deutlichsten tritt das auf dem
Gebiete der Schulpolitik, die ich am SchluB dieser Aus-
fiihrungen behandle, in Erscheinung.

Der evangelische Standpunkt

Eine parallele Gegeniiberstellung evangelischer und
katholischer Anschauungen ist im Grunde unmdglich:
der Ansatz ist bei beiden Konfessionen ebenso ver-
schieden wie die Sprache. Hier liegt nach meiner Er-
fahrung der schwierigste Punkt eines Gespréchs zwischen
katholischen und evangelischen Christen: sie sprechen
eine verschiedene Sprache. Das wird schon bei dem
Begriff der Natur deutlich. Auch evangelische Anschau-
ung sieht in der kulturellen Betdtigung des Menschen ein
Ausleben der menschlichen Natur; denn Gott hat den
Menschen so geschaffen, daB er Kultur aufbaut, sie ge-
hort zu seiner Natur. Aber diese Natur ist stets gefallene
Natur. Und deswegen ist es bei der Gegeniiberstellung
beider Anschauungen auch auf diesem Gebiete unabweis-
bar, die Lehre von Siinde und Rechtfertigung zu streifen.
Den Satz von der Gnade als der perfectio naturae kann
ein evangelischer Christ nicht aussprechen. Gilt dieser
Satz, dann gibt es einen geradlinigen Weg, den der
Mensch betreten kann, auf dem er weiterzuschreiten ver-
mag — gewiB stets mit géttlicher Unterstiitzung, mit
Unterstiitzung der Gnade, die er sich gewissermafen zur
Ergdnzung seiner Krifte ausborgen kann —, einen Weg,
auf dem schlieBlich in einer cooperatio gottlicher und
menschlicher Kréfte ,das letzte Ziel” zu erreichen ist. Das
heiBt: trotz des Siindenfalls bleiben im Menschen noch
gute Krifte, die allerdings nicht mehr allein, wie vor dem
Siindenfall, zu Gott kommen und Heiligkeit erreichen
konnen, sondern nur noch unter Zuhilfenahme gé6ttlicher
Krifte der Gnade. Die Krifte des Menschen sind ge-
schwiicht, so daB sie ohne die Gnade kraftlos sind; aber
sie sind noch da. Wollte man das ins Evangelische iiber-

setzen, so miifte man sagen: GewiB sind diese Krifte da,
sie sind aber durch den Siindenfall in ihrer Richtung ver-
dndert, sie sind nicht mehr auf Gott gerichtet, sondern
selbstdndig geworden, Der Mensch ist, wie es Martin
Luther einmal formuliert hat, ,incurvatus in se”, das
heiBt: er kreist nur um seinen eigenen Mittelpunkt, hat
die urspriingliche Beziehung auf Gott verloren und will
selbst sein wie Gott, Anders und modern ausgedriickt:
er kann nur noch seiner Selbstbestdtigung dienen und
damit der Siinde, dem grundsétzlichen Widerstand gegen
Gott.

Emil Brunner, der grofe Schweizer Theologe, konnte
darum an die Spitze seiner Ethik den lapidaren Satz
stellen: ,Es gibt kein Gutes an sich.” Das bedeutet aber
nun keineswegs, daB hierdurch die ganze Welt verteufelt
wiirde. Sie wird zundchst nur sozusagen aus dem Bereich
des Heils verwiesen, sie kann nicht zum Heil beitragen,
bleibt aber trotz allem Schépfung Gottes. In ihr — und
damit auch in aller kulturellen Betdtigung — erfiillt der
Mensch wohl noch Gottes Gesetz; aber dieses Tun ist
heillos geworden und bedarf der von oben kommenden
Erlésung. Aus dieser evangelischen Uberzeugung heraus
wird die Kultur zunédchst einmal in einen Raum ver-
wiesen, der auBerhalb des eigentlich Christlichen steht.
Eine Kultur ante Christum und eine Kultur post Christum
sind gewiB zweierlei, aber darum bleibt Kultur doch das,
was sie ist und immer bleiben wird: menschliches Tun,
das zum Heil des Menschen nichts beitragen kann. Und
so 1dBt sich das Verhdltnis des evangelischen Glaubens
zur Kultur kaum besser charakterisieren, als es Emil
Brunner in der schon angezogenen Arbeit: ,Das Gebot
und die Ordnungen” (Seite 476 ff.) getan hat:
«Es ist nicht Sache des Glaubenden als solchem, Kul-
tur zu schaffen. Das ist vielmehr die Aufgabe des
Menschen ganz abgesehen vom Glauben. Vielmehr:
es ist nicht wesentlich Aufgabe, sondern Auswirkung
eines Miissens. Aber da der Glaubende, der Christ,
seinen Glauben nicht auBerhalb, sondern nur inner-
halb der natiirlichen Ordnungen und Gegebenheiten
verwirklichen soll, ist ihm auch das positive Mit-
schaffen an der Kultur gemdB ihrer eigenen Gesetz-
mafigkeit zur Aufgabe gesetzt.”

Die positiven MaBstidbe, welche die rémisch-katholische
Kirche der Kultur zu schulden glaubt, kann die evange-
lische Kirche nicht geben. Sie weiB hier um ihre Grenzen,
um die Siindhaftigkeit der Welt, gerade auch der Welt,
die sich bemiiht, gut zu sein. Damit 148t die evangelische
Anschauung dem Staate auch viel mehr Raum; sie stellt
ihm nur eine Bedingung entgegen: er darf sich nicht zur
Gegenkirche entwickeln. Der Staat hat eine ehrliche
Weltlichkeit; er hat eine Erziehungsaufgabe an seinem
Volk — Politik ist nach evangelischer Auffassung auch
immer ein Stiick Pddagogik —; und endlich ist der Staat
dazu da, das Bose in Schach zu halten. Aber das alles
bleibt in dieser Welt; der Staat darf keine ihm nicht von
Gott gegebene Vollmacht beanspruchen. Der katholische
Subsidiaritdtsgedanke, mittels dessen sich die rémisch-
katholische Kirche gern die dienende Arbeit des Staates
gefallen 14Bt, ist eine solche Uberschreitung der dem
Staate gezogenen Grenzen — immer nach evangelischer
Auffassung. Mit dieser besonderen, dem Staate nach evan-
gelischer Uberzeugung zugewiesenen Aufgabe, welche
die Welt sozusagen autonom — nach den Gesetzen ihres
Wesens und mit ihren eigenen Krdften — zu 16sen hat,
ergibt sich auch eine andere Gestaltung des Verhéltnisses
zwischen Kirche und Welt, zwischen Staat und Kirche.

Noch ein anderes vertritt der Protestantismus in seiner
Uberzeugung von der Kultur als einer ehrlich weltlichen
Bemiihung des Menschen. Fiir ihn ist Kultur Sache des
Volkes und steht gewissermaBen vor den Bekenntnissen.
Die deutsche Kultur ist, um konkret zu reden, ein Band
der Einheit, das uns Deutsche iiber die Konfessionen hin-
weg verbindet, zumindest verbinden sollte. Und in sei-
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ner Verbundenheit mit dem Volke sieht der Protestantis-
mus in der deutschen Kultur eine Klammer der Einheit,
welche die evangelischen Deutschen mit aller Liebe und
Kraft hiiten miissen. Demzufolge wehrt sich der deutsche
Protestantismus — gelegentlich mit aller Leidenschaft —
gegen die von ihm behauptete und befiirchtete Kon-
fessionalisierung der Kultur. Diese evangelische Auf-
fassung méchte das kulturelle Leben zuallerletzt unter
bekenntnisméadBigen Gesichtspunkten werten und gibt der
Befiirchtung Ausdrudk, daB die katholische Denkweise die
Gefahr in sich berge, Wissenschaft und Kunst zu Front-
abschnitten im Machtkampf der Konfessionen werden zu
lassen. Besonders groB sind naturgemédB die evangeli-
schen Bedenken auf der Ebene des Schulischen. Gerade
hier liegen die gréften Gefahren fiir das Verhéltnis der
Konfessionen zueinander; gerade hier ist die Sprache eine
denkbar verschiedene, und unabldssiges geistiges Ringen
miteinander Gebot der christlichen Liebe wie der Gefahr
der Stunde. Und wenn ich bei der Darstellung des katho-
lischen Denkens von Kultur und Kulturpolitik das
Dogma vom unfehlbaren Lehramt in seinen Auswirkungs-
moglichkeiten auch fiir diese Bereiche streifen mubBte, so
darf ich hier nicht verschweigen, daB sich der Pro-
testantismus mit diesem Dogma nicht abfinden kann und
daB es als ein fiir den evangelischen Christen uniiber-
steighares Hindernis auf der Schwelle der sonst so
freundlich zwischen den Konfessionen gedffneten Tiir
liegt.

Damit habe ich das Bild widerstreitender, fast unver-
séhnlicher Meinungen nicht nur in deutscher Auffassung,
" sondern sogar in der CDU/CSU aufgezeigt. Trotz allem
aber: eine in praktischer Verantwortung stehende Kultur-
politik — und der Christ steht stets in der Verantwortung
und nur in formaler Opposition — mubB handeln, muB
sich in einem bestimmten Umfange entscheiden. Der
katholische und der evangelische Christ — sie haben es
einfach, wenn sie das Anliegen ihres Bekenntnisses ohne
Einschrdnkung vertreten.

Soweit das im sogenannten staatsfreien Raum ge-
schieht, ist eine dergestalt ungehemmte Vertretung un-
bedenklich. Es gibt — in den Bereichen des Geistes und
der Kunst vor allem — noch geniigend staatsfreie
Rdume, in denen sich die einzelnen Anschauungen ent-
falten und in einem echten geistigen und kiinstlerischen
Ringen ihre Kraft erproben koénnen. Nicht zuletzt des-
halb sollte die staatliche Kulturpolitik nach einer Grund-
maxime unserer CDU/CSU stets eine subsididre bleiben;
je mehr sie sich in dieser weisen Beschrankung iibt, um
so mehr konnen sich eigenstindige Bemiihungen erhe-
ben und entfalten. Hier haben es auch die politischen
Stellen im allgemeinen nicht schwer, unparteilich und
iiberparteilich zu bleiben und Duldsamkeit nicht nur zu
iiben, sondern zu sichern — politische Stellen im weite-
sten Sinne: nicht nur der Staat, sondern auch die Ge-
meinden. Man kann der geistigen Leitung einer Erwach-
senenbildungsorganisation, eines Theaters beispielsweise
keine Ziigel anlegen. In voller Freiheit wirken zu lassen,
wird heute als Verpflichtung demokratischer Uffentlich-
keit anerkannt, sollte praktisch von beiden Konfessionen
geiibt werden. Selbstverstéandlich muB dann aber auch der
Kritik die gleiche Freiheit zugebilligt werden: Die be-
kenntnisméBig gebundenen Einrichtungen miissen es sich
gefallen lassen, zwar nicht in ihrer religitsen, aber in
ihrer wissenschaftlichen Substanz nach giiltigen MaB-
stiben gewertet zu werden. Das gilt nach unserer evan-
gelischen Auffassung nicht zuletzt auch fiir bekenntnis-
gebundene Volksschulen und bekenntnisgebundene Leh-
rerbildung. Auf der Ebene der sogenannten Wissen-
schafts- und Kulturpflege im allgemeinen wird die Be-
gegnung der Konfessionen sowohl untereinander wie
mit dem Staate im groBen und ganzen friedlich und
fruchtbar sein.
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Unterschiedliche Toleranzbegriffe

Einig sind sich beide Konfessionen in der Forderung
nach Toleranz — einem evangelischen Anliegen von
hochster Bedeutung. Rechtlich begriinden wir diese For-
derung mit dem Prinzip der im Grundgesetz fiir die
Bundesrepublik Deutschland vom 23. Mai 1949 und in
wohl sdmtlichen Landesverfassungen festgelegten Duld-
samkeit. Aber auch hier miissen wir in evangelischer
Wahrhaftigkeit eine Schwierigkeit anmerken: Toleranz
im Munde so verschieden verwurzelter Menschen wie der
evangelischen und katholischen Christen kann nicht nur
ganz verschiedene Bedeutung haben, sondern hat sie
auch in erheblichem MabBe.

Auf dem Gebiete des Kultus hat der Staat es noch
verhédltnismdBig leicht, Toleranz im Sinne der Konfes-
sionen zu tiben; solange sich der Kultus auf den Kir-
chenraum beschrdankt, kommt es kaum zu irgendwelchen
Beschwerden. DaBl es aber auch hier Probleme gibt, die
den evangelischen Christen in der CDU/CSU belasten,
erlebten wir mit einer gewissen Beklommenheit, als
Papst Pius XII. seine marianische Auffassung nachdriick-
lich der Welt kundtat. Jedoch, hier handelte es sich um
Glaubensfragen, und deren Erdrterung konnte sich auf
den religios-theologisch-kirchlichen Raum beschrédnken.
Aber es erheben sich in konfessionell gemischten Ge-
bieten bereits Fragen, sobald der Kultus unmittelbar in
die Offentlichkeit geht, beispielsweise bei einer katho-
lischen Prozession oder einem evangelischen Gottesdienst
unter freiem Himmel, Dabei geht es nicht nur darum,

‘daB der Protestantismus zum Beispiel die Fronleichnams-

prozession als urspriinglich gegen die Ketzer gerichtet
kennt und der Katholizismus die Reformation als den
groBen Abfall, eine Reformationsfeier somit als Angriff
auf die schmerzlich vermiBte Einheit der christlichen
Kirche empfinden mufB. Selbst wenn sie diese gesamte
Problematik ausklammert, ist eine Kultusverwaltung vor
die Frage gestellt, in welchem Umfange die &ffentliche
Gewalt schon die Grenzen der ihr durch die Toleranz
gesetzten Neutralitdt in konfessionell gemischten Gebie-
ten freigibt, wenn sie 6ffentliche StraBen und Pldtze der
einen oder anderen Konfession fiir kultische Zwecdke
offnet.

Hier besteht die Moglichkeit, daB der evangelische
Staatsbiirger an die Erfiillung eines berechtigten An-
spruchs durch die Staatlichkeit glaubt, der katholische
Staatsbiirger dagegen objektiv eingeengt wird, sich zum
mindesten subjektiv eingeengt glaubt, oder umgekehrt;
und beides ist von der Staatlichkeit her gesehen nicht
ohne Gefahr. Als beim Tode Papst Pius XII. die innere
Landesverwaltung in Nordrhein-Westfalen die Halb-
mast-Beflaggung 6Gffentlicher Dienstgebdude anordnete,
stieB die Durchfiihrung des Erlasses bei einem Teil der
Leiter evangelischer Bekenntnisschulen auf Gewissens-
bedenken, die man nicht mit leichter Hand beiseiteschie-
ben konnte. Jede Gruppe glaubt das Gesicht der Uffent-
lichkeit durch die andere Gruppe geprdgt zu sehen; das
erschwert die Problematik. Hier liegenden Gefahren wird
nur dann und rechtzeitig begegnet werden kénnen, wenn
rechtsstaatliches Denken auf der einen und christliche
Liebe auf der anderen Seite sich die Waage halten. Und
dieser Ausgleich wird vielleicht dem evangelischen Chri-
sten in der CDU/CSU leichter als dem katholischen; seine
kirchlich-organisatorische Bindung ist eine weniger
strenge.

In den Erdrterungen iiber die Toleranz, die seit vielen
Jahren vor allem im katholischen Raum gefiihrt werden,
fiel uns evangelischen Angehdrigen der CDU/CSU immer
wieder die Bemiihung auf, den Gedanken der Toleranz
mit dem Anspruch auf das Lehramt der rémisch-katholi-
schen Kirche zu vereinigen. Hat die romisch-katholische
Kirche dieses ihr von Gott verliechene Amt, ist sie im
Besitze der Wahrheit und erstreckt sich ihre géttliche
Vollmacht sowohl auf das religiose wie auch auf das




kulturelle Gebiet, dann kann es fiir sie keine Toleranz
im landldufigen evangelischen Sinne, beispielsweise
Gotthold Ephraim Lessings, geben. Die r16-
misch-katholische Kirche — und das gilt auch fiir ihre
Gldubigen — kann dann vielleicht langmiitig und liebe-
voll sein, aber nicht tolerant auf der Ebene der Uber-
zeugung — und das ist auch die unsere —, daB den Men-
schen selbst die absolute Wahrheit nicht gegeben ist.
Uns evangelischen Christen begegnet diese absolute
Wahrheit wohl in Jesus Christus; aber wir ,haben” sie
nicht, noch nicht. So kénnen sich nun einmal nach der
heutigen Situation wissenschaftlicher Kenntnis der katho-
lische und der evangelische Toleranzbegriff nicht decken.
Gleichwohl miissen wir uns — vielleicht bis an das Ende
der Zeiten — um Toleranz bemiihen. Wiederum auf zwei-
fache Weise: durch stindiges wissenschaftliches Streben
und geduldige christliche Liebe. In dieser Feststellung
liegt beschlossen die unsagbare Schwere und der un-
erhorte Reiz jeder evangelischen kulturpolitischen Arbeit.

Schulpolitik auf der Grundlage des Elternrechts

Hart stoBen sich die Anschauungen auf dem Gebiete der
Schulpolitik. DaB der Staat hier beteiligt sein muB, ist
unbestritten — allerdings in gegensétzlich begriindeter

Auffassung und in verschiedenem Umfang. Der Staat.

kann seine Betdtigung auf der Ebene des Schulischen
nicht aufgeben; und hier die Toleranz zu wahren, ist
ebenso notwendig wie schwierig. Die Erfahrung der letz-
ten zwolf Jahre hat gelehrt, daB es sehr schnell zu einer
Staatskrise kommt, wenn man die Zielsetzung staatlicher
Schulpolitik verkennt oder sich in der Wahl der Mittel
vergreift. Die Kultusverwaltungen hitten es leichter,
wiirden sie sich hier rein evangelischer Anschauung an-
schlieBen, die eine gréBere Bewegungsfreiheit als die
katholische gewdhrt. Auch nach dem Zusammenbruch des
Jahres 1945 erlag die Staatlichkeit gelegentlich dieser
Versuchung — mit dem Ergebnis ihrer Beeintrdchtigung
wie zum Nachteil der Schule. Eine neutrale Schule, bei-
spielsweise die gelegentlich in Niedersachsen auf evange-
lisch-kirchlicher Seite begriiBte sogenannte christliche Ge-
meinschaftsschule, mit der Auflage bedacht, die reli-
gisen Anschauungen beider Konfessionen zu achten,
keine Auffassung zu verletzen, ist verlockend bequem, so
bequem, daB wir evangelischen Christen in der CDU/CSU
aufhorchen sollten angesichts der Ablehnung einer sol-
chen Schule von katholischer Seite als einer Vergewalti-
gung der Gewissensfreiheit. Umgekehrt: fiigt sich der
Staat den Forderungen der rémisch-katholischen Kirche
auf dem Schulgebiet, wird die bekenntnisgebundene
Schule zur unabdingbaren Norm staatlicher Kultur- und
Schulpolitik, dann kann sich unsere evangelische Auf-
fassung, nach der auch die christliche Gemeinschafts-
schule durchaus zuldssig ist, beeintrachtigt fiihlen. Und
zwar um so mehr, als auch von iiberzeugten Angehori-
gen der CDU/CSU die Meinung vertreten wird, daB eine
nach katholischem Vorbild gestaltete evangelische Be-
kenntnisschule dem evangelischen Bekenntnis eine ihm
nicht gemédBe Form aufnétige, und viele evangelische
Christen in einer grundsétzlichen Trennung des Schul-
wesens nach Konfessionen die kulturelle Gemeinschaft
ihres Volkes zerstort, zum mindesten gefdhrdet sehen.
Hier liegt ganz zweifellos eine echte Antinomie, ein
exemplarischer Ausdruck des Pluralismus vor, von dem
ich eingangs sprach.

Unter keinen Umstédnden kann man hier eine Losung
versuchen, wie ihn der Liberalismus des 19. Jahrhunderts
— damals noch gutgldubig — vorschlug. Man wiirde da-
mit die Gefahr der Oberflachlichkeit bewuBt oder unbe-
wuBt in Kauf nehmen, die Aufgabe und Verwurzelung
der Schule ausschlieBlich in sdkular-kultureller Uberliefe-
rung sehen und nur von hier aus weiterschreiten, Eine

solche Behandlung ist nicht nur nach den Grundsitzen
der romisch-katholischen Kirche, sondern auch nach ge-
lduterter evangelischer Auffassung unméglich. Eine Kul-
turpolitik, der es ernsthaft nicht nur um die Vermeidung
von Kulturkdmpfen, sondern um eine nicht nur formell,
sondern substantiell gerechte Behandlung des Schulischen
unter strengster Ausschaltung jedes Gewissenskonfliktes
zu tun ist, wird hier eine staats- und verwaltungsrecht-
liche Ausgangsposition suchen miissen, deren Breite alle
Méglichkeiten katholischer und evangelischer Auffassung
mit umschlieBt. Das heiBt praktisch fiir die Gegenwart:
Kultur- und Schulkdmpfe kénnen nur dann vermieden
werden, wenn der katholischen und evangelischen Be-
kenntnisschule, der Gemeinschaftsschule christlicher
Werte und der Weltanschauungsschule fiir die nicht
christlich gebundenen Mitbiirger gleiche Befugnis auf der
Ebene staatlicher Kultur- und Schulpolitik zugeteilt wird.
Die Grundlage fiir eine solche Behandlung gibt das
Elternrecht: die Befugnis und Verpflichtung der
Eltern, Schulformen und Schulinhalte fiir ihre Kinder zu
bestimmen, Dem haben dann im Grundsatz Schulgesetz-
gebung und Schulverwaltung — nicht zuletzt auch in der
Frage der Lehrerbildung — zu folgen.

Erlebnis und Ergebnis konfessioneller Zusammen-
arbeit

Damit habe ich bestimmte Grundsédtze der Kulturpolitik
der CDU/CSU in evangelischer Sicht aufzuzeigen ver-
sucht, von der Grundlage der eigenen Uberzeugung her,
aber nicht in ausschlieBlich bekenntnismé&Biger Gebunden-
heit, die fiir sich allein in der Praxis versagt. Und dann
als Mensch, der in der Trennung der Christenheit in
Konfessionen nicht nur Schicksal und Schuld, sondern
auch Aufgabe und Moglichkeit sieht. Ob uns die Wieder-
vereinigung im Glauben in dieser Zeitlichkeit je ge-
schenkt wird, — wir wissen es nicht. Fiir die Erreichung
dieses Zieles kénnen wir im weltlichen Raum nicht
arbeiten, diirfen wir im kirchlichen Raum beten. Kleine
unausgesetzte Bemiihung im téglichen und tdtigen Leben
vermittelt aber katholischen und evangelischen Christen
in der CDU/CSU ein immer wieder begliidtendes, kraft-
spendendes Erlebnis: Je wahrhaftiger wir unbeschadet
der Unterschiedlichkeit des Bekenntnisses in christlicher
Liebe, im HochstmaBl der durch das Bekenntnis begrenz-
ten Duldsamkeit miteinander arbeiten, um so mehr wer-
den uns praktische Erfolge in unseren kulturpolitischen
Bemiihungen zuteil. Eben das ist das Geheimnis und das
Ergebnis der Zusammenarbeit katholischer und evange-
lischer Christen auf der Ebene der Politik und der Kul-
turpolitik. Andere politische Gruppen, denen ein solches
Erlebnis nicht geschenkt wurde, kénnen es schlechter-
dings nicht begreifen. Und fraglos liegt gerade hier eine
Ursache fiir ihre wachsenden politischen MiBerfolge,

Es ist nicht zuletzt der Abstand vom rein Weltlichen, der
es dem Christen erméglicht, die Meisterung der Dinge
dieser Welt, vor allem der kulturpolitischen Aufgaben,
zu versuchen. Niemand hat dies schéner ausgedriickt als
Johann Wolfgang v. Goethe, Er sprach es in be-

zug auf alle menschlichen Bemiihungen in géttlicher
Schau aus:

»Wenn im Unendlichen dasselbe

Sich ewig wiederholend flieBt,

Das tausendféltige Gewdlbe

Sich kréftig ineinander schlieft,
Stromt Lebensiust aus allen Dingen,
Dem kleinsten wie dem gréBten Stern,
Und alles Drédngen, alles Ringen

Ist ewige Ruh’ in Gott dem Herrn."

(Referat auf der Landestagung des Evangelischen
Arbeitskreises der CSU am 8. November 1958 in
Erlangen)

[}



BILDUNG, ERZIEHUNG UND WIRTSCHAFT

von Bundesminister Professor Dr.-Ing. Siegfried Balke

Uber dieses mir aufgetragene Thema kann ich nicht als
Fachmann sprechen, eher schon als ein Opfer einer fiir
schiddlich gehaltenen Entwicklung, das sich wehren will
gegen die Sakularisierung unseres Weltbildes durch die
Herrschaft des Rationalismus, an der es selbst an be-
scheidener Stelle von Amts und Berufs wegen mitzuwir-
ken hat. So werden Sie schnell feststellen, daB ich mit
der Naivitit des Naturwissenschaftlers einige Gedanken
zu erértern versuche, die von gelernten Pddagogen und
Philosophen, denen im iibrigen mein voller Respekt gilf,
sicher als dilettantisch bezeichnet werden koénnen.

Die Zeiten, in denen das sogenannte praktische Leben in
aller Ruhe auf das Ergebnis der pddagogischen Arbeit
der Schulen und Bildungsstdtten warten konnte, sind
lingst vorbei. Die véllige Anderung der soziologischen
Struktur unseres Volkes als Folge zweier Weltkriege hat
die Kontinuitit der Bildungsméglichkeiten weitgehend
zerstort, womit nicht gesagt sein soll, daB unser Volks-
bildungssystem in jeder Beziehung ideal gewesen sei.

Die Frage der Anpassung unseres Schul- und Bildungs-
wesens ist natiirlich auch eine Angelegenheit der Politik.
Wir miissen wiinschen, daB die hier manchmal hart auf-
einander prallenden Meinungen sich orientieren an dem
Ziel all dieser Anstrengungen, namlich an den Erforder-
nissen der Jugend, die ihr Riistzeug fiir das Leben er-
halten soll. Die Verantwortung hierfiir liegt bei uns, im
privaten Bereich unseres Lebens wie im &ffentlichen poli-
tischen Raum. Jedenfalls ist es ein positives Zeichen
unserer Zeit, daB die Frage der zweckmadBigsten Bil-
dungswege nicht mehr eine Angelegenheit der Staats-
verwaltung allein ist, sondern daB die Betroffenen:
Eltern, Lehrer und Schiiler, in eine Diskussion der Fra-
gen eingetreten sind. DaB diese Diskussion zuweilen
leidenschaftlich wird, ist meines Erachtens kein Fehler.

Wir kénnen die Aufgaben, die der Nachwuchsbildung ge-
stellt sind, nur beurteilen, wenn wir uns klarmachen,
daB die Jugend heute in eine begrifflich véllig ver-
dnderte Welt hineingeht, verglichen mit den schon klassi-
schen Zeiten, als unser Schulsystem entstand.

Lebensstandard und Fortschrittsglaube

Die Industrialisierung als Grundlage des materiellen Da-
seins der Menschen hat auch die geistigen Grundlagen
unserer Existenz nicht unberiihrt gelassen. Thren bedenk-
lichen Ausdruck findet diese Entwicklung in der Tatsache,
daBl der Wert des Menschen nicht mehr an der Hohe sei-
ner Opferbereitschaft, sondern an der Hoéhe seiner Be-
diirfnisse gemessen wird. Das Leistungsprinzip, das zu
einem echten Ordnungsprinzip im Raum der Wirtschaft
heranwachsen konnte, wird fast nur nach seinem wis-
sensmdBigen oder grob materiellen Erfolg beurteilt. Wir
denken, eingeschlossen in die Notwendigkeiten der
rationalisierten Wirtschaft, nicht mehr daran, daB die
Leistung des einzelnen wie der Gesamtheit auch gemes-
sen werden muB an ihrem Beitrag zu den Glaubens-
inhalten, zu den geistigen Formkréften und an dem Wil-
len, dem Begriff des Lebensstandards als einzigem Le-
bensziel Widerstand zu leisten.

Das Streben nach einer sozialen Ordnung bleibt meist in
dem Wunschtraum stedken, daB man etwas ohne Gegen-
leistung bekommen koénne, Der moderne Fortschritts-
glaube mit seinem unerkldrlichen Antagonismus von
Furcht und Hybris ndhrt die durch nichts gerechtfertigte
Uberzeugung, daB, wie Hux 1 e y es ausgedriickt hat, ,ein
kommendes goldenes Zeitalter mit noch grandioserem
Fortschritt und komplizierteren sozialen Institutionen ein
besseres und weiseres Menschengeschlecht schaffen wird".
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Der Lehrling, dessen Eltern bei der Einstellung in ein
Lehrverhiltnis nach seiner Altersversorgung fragen, ist
keine béswillige Erfindung. Der junge Akademiker, der
Beamter werden will nur wegen seiner Pensionsberechti-
gung, ohne Beziehung zu der gewdhlten Laufbahn, ist
erschreckend héufig. Ich habe geniigend derartige Bei-
spiele in meiner Praxis bis zur Stunde erlebt. Hierher gehért
auch der Versuch vieler, leider zu vieler Eltern, die Aus-
bildungsméglichkeit der Schulentlassenen nur nach dem
MaB an Freizeit und der Hohe des Taschengeldes zu be-
urteilen. Wo soll unsere Jugend das Nachdenken dar-
iiber lernen, ob es nicht gefdhrlich ist, nach Macht an
Stelle von Autoritdt und nach Besitz an Stelle von Eigen-
tum zu streben? Der Grund fiir diese geistige Fiihrungs-
losigkeit der Menschen wird meist in der Technik ge-
sucht, Ich will der Versuchung widerstehen, mein Lieb-
lingsthema: ,Der Mensch und die Technik” heute aus-
filhrlich zu behandeln, aber ganz kann ich nicht daran
vorbeigehen.

Probleme der industriellen Lebenswelt

Der Techniker sieht sich heute zu seiner Uberraschung
oft in den Anklagezustand versetzt, weil er an allem
Ubel und aller Furcht in der Welt schuld sein soll. Nun
wird niemand die Gefahren der technischen Hybris leug-
nen kénnen, aber der Techniker muB leider feststellen,
daB seine Kritiker meist in den Reihen jener zu suchen
sind, die fiir die Wirksamkeit der geistigen Schutzvor-
richtungen verantwortlich sind, die uns vor dieser Hybris
bewahren sollen. Und so haftet fiir den Techniker dieser
Kritik ein leichter Geruch von Pharisdertum an.

Die Technik begann ihre Rolle im Dasein des Menschen
als Hilfsmittel, um die materiellen Lebensbedingungen zu
verbessern und zu sichern. Thre Emanzipation zu einer
Macht sui generis ist ein Ergebnis der Spaltungserschei-
nungen, die der Entwicklung der Geistesgeschichte . der
Menschheit ihr Geprdge geben. Aus dieser Spaltung er-
gibt sich heute auch eine ethische Verantwortung der
Technik, genauer des Technikers, fiir die weitere Ent-
widklung der Menschheit. Wir kénnen die technische Ent-
wicklung zum industriellen Massenstaat nicht aufhalten
oder zuriickdrehen, aber wir kénnen versuchen, sie vor
der Gefahr der ,ethischen Barbarei” zu bewahren, der sie
als Kind der Aufkldrung ausgesetzt ist. In diesen tech-
nisierten Raum tritt heute der junge Mensch ein, oft
schon, ehe er die Schule verldBt, unabhdngig davon, wel-
chen Berufsweg er einschldgt. Ich erhielt dieser Tage die
Niederschrift einer Diskussion zwischen Arzten und Pi-
dagogen iiber das Thema: ,Bedrohte Kinder in der in-
dustriellen Gesellschaft”. Ich mochte hier einige Sétze
daraus wiedergeben, erstens, was ein Arzt ausfiihrt, und
dann, was ein Pddagoge sagt. Der Arzt:

.Ich erwdhnte die Zunahme der Bevolkerung im Laufe des
letzten Jahrhunderts, und daB diese Menschen nicht hétten
erndhrt werden kénnen, wenn nicht die Industrien aufge-
baut worden wdren. Diese Industrien hatten aber zur
Voraussetzung und Folge die Entstehung jener groBen
Industriestddte, Riesenstddte und Stadtlandschaften, die
wir heute allenthalben in den industrialisierten Landern
finden. Dafiir muBte eine véllig neue, eine industrielle
Lebenswelt geschaffen werden, eine Lebenswelt mit ganz
neuen mitmenschlichen Beziigen, fiir die wir im Grunde,
wenn wir ehrlich sind, auch heute noch keine hinreichen-
den normativen Verhaltensweisen entwickelt haben. Das
macht ja mit einen groBen Teil unserer Not aus. Ein
nicht zu unterschédtzender Teil unseres sozialen Unfrie-
dens beruht darauf, nicht so sehr auf der Boswilligkeit
der Menschen, wenngleich auch das sicher gelegentlich
eine Rolle spielt. Ein weiteres Problem ist die ungeahnte




Mobilitit der Bevdlkerung, die mit Bildung der groBen
Stadte eingesetzt hat, verbunden mit dem Verlust von
Heimat und Sippe und deren sozialer Kontrolle, aber
auch Schutz. Die Beherrschung des Arbeits- und Lebens-
raumes durch die Maschine, durch den Apparat, auch —
im iibertragenen Sinne — durch den Organisations-, Ver-
kehrs- und Verwaltungsapparat, ist eine Last, unter der
wir alle seufzen. Und doch fithrt ein wirkliches Nach-
denken iiber die innere GesetzméBigkeit, die diesen
Apparat mit der industriellen Lebensweise verbindet, sehr
bald zu der Einsicht, daB wir ihn im Grunde gar nicht
mehr meiden konnen. Wir kénnen nur seinen Druck
und seine Last mindern und unnétiges Wuchern beschnei-
den. Ein Auseinandertreten der Arbeitswelt und der Fa-
milienwelt, und damit die Entfernung des Vaters, oft
auch der Mutter, aus dem Sicht- und Erlebnisbereich der
heranwachsenden Kinder i{iber viele Stunden des Tages,
ist ebenfalls ein neuer Faktor im sozialen Leben der in-
dustriellen Lebenswelt. Damit aber entfdllt eine wesent-
liche Erziehungs- und Bildungsfunktion der Familie.”

Wandel des Bildungszieles

Und der Pddagoge: ,Wir verstehen unter Wissen nicht
mehr eine Pridsenz von Begriffen, die zu beliebiger spd-
terer Verwendung angehiuft werden sollen, wie es noch
in Kants Definition der Bildung, ndmlich ,Tauglichkeit
zu beliebigen Zwecken iiberhaupt’, zum Ausdruck kommt.
Unsere junge Generation bedankt sich dafiir, zu belie-
bigén Zwecken iiberhaupt' vorgebildet zu werden. Sie
wiinscht eine Bildung, die eine lebendige Umweltkunde
darstellt, die sofort wieder in Handlungen des Lebens-
kampfes einzusetzen ist. Deshalb auch kein Kult des Ge-
ddchtnisses, kein Krampf des Behaltenwollens. Wir haben
eine innere Beziehung dazu, daB Vergessen eine positive
Eigenschaft ist, weil es zum Stoffwechsel eines gesunden
Geistes gehért. Das bedeutet padagogisch, daB die Schule
darauf verzichten muB, von der Enzyklopddie des wis-
senschaftlichen Systems auszugehen, ein Ehrgeiz, den
unsere hohere Schule leider weitgehend nicht hat.”

Ein kurzer Blick auf die Problemgeschichte der Gesell-
schaftsordnungen, die ja ein Ergebnis, nicht die Voraus-
setzung des jeweiligen Bildungs- und Erziehungssystems
sind oder wenigstens sein sollten, zeigt, daB die Unsicher-
heit und Unstetheit des Menschen in der Gesellschaft
nicht erst mit unserer Generation begann. Malthus
hat schon vor 150 Jahren in seiner Schrift iiber die Be-
volkerung geklagt, daB die Naturwissenschaften téglich
ihren Horizont erweiterten, die moralische und politische
Philosophie aber in enge Grenzen gebannt zu bleiben
drohe . . .

Die Technik liefert ihre Machtmittel einer Gesellschaft,
die ihre eigenen Lebensgesetze noch nicht gefunden hat.
Der soziologische Umsturz als Folge der Sdkularisierung
der Wissenschaft ist geistig noch nicht bewdltigt. Die
Erfilllung der Forderung Platos, daB Philosophen den
_ Staat regieren miiBten, scheint in weiterer Ferne zu lie-

gen denn je. Nachdem die Wissenschaft kein Zukunfts-
bild geschaffen hat, auch keine Leitlinien, die den heuti-
gen Menschen von seinem materialistischen Gegenwarts-
streben loslésen und zu Aufgaben fiihren koénnten, die
dem Stand seiner technischen Machtmittel konform
wiren, hélt man sich an die Tatbestidnde, an die materiel-
len Existenzgrundlagen.

Konjunktur und Unbehagen

Ein im Grunde liberales Wirtschaftssystem wie das
unsere, eine konjunkturpolitisch gesteuerte Marktwirt-
schaft, kann zu einer hohen Konjunktur fiihren, wie wir
sie erleben, und trotzdem in der breiten Masse ein Un-
behagen auslésen, denn das Gefiihl der sozialen Un-
sicherheit wird um so groBer, je hoher der Lebensstan-
dard ist. Je mehr man besitzt, um so mehr fiirchtet man
zu verlieren. Der einzelne fiihlt sich von unberechen-

baren Faktoren abhéingig, die in einer freien Welt wie
aus heiterem Himmel auf ihn einwirken kénnen. Daraus
resultiert das bekannte und wohl uns allen gemeinsame
Streben nach Sicherheit. ,Das herzbrechende Mitleid mit
dem Ich ist an Stelle der Nichstenliebe getreten”, hat
Wagemann einmal gesagt. Und von dem bekannten
amerikanischen Architekten Mumford stammt der
Ausspruch: ,Niemals zuvor sind die Maschinen so voll-
kommen gewesen und niemals sind die Menschen so tief
gesunken* — auch ein Ausdruck der geistigen Wirrnis im
Denken und Tun unserer Zeit. So ist es kein Wunder,
daB man der Wirschaft oder ihrer methodischen Grund-
lage, der Wirtschafspolitik, ohne weiteres zutraut, sie
konne auch das schwierige Problem lésen, eine Ordnung
in die industrialisierte Massengesellschaft hineinzubrin-
gen und sie zu sichern. Unsere Tagespolitik handelt
jedenfalls so, als ob das ein Kausalzusammenhang sei,
der sozusagen zu den Naturgesetzen gehore.

Der Versuch, Bildung und Erziehung in ihrem Verhiltnis
zur Gesellschaft, die durch die Wirtschaftsstruktur be-
stimmt ist, zu untersuchen, wird selten angestellt. Man
kann versuchen, sich statt bei der modernen Wissenschaft
bei einem auch sehr modernen, aber fast vergessenen
Autor zu orientieren, pdmlich Philipp Melanch-
thon, der in seinen ,Hauptartikeln christlicher Lehre”
(nach einer deutschen Ubersetzung aus dem Jahre 1555)
schreibt:
 Wenn nu solche schéne Ordnungen alle im leben /
one zerriittung gehalten wiirden / das alle Regenten
Gottes ehre / und der Leute besserung und schutz
sucheten / Gericht / eitel wahrheit und gerechtigkeit
weren / in kauffen und verkauffen keine untrew ge-
braucht wiirde / So kiinde man nicht klagen iiber
diese niitzliche / heilsame Stende und werck.
Weil aber der Teuffel und menschliche bossheit / so
viel unflats darein mengen / wie man sihet / So
werden menschliche Gedancken irre ob den Regimen-
ten / zweiffeln / ob sie von Gott seien oder nicht.
Und ist seer vleissig zu betrachten / das der Stand
ist und heisset diese schéne Ordnung / das alle
menschliche Versammlung also zusammen gefiiget
sind / das sie zu Gottes erkenntnis / zu guten Sitten/
zu friede und einigkeit / Gesetz / gericht / und
straffe geordnet sind / unn sind dabey / Personen /
Herrn und Amptleute solche Gesetze / gericht / und
straffe zu erhalten / und sind Unterthan / die also
mit irem gehorsam zucht iiben / und den frieden nicht
zerriitten / Diss heisset Politica societas / oder Poli-
tia.”
Es ist eine Tatsache, daB dieses géttliche Ordnungs-
prinzip in unserer industriellen Wirtschaft nicht mehr —
oder noch nicht — verwirklicht ist. Wir begniigen uns
mit Organisationen an Stelle von Ordnungen. Das mag
bedingt sein durch die unaufhaltsame zahlenmafige Ver-
massung der Erdbevdlkerung und dadurch, daB wir das Rad
der Geschichte nicht zuriickdrehen kénnen. Aus den USA
kommt charakteristischerweise der Versuch einer Re-
naissance der ,Bildungsgesellschaft® auf uns zu. Die
offenen Gesellschaftsformen der USA und auch der So-
wijetunion, die also nicht mehr auf Privilegien (Bildung,
Herkommen, Vermégen, Stand) beruhen, sondern auf der
Kooperation der Individuen in der industriellen Produk-
tionswirtschaft mit ihrer Auflésung sozial-ethischer Rang-
stufen, ergeben Unbehagen, das auch die politische Ent-
wicklung beeinfluBt.

Die verschobene Rangordnung

Ich bezweifle aber, daB die Neuformung einer Bildungs-
gesellschaft gelingt, deren Bildungsbegriff durch die per-
fekte Beherrschung des Kausalprinzips gekennzeichnet
ist. Stellen wir doch noch einmal die Situation klar:
Heute — und das ist wohl ein schwerwiegender Ein-
bruch der freien Wettbewerbswirtschaft in die ideolo-
gischen Ordnungsgrundlagen der Gesellschaft — gilt der
vielschichtige Inhalt der verschiedenen Arten von Lohn-
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tiiten mehr als die Rangordnung des Empfangers geméB
seiner soziologischen Funktion. Es ist doch wohl nicht
viel mehr als ein Selbstbetrug, wenn man meint, die
Héhe des Anteils am materiellen Sozialprodukt sei eine
gerechte Proportion zur soziologischen Bedeutung der
betreffenden Gruppe. Trotzdem kennt die moderne So-
zialpolitik kein anderes Ziel, und das ist schlieBlich
auch ein Bildungsziel der Massen: Die verwissenschaft-
lichten Produktionsmethoden garantieren ein steigendes
Sozialprodukt, ausgedriickt im steigenden Lebensstan-
dard, und jede Berufskategorie sucht sich auf Kosten der
anderen einen mdoglichst hohen Anteil hieran zu sichern.
Die soziale Spitzenstellung, die man nicht mehr durch Bil-
dung und Erziehung erreicht, driickt sich aus in der Spit-
zenstellung der Lohn-, Gehalts- und Einkommensskala.
Und man miBt soziales Heldentum an erfolgreichen
Lohnkdmpfen.

Der naiven Fortschrittsgldubigkeit der Massen aber mit
dem stdndig steigenden Bediirfnis nach Lebensgiitern
aller Art, das erfiillt werden kann durch die Entwicklung
der Technik, steht gegeniiber die Existenzangst, ebenfalls
durch diese technische Entwicklung verursacht. Und diese
Furcht, die eine Tatsache ist, unabhéngig davon, ob sie
berechtigt ist oder nicht, wird iiberkompensiert durch
eine LebensgefrdBigkeit, die alle Schichten und Stdnde
umfaBt und das Sozialprodukt in zunehmendem MabBe so
stark beansprucht, daB die materiellen Grundlagen fiir
eine soziale Ordnung immer mehr untergraben werden.
Die Freiheit der technischen Entwicklung bereichert uns
um Madglichkeiten, mit Hilfe von Vorrichtungen weniger
zu arbeiten, und kommt damit dem Bestreben des Men-
schen entgegen, das Bibelwort, daB man im SchweiBe
seines Angesichts sein Brot essen soll, unwahr zu
machen. Aber diese Entwicklung ermdglicht auch, wie
jeder weiB, daB jeder sich im SchweiBe seines Angesichts
vergniigen kann. Ich erinnere nur an die Aufgabe, die
durch verkiirzte Arbeitszeit gewonnene Freizeit des téti-
gen Menschen im Sinne eines vernunftgem&Ben Lebens-
wandels zu gestalten.

Versuchen wir, solche Erkenntnisse aus unserer Situation
auf einige Erziehungsprobleme anzuwenden, wobei ich
noch einmal darauf hinweise, daB die organisatorische
Bewiltigung dieser Aufgaben Sache der Pddagogen und
der staatlichen Stellen ist, die unser Erziehungssystem
verantworten, und die durchaus nicht meiner Meinung zu
sein brauchen und sein werden:

Die menschlichen Fiithrungsaufgaben miissen allgemein
héher bewertet und die dazu Befdhigten unter besonde-
rer Beachtung charakterlicher Eigenschaften ausgebildet
werden. Hierher gehért ferner das groBe Gebiet der
Fach- und Hochschulbildung, auf das ich heute nicht
ndher eingehen kann. Jedenfalls erfordern die modernen
Produktionsprozesse, daB das Ausbildungsniveau unseres
Nachwuchses stetig und stédndig gehoben wird, und zwar
von der Volksschule an. Wegen der auBerordentlich ver-
dnderlichen Entwicklungstendenzen in der Erwerbswirt-
schaft, insbesondere, weil sich die Automatisierung erst
im Anfangsstadium befindet, kann ich mich aber auch
nicht mit Gesetzen, wie z. B. Berufsausbildungsgesetzen,
befreunden, weil diese eine Anpassung unserer Ausbil-
dungsmaBnahmen an die Entwicklung nur erschweren
wiirden.

Die geistigen Regulationskriite versagen

Ich habe schon versucht, deutlich zu machen, daB eine
rein rationalistische Betrachtung dieser Aufgaben nicht
ausreicht. Es wére leicht, an einem anderen Beispiel zu
zeigen, wie notwendig es ist, die Technik in ihrem funk-
tionellen Bereich zu belassen und ihr keinen Totalitdts-
anspruch einzurdumen — ich meine die Anwendung der
sogenannten Atomkernenergie im Bereich des Tech-
nischen. Ich muB hierauf heute verzichten und iiberlasse
es den dazu Berufenen, den Pddagogen aller Grade ndm-
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lich, gegen die geistige Verwirrung anzugehen, die aus
jeder rationalen technischen Weiterentwicklung ein
Existenzproblem fiir die Menschheit zu machen droht.
Was bei uns versagt, sind die geistigen Regulations-
kréfte, die irrationalen Komponenten unseres Daseins.
Und mir scheint, daB gerade in der Stdrkung dieser
Krédfte auch eine Aufgabe der Schule, insbesondere der
hoheren Schule, liegt.

Ich wiederhole meine immer wieder ausgesprochene
Uberzeugung, daB die Technisierung unseres Lebensrau-
mes nicht zu einer Uberschdtzung quantitativer Notwen-
digkeiten bei der Ausbildung des technischen Nachwuch-
ses fiihren darf. Wir brauchen auch nicht nach besonderen
Talenten hierfiir zu suchen, sie sind in unserer Jugend
erfreulicherweise vorhanden. Aber das bedeutet nicht,
daB nur technische Talente fiir unsere Zukunft nétig
wiéren. Gerade als Techniker mochte ich sagen: Wir
brauchen auch wieder junge Leute, die bereit sind, alt-
babylonisch zu lernen. Und wer den Lebenslauf der ge-
hetzten Zeitgenossen kritisch betrachtet, wird sich manch-
mal des Gedankens nicht erwehren koénnen, daB die
sogenannten brotlosen Kiinste uns so nétig waren wie
das tédgliche Brot. Die Schule, vor allem die hdohere
Schule, hat ihr Augenmerk auf die héhere Qualifikation
des gesamten Nachwuchses, nicht nur des fiir die Tech-
nik geeigneten, zu richten.

Wichtig ist weiterhin, daB jede Spezialisierung wdahrend
der Ausbildung auf der Schule vermieden wird. Wir
Techniker, wenigstens in Deutschland, im Gegensatz zu
den angelsdchsischen Léndern und der Sowjetunion, sind
auch Gegner der Spezialisierung auf den Fach- und Hoch-
schulen. Um ein fiir mich aktuelles Beispiel zu nennen:
Viele junge Leute fragen mich, wie sie am schnellsten
Atomtechniker werden kénnten. Meine Antwort lautet
darauf etwa: ,Suche Dir einen Ausbildungsweg, auf dem
Du méglichst wenig von Atomtechnik hérst.” Das ist
nicht so paradox, wie es sich anhort, denn unserer Mei-
nung und Erfahrung nach gehért in die Schulen aller Art
die Grundausbildung, die Spezialisierung gehért in die
Praxis. Geben wir unserer Jugend vor allem das geistige
Fundament mit, d1B sie fiir ihren Standort im Leben be-
notigt. Die harte Praxis sorgt schon fiir die Ausbildung
besonderer Eigenschaften. Die Monoausbildung ist fiir
unsere wirtschaftliche Praxis ebensowenig geeignet, wie
die Monofabrikation aller Giiter in unserer Produktions-
wirtschaft. Wir brauchen selbstverstdndlich Fachkréfte zur
Bewiltigung der uns gestellten naturwissenschaftlichen
und technischen Aufgaben, wir brauchen aber diese nicht
allein, denn die Gefahren des perfektionierten Spezia-
listentums lassen sich nur dadurch bewéltigen. daB wir
nicht der A usbildung, sondern der Bildun g unserer
jungen Menschen den Hauptwert beilegen. Wenn wir
unserer Verantwortung gegeniiber der Zukunft gerecht
werden wollen, so miissen wir damit beginnen, in un-
seren Bildungszielen der Humanitas wieder eine Chance
zu geben und der Sdkularisierung der Ziele des mensch-
lichen Daseins, wie sie sich in Begriffen des ,Atomzeit-
alters” oder des ,Maschinenzeitalters” ausdriickt, wieder
die Uberzeugung entgegenzusetzen, daB es immer nur
ein Zeitalter des Menschen geben kann.

Zusammenarbeit zwischen Bund und Lindern

Hier beriihren wir den Aufgabenbereich des Staates im
Erziehungs- und Bildungswesen. Wer sich in der Praxis
durch die politischen Grenzschichten von Fdderalismus
und Zentralismus hindurcharbeiten muB, wird die Uber-
zeugung gewinnen, dafl die antiken Institutionen won
Scylla und Charybdis nicht gar so fiirchterlich gewesen
sein koénnen. Zu den Problemen, die uns auBer dem
Grundsétzlichen angehen, gehdért als ein Teil der prag-
matischen Betrachtungsweise aber nun einmal das Ver-
hdltnis des Bundes zu den Lédndern in Bezug auf die
Forderung von Wissenschaft, Bildung und Erziehung.
Bekanntlich kann der Bund an der sogenannten Kultur-



politik nur begrenzt mitwirken, z. B. soweit Fragen der
AuBenpolitik beriihrt werden. Nach dem Grundgesetz
liegt die Kulturhoheit bei den Léndern. Die Verfassung
bestimmt also die Méglichkeiten der Zusammenarbeit
zwischen Bund und Lindern. Eine Anderung der Verfas-
sung ist hierfiir weder notwendig noch aus politischen
Griinden méglich. Dagegen miissen Aufgaben und Zu-
standigkeiten zwischen Bund und Landern auf dem Bo-
den der Verfassungswirklichkeit klar abgegrenzt wer-
den. Es ist kein Geheimnis, daf das bisherige Verhilt-
nis zwischen Bund und Léndern in kulturellen Fragen
nicht immer befriedigt.

Der neuralgische Punkt solcher Uberlegungen ist wie
immer die Regelung der Zustédndigkeiten, nicht nur zwi-
schen Bund und Léndern, sondern auch innerhalb der
verschiedenen Landesregierungen, und selbstverstédndlich
innerhalb der Bundesregierung. Dieses Thema spielt bei
allen praktischen Verhandlungen und auch bei Erdrte-
rungen in den Parlamenten eine groBe Rolle. Bei dem
Verhéltnis zwischen Bund und Léndern muB man sich
aber in den Ldndern dariiber klar sein, daB die Ten-
denzen zu einem Kulturverwaltungszentralismus nur ge-
stirkt werden, wenn die Lander von sich aus, mit wel-
cher Begriindung auch immer, dem Bund Aufgaben iiber-
antworten, die sie, wenn auch mit besonderer Anstren-
gung, selbst losen konnten.

Sorgen um die Zukunft haben mancherlei Versuche ge-
zeitigt, den Staat zu veranlassen, seiner selbstverstédnd-
lichen Pflicht besser nachzukommen und geeignetere
Ausbildungsmdéglichkeiten fiir den Nachwuchs zu schaf-
fen. Es ist eine einigermaBen groteske Situation, daB der
Staatsbiirger sich dieserhalb mahnend und drdngend an
die Obrigkeit wenden muB, statt umgekehrt. Ein be-
achtenswerter Ausdrudk dieser Sorgen ist z. B. unter den
vielen Programmen das sogenannte Ettlinger Programm
von Wirtschaftlern, das konkrete Empfehlungen enthalt,
die Schulverhdltnisse zu normalisieren und dadurch zu
ermoglichen, daB der Nachwuchs fiir alle Gebiete mensch-
licher Betdtigung nicht nur zahlenmidBig ausreichend,
nicht nur fachlich griindlich ausgestattet, sondern auch
geistig und seelisch den Anforderungen der technisierten
Umwelt gewachsen ist. Wenn auch die Wirtschaft bereit
ist, hierbei materiell einzuspringen, so handelt es sich doch
nicht nur um eine Geldfrage. Man kann dieser natiirlich
nicht ausweichen, ohne wirklichkeitsfremd zu werden.
Als Regierungsmitglied und als Abgeordneter hat man
an der Aufstellung von Millionen- und Milliarden-Pro-
jekten des Haushalts verantwortlich mitzuwirken. Dabei
kann man sich der Regungen eines schlechten Gewis-
sens nicht erwehren, wenn man an die materielle Aus-
stattung unserer Schulen denkt, die die eigentliche
Grundlage fiir unsere Zukunft zu legen haben.

Primat der Qualitiit des Nachwuchses

Wir werden die uns gestellten Aufgaben, die charakteri-
siert sind durch den auBerordentlich schnell wechselnden
Entwicklungsstand der technischen Probleme, allein quan-
titativ nicht 16sen konnen. Fiir uns gilt ebenso wie fiir
die iibrigen europdischen Industrieldnder der Primat
der Qualitdt des Nachwuchses. Auf diese Notwendigkeit
miissen sich die MaBnahmen der Regierung, aber auch
die Bereitwilligkeit der Uffentlichkeit zu Opfern fiir
Wissenschaft, Bildung und Erziehung richten. Es handelt
sich nicht ausschlieBlich um die Frage von Geldmitteln,
sondern auch um die Bereitwilligkeit des ganzen Volkes,
im eigenen Interesse die Stellung der Bildungskrifte, der
Wissenschaftler, der Erzieher im Staate anzuerkennen
und zu stdrken.

Es wiire dariiber zu diskutieren, ob die Aufgabenstellung
unserer Erziehungsinstitute sich gegeniiber den fritheren
Erfordernissen grundlegend dndern muB, dergestalt, daB
nicht mehr der Schultyp den Bildungsweg bestimmt, son-
dern umgekehrt das angestrebte Bildungsziel sich den

entsprechenden Schultyp schaffen muB, anders ausge-
driickt: ob der Ingenieur, nur um ein Beispiel zu nennen,
am Objekt oder an der Funktion seiner Fachrichtung aus-
gebildet werden soll. Beispiele der funktionsorientierten
Ausbildung an den Hochschulen, Fachschulen und den
anderen Schulen scheinen zu wachsen. Ob jedoch der
hierarchische Schulaufbau, wie er in Deutschland ent-
standen ist, durch die funktionelle Struktur des Schul-
wesens, wie z. B. in den Vereinigten Staaten von Ame-
rika und der Sowjetunion, abgeldst werden sollte, was —
denken Sie an die Sputnikpsychose — angesichts
der technischen Erfolge solcher Systeme aus politischen
Griinden bereits gefordert wird, muB sehr gewissenhaft
gepriift werden. Ich bezweifle, daB wir das tun sollten.
Auch der vielzitierte zweite Bildungsweg, der ja keine
vollige Neuerfindung ist, muB eine Ausnahme bleiben
und darf das Leistungsprinzip nicht verletzen, d. h. unter
dem oben erdrterten Qualitdtsprimat muB er eine Chance
fir iiberdurchschnittlich Begabte bleiben, denen er als
Bildungsweg auBerhalb der reguldren Schulen vorbehal-
ten ist, aber dann auch gesichert werden muB. Im mo-
dernen Staat sind Wissenschaft, Bildungs- und Erzie-
hungswesen vom Staate finanziell abhdngig, um so mehr
als die Politik als bestimmender Faktor in den Beriih-
rungsflichen mit der Wissenschaft auftritt. Die wohlge-
meinten und nicht ganz erfolglosen Versuche von Selbst-
hilfeorganisationen reichen nicht aus, auch nicht in an-
deren Liandern, wo dafiir noch mehr Geldmittel als bei
uns zur Verfiigung stehen.

Wirtschaft und Gesellschaitsordnung

Und damit sind wir wieder bei der Wirtschaft als einem
Teil unseres Themas angelangt, wobei ich, wie bisher,
diesen etwas vagen Begriff wieder als Summe von wirt-
schaftlich bedingten Gesellschaftsfaktoren, als eine Art
Ausdruck der Gesellschaftsordnung gebrauchen will.
Unsere Gesellschaftsordnung darf nicht als einzige Auf-
gabe das Durchsetzen realer Interessen verfolgen. Der
Kampf ums Dasein, oft verstanden als bloBer Kampf um
die Macht, ist in der menschlichen Gesellschaft kein
Alleinzweck, und besonders nicht in einem christlich
orientierten Staatswesen. Der Intelligenz fdllt in einer
solchen Ordnung nicht nur die Sicherung des technischen
Fortschritts als Existenzgrundlage zu, sondern auch die
Aufgabe, kulturelle Werte zu schaffen und zu wahren,
die ethische Haltung der zum sozialen Zusammenleben
gendtigten Biirger zu stédrken und die Gegenkrifte gegen
den Willen zur Macht zu erhalten.

Wir sehen deh materiellen Rationalismus iiberall am
Werk, wo die Macht, vor allem als Staatsallmacht, das
Prinzip der Gesellschaftsordnung ist. Und hierfiir wurde
eine besondere Technik der Machtergreifung und der
Machtsicherung entwickelt, wie Sie es tédglich in unserer
Umwelt feststellen kénnen. Wohl mit Recht hat Ernst
Jinger einmal die ,Polytechniker der Macht" als ein
Verfallssymptom gekennzeichnet.

Die technisch organisatorische Intelligenz wirkt sich aber
in ihrem Verhéltnis zum Kampf um die Macht nicht nur
im politischen Raum, sondern auch in der Wirtschaft, im
Bildungs- und Erziehungswesen aus. Die moderne Indu-
striewirtschaft beruht auf einer imponierenden materiel-
len Leistungsfihigkeit, auf der weltweiten Einheit der
Technik und einer wachsenden Unabhidngigkeit von
natiirlichen Arbeitsbedingungen und ist dem Streben
nach Macht besonders ausgeliefert. Die verfahrenstech-
nische Konzentration der industriellen Produktion durch
wissenschaftliche Betriebsfiihrung und Automatisierung
kommt den zentrifugalen Kriften der Wirtschaftsstruktur
entgegen. Auch das Verhidltnis der Wissenschaft zum
Staat und zur Wirtschaft ist durch die rationale Entwick-
lung grundlegend umgestaltet worden. Der geistige
Arbeiter steht oft am Rand oder gar auBerhalb der
Gesellschaftsordnung, die durch wirtschaftspolitische
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Strukturelemente stirker geprdgt ist als durch eine gei-
stige Elite. Wéhrend sich die technische Intelligenz ver-
héltnismiBig reibungslos in marktpolitische Systeme ein-
fiigen laBt, manifestiert sich hdufig die Befriedigung gei-
stiger Bediirfnisse durch Leistungen der, nennen wir sie
einmal: irrationalen. Intelligenz als ausgesprochener
Luxus, d. h. als etwas fiir den gesamtwirtschaftlichen
Erfolg einer Gesellschaftsordnung Uberfliissiges.

Als typisches Beispiel dieser Entwidklung kénnen wir
das Mazenatentum betrachten, das von dem personlichen
Opfer des echten Mdzens als materiellem Ausdruck der
Ehrerbietung vor geistiger und kiinstlerischer Leistung
zu einem unpersénlichen Stiftungswesen durch Institu-
tionen gesunken ist. Dieser institutionellen Moglichkei-
ten bedient sich auch der Staat, wenn er Wissenschaft,
Kunst, Bildung und Erziehung foérdert, wobei, wenn wir
ehrlich sind, vom Mizenatentum nur noch die ungeistige
Technik der kapitalistischen Umverteilung 6&ffentlicher
Mittel iibriggeblieben ist.

Die Versuche, wieder ein Bild un g s system aufzubauen,
also im bewuBten Gegensatz oder als Ergdnzung
zum rationalistischen A u s bildungssystem, erfordern
demnach zunidchst einmal eine Riickkehr vom Anonymen
zum Persénlichen in den Beziehungen zum Geistigen. So-
lange die geistigen Leistungen einer Gesellschaft mate-
rielle Funktionen der Steuerkraft und der Volkswirtschaft
bleiben oder zu werden drohen, werden wir der Gefahr,
statt gebildeter Menschen ein intellektuelles Proletariat
zu ziichten, nicht Herr werden.

Gewissen und Verantwortung

Es bleibt Aufgabe des Staates und der Wirtschaft,
wieder den Grund fiir eine Bildung zu legen, die die
" unentbehrlichen Personlichkeitswerte schafft und sichert,
ohne die eine Gesellschaft nicht bestehen kann. Hierin
liegt auch eine nicht immer recht erkannte Aufgabe poli-
tischer Parteien bzw. Gruppen innerhalb politischer
Organisationen, die solche Personlichkeitswerte pflegen
und nicht der allgemeinen Nivellierung huldigen, die als
héchste personliche und soziale Werte nur noch volks-
wirtschaftliche Faktoren anerkennt. Sie konnten auch die
wirklichen Fundamente unseres politischen Staates legen.
Dann werden aus curistlichen Glaubenssédtzen wirkende
politische Krifte dazu beitragen, daB der im ethischen
Sinne wachsenden Gewissenslosigkeit der Gesellschaft
das Gewissen und die Verantwortung des Individuums
gegeniiberstehen. Die fachliche Leistung des Homo faber,
der nach Goethe immer gewissenlos ist, muB kontrol-
liert werden durch das MaB der Verantwortung fiir eine
Rangfolge der sittlichen Werte als Grundlage der person-
lichen Freiheit. Die Technik ist zweifellos ein Betdtigungs-
feld der menschlichen Intelligenz, worin das Streben nach
Macht eine wichtige Rolle spielt, eine Verfiihrung, nicht
zuletzt fiir junge Menschen. Die Maglichkeiten der Tech-
nik werden eben nicht durch Wertvorstellungen begrenzt,
und die technische Phantasie scheint sogar die materiellen
Grenzen der menschlichen Fahigkeiten zu sprengen und
zu iiberwinden. Es ist als eine Art instinktiver Gegen-
reaktion des Individuums zu werten, wenn in einer tech-

nisierten Gesellschaftsordnung, wie der unsrigen, plotz-
lich Befiirchtungen vor einer Machtzusammenballung
irgendwelcher Art laut werden.

Quellen und Ziel

So bietet eine Untersuchung der Zusammenhdnge zwi-
schen Bildung, Erziehung und Wirtschaft kein erfreuliches
Bild. Wir haben die von uns selbst geschaffene Umwelt
technisiert, kausalabhéngig, gnadenlos, und sie geistig
noch nicht bewiltigt. Wir entgehen der seelischen Ge-
fihrdung durch den Wahn vom Lebensstandard als
Lebensinhalt nicht. Dies angesichts einer Jugend, die
genau so talentiert, wiBbegierig und bildungsfdhig ist,
wie jede andere Jugend, doch vielleicht nicht mehr ganz
so leicht geneigt, Illusionen als Ersatz fir eine noch
nicht erreichte Wirklichkeit zu nehmen, wie unsere
Generation das mehrmals getan hat.

Wir konnen der Probleme, die uns die Verwissenschaft-
lichung der Lebensgrundlagen im 20. Jahrhundert stellt,
nicht mit der Gedankenwelt des 19. Jahrhunderts Herr
werden, Das ist noch nicht einmal den politischen Par
teien gelungen. Dazu miiften wir schon tiefer hinab-
steigen zu den Quellen unserer geistigen Welt. Weder
das Bildungsziel der antiken Paideia ist wieder erreicht,
noch gar iiberholt worden, noch erblicken wir die gott-
liche Ordnung im Aufbau unserer neuen Gesellschafls-
form im Sinne Melanchthons. Ich glaube nicht, daB es
ein verlegenes Ausweichen in den Historismus wire,
wenn wir uns wieder um diese Quellen kiimmerten, Wir
sollten uns darum bemiihen, das Angebot an Bildungs-
werten, das uns zur Verfiigung steht, zu analysieren und
das Unechte auszuscheiden. Das kann nicht durch Phari-
sdertum und Ubelnehmen geschehen, wohl aber durch
ernstes Wollen, das bei sich selbst anféngt.

Vielleicht konnen Sie mir Zwedkpessimismus voI-
werfen mit der Gegendarstellung, daf wir immerhin
eine wirtschaftliche Grundlage geschaffen hitten, die bei
unseren Bemiihungen um den Aufbau eines gesunden
und zwedkmédBigen Bildungs- und Erziehungssystems nun
einmal unentbehrlich sei. Die noch bestehenden Liicken
und Mingel seien bloBe Versdumnisse, aber keine grund-
sitzlichen Fehler. Nun, ich weiB nicht, ob die zweifellos
erforderlichen und schon vorhandenen materiellen Mdg-
lichkeiten in unserem Staat richtig genutzt werden. Eine
erfolgreiche Wirtschaftspolitik entschuldigt nicht den
geistigen Schlendrian, dem wir huldigen, und den Byzan-
tinismus vor der Scheinwerferpublizitdt, die keine Schat-
ten dulden will auf der hochglanzpolierten Fliche unserer
Zivilisation.

Fiir unsere politische Arbeit haben wir das Leitwort
von der evangelischen Verantwortung gefunden. Wir
sollten begreifen, daB dies eine Forderung Iish
eine Forderung Gottes an jeden einzelnen Menschen.
Dieser einzelne Mensch ist kein kleines Radchen im Ge-
triebe der Wirtschaft, er ist und bleibt ein Geschopf nadi
dem Ebenbild Gottes. Und dieses BewuBtsein zu festigen,
ist das eigentliche Ziel aller Bildung und Erziehung.

(Referat auf der Landestagung des Evangelischen Arbeits-
kreises der CSU am 8. November 1958 in Erlangen]

SICHERHEIT HEUTE

Der Bundesminister des Innern, Dr. Gerhard
Schréder, hielt vor dem_ Delegierten-KongreB
1958 der Gewerkschaft der Polizei in Stultgart am
30. Oktober 1958 eine Ansprache, aus der wir
nachstehenden Auszug verdffentlichen:

Auf die Frage: Geniigen unsere Sicherheitsvorkehrungen

fiir ernstere Lagen? gebe ich die Antwort nur mit gro-
fem Zoégern, Wir miissen uns klar dariiber sein, daB das
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Grundgesetz durchaus das Produkt seiner Zeit ist. Die
Viter des Grundgesetzes standen unter dem Erlebnis
des gewaltigen totalitiren Uberstaates, dessen Wieder-
kehr sie zu verhindern beabsichtigten. Sie lebten im
iibrigen unter der Sicherheitsglodke der alliierten Besat-
zungsmaéchte, die zu Zeiten des Parlamentarischen Rates
noch nicht einmal ein Besatzungsstatut erlassen hatten.
Deshalb faBte das Grundgesetz sowohl die Notwendig-
keit militarischer Selbstverantwortlichkeit nicht ins Auge,



wie es auch, von einigen spérlichen Ansdtzen abgesehen,
keine Regelung fiir den zivilen Notstandsfall geschaffen
hat. Krieg und inneren Notstand sollte es einfach nie-
mals mehr geben, und so wurden beide als Problem der
Exekutive und Legislative nicht geregelt. Niemand wird
die Viter des Grundgesetzes dafiir tadeln wollen. Sie
waren der Katastrophe noch zu nahe, um die jiingst zu-
riickliegenden Jahre nur als eine Phase geschichtlicher
und staatlicher Entwicklung in Deutschland anzusehen.
Aber der Machtkampf unter den Volkern wurde durch
die deutsche Kapitulation von 1945 nicht ein fir alle-
mal erledigt.

Vorkehrungen fiir den Notstand

Jedoch wire nicht das Grundgesetz, sondern wir selbst
wiren zu tadeln, wenn es uns jetzt nicht gelinge, Vor-
kehrungen fiir den Notstandsfall zu treffen. Das setzt
zum Teil eine verfassungsédndernde oder doch zumindest
eine verfassungserginzende Gesetzgebung voraus. Wie
schwer es fiir den Gesetzgeber ist, Operationen am
Grundgesetz vorzunehmen, haben wir mehrfach erlebt.
Jede solche Operation erfolgt zwangsléufig unter den Be-
dingungen des politischen Tageskampfes. Und der macht
es allen Beteiligten schwer, die groBartige Unbefangen-
heit zu finden, die den Verfassungsgesetzgeber auszeich-
nen sollte. Ich wage daher nicht vorauszusagen, ob es
uns gelingen wird, eine befriedigende Notstandsgesetz-
gebung zu verabschieden. DaB diese Notstandsgesetz-
gebung von keiner Seite mit irgendeinem parteipoliti-
schen Akzent versehen oder unter irgendeinem partei-
politischen Vorzeichen betrachtet werden darf, ist fir
mich selbstverstdndlich. Denn es handelt sich ja nicht
darum, ein Notstandsrecht fiir die derzeitige Bundes-
regierung zu schaffen, sondern ein Recht fiir die jewei-
lige Bundesregierung. Hier ist also kein Feld fiir partei-
politische Kompensationsgeschdfte, hier muB vielmehr
jene Betrachtungsweise vorherrschen, wie sie allein der
klaren und kiihlen Héhenluft des Verfassungsgesetz-
gebers angemessen ist. Hoffen wir, daB es uns im Laufe
des kommenden Jahres gelingt, ein solches Gesetzeswerk
zu gestalten.

Versicherungsprdamie fiir innere Sicherheit

Wenn ich jene gesetzliche Regelung auBer Betracht lasse
und heute die Frage priife, wie es um die innerstaat-
lichen Machtmittel im Falle eines Notstands bestellt sei,
so lautet die Antwort, daB mir dafiir die derzeitigen
Polizeikrafte als zu gering erscheinen. Das gilt fir den
polizeilichen Einzeldienst wie fiir seine Reserven, das
gilt fiir die spérlichen Bestdnde der Bereitschaftspolizei
in den Lindern, das gilt auch fiir den Bundesgrenzschutz,
der seine alte Sollstirke noch nicht wieder erreicht hat.
Die Personaldecke in Deutschland ist in den Zeiten der
Uberbeschaftigung iiberaus knapp. Trotzdem muB der
Verstarkung der Polizeikrdfte eine nachdriickliche Auf-
merksamkeit gewidmet bleiben. Dazu gehdrt Geld. Tch
weiB es. Aber diese Versicherungspramie fiir die Ver-
besserung der inneren Sicherheit miissen wir zahlen.

Also: Vermehrung des Personals, Vervollkommnung der
Ausbildung, Verbesserung der Zusammenarbeit — das
sind und bleiben strenge Gebote fiir die weitere Aufbau-
arbeit an den Sicherheitseinrichtungen; und zwar in
allen Bereichen. Wir haben es nicht nur mit der Meiste-
rung des Verkehrs und nicht nur mit der Verbrechensbe-
kdmpfung zu tun. Die Meisterung des Verkehrs ist weit-
gehend sogar eher eine Aufgabe der Verkehrspolitik als
des polizeilichen Einsatzes. Und neben der Verbrechens-
bekdmpfung im herkdmmlichen Sinne steht die Ausein-
andersetzung mit dem subversiven Staatsfeind. Ein Strom
von Propagandamaterial ergieBt sich iiber die deutsche
Bevolkerung. Unsere Grenze zur sowjetischen Besat-
zungszone kann von dort jederzeit frei {iberschritten
werden, dagegen ist fiir uns der Zugang nach driiben her-
metisch abgedichtet und kontrolliert. Der Vorteil der

personellen und propagandistischen Unterwanderungs-
mdéglichkeit liegt eindeutig bei der Gegenseite,

Keine Verharmlosung des Kommunismus!

Leider wird die Arbeit der Sicherheitshehorden (aber
auch die verantwortungsbewufite Arbeit der Gerichte)
mindestens psychologisch, wenn nicht sogar effektiv
durch eine Verharmlosung der kommunistischen Gefahr
bedrédngt, die bei gewissen Leuten offenbar zum guten
Ton zu gehodren scheint, Der Drang, die Wiedervereini-
gung herbeizufithren und zu beschleunigen, ist nicht im-
mer begleitet von einer klaren Einsicht in die unerbitt-
liche Entschlossenheit des Gegners, der uns gegeniiber-
steht. Nichts kann ihm lieber sein als diese Art von be-
schwichtigender Verharmlosung. Nichts kann ihm gré-
Bere Unterstiitzung leihen als jene bei uns weit verbrei-
tete Ignoranz, die es einfach iibersehen will, daB die
Machthaber in der Zone den Umsturz der verfassungs-
mébigen und gesellschaftlichen Ordnung in der Bundes-
republik offen zu ihrem politischen Programm erhoben
haben. Dieses Ziel, an dem tdglich mit einem ungeheu-
eren Aufwand an Geld und Erfindungsgabe gearbeitet
wird, gilt es zu vereiteln. Dazu ist erste Voraussetzung
eine eindeutige Frontstellung gegen den Kommunismus
und alle seine Hilfsorganisationen.

Deklamationen sind kein Ersatz fiir Politik

Die Wiedervereinigung wird nicht durch bloBe Dekla-
mationen erreicht, Sie ist ein viel hérterer und schwie-
rigerer ProzeB, als es gelegentliche Deklamationskam-
pagnen vermuten lassen, an denen nichts zu loben ist
auBer dem guten Willen, Deklamationen sind kein Er-

.satz fiir Politik. Der Appell an -die Sowjets, die Men-

schenrechte in der Zone wieder herzustellen, die Auf-
riittelung des Weltgewissens — all dies sind gewili not-
wendige Begleitaktionen der deutschen Politik. Wichtiger
aber als sie ist die Aufgabe, jeden Deutschen diesseits
und jenseits der Zonengrenze mit dem Willen zu er-
fiilllen, nie, nie, niemals ein geteiltes Deutschland zu
akzeptieren. Nur auf ein solches ,Nie, nie, niemals” aller
Deutschen 1dBt sich eine aussichtsreiche, dauerhafte,
feste Politik griinden.

Der tragende Grund aller Sicherheitsvorkehrungen in
einem freiheitlich-demokratischen Staat ist die Mitarbeit
aller Staatsbiirger. Die Verpflichtung gegeniiber dem Ge-
samtwohl gilt fiir alle. Politische Meinungsverschieden-
heiten diirfen nicht die Axt an die Wurzel aller staat-
lichen Sicherungseinrichtungen legen. Es ist héufig in
der letzten Zeit die Sorge geduBert worden, daB unser
Volk sein GeschichtsbewuBtsein verloren habe, daB Hei-
mat und Vaterland inhaltslose Begriffe geworden seien.
Ich bin der festen Uberzeugung, daB solche Verzagtheit
nicht die deutsche Wirklichkeit widerspiegelt. Die deut-
sche Einheit.hat im BewuBtsein der Deutschen den Zu-

.sammenbruch {iiberdauert, und sie ist auch heute trotz

der brutalen ZerreiBung unseres Vaterlandes in den
Herzen lebendig. 7

Dafiir gibt es viele Beispiele. Wie wire auch sonst jenes
Ereignis bei den europdischen Leichtathletikmeisterschaf-
ten in Stockholm zu erkldren? Als dort bei dem Sieg
deutscher Sportler nur TrompetenstéBe erklangen, da
eine Einigung iiber die zu spielende Hymne nicht zu-
stande gekommen war, sangen die deutschen Zuschauer
von diesseits und jenseits der Zonengrenze ganz spontan
das Deutschlandlied. Dieser Ausdruck der Zusammenge-
horigkeit als Volk — auch wenn er nicht immer so
sichtbar wird —, dieses Bekenntnis zur Einheit gegen
jede brutale Gewalt ist und bleibt die wesentliche Vor-
aussetzung auch einer staatlichen Existenz, Der Wille, ein
einiges Volk in Recht und Freiheit zu sein, bildet daher
letztlich ein entscheidendes Element unserer Sicherheit
von heute und der Sicherheit aller Deutschen von
morgen.
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AUS DEN ARBEITSKREISEN

Landestagung des Evangelischen Arbeitskreises
der CSU

Die diesjdhrige Landestagung des Evangelischen Arbeits-
kreises der CSU am 7. und 8. November in Erlangen,
die auch mit einer Sitzung des Bundesarbeitskreises ver-
bunden war, stand im Zeichen der Kulturpolitik. Es ging
bei dieser Tagung, wie Pfarrer und Dozent Alfons
KreuBel als Erster Vorsitzender des Evangelischen
Arbeitskreises der CSU in einem Geleitwort festgestellt
hatte, um einen Beitrag zur Kulturpolitik vom evange-
lischen Glauben her. Die Tagung sollte deutlich machen,
daB die Christlich-Soziale Union durchaus die Basis fiir
evangelische Kulturpolitik neben einer aus dem katho-
lischen Glauben erwachsenden sein kann.

Diese Uberzeugung fand in dem ebenso umfassenden
wie freimiitigen Referat des nordrhein-westfdlischen
Kultusministers Werner Schiitz iiber die Grund-
lagen und Grenzen einer Kulturpolitik in evangelischer
Sicht eine eindrucksvolle Bestdtigung. Zum Problem der
Bildung und Erziehung in unserer durch Technisierung und
Industrialisierung auch in ihrer geistigen Struktur tief-
greifenden Wandlungen unterworfenen Gesellschaft nahm
Bundesminister fiir Atomkernenergie und Wasserwirtschaft
Professor Dr.-Ing. Siegfried Balke in dem zweiten
Hauptreferat Stellung und kam gerade als Naturwissen-
schaftler und Techniker zu einem Erziehungsbild, das die
wirklichen Werte menschlicher Existenz lebendig wer-
den laBt. Alle Aufgaben der Bildung und Erziehung
konnten letztlich nur in der Verantwortung vor Gott
wahrgenommen werden.

Im AnschluB an die Referate ergab sich eine lebhafte
Diskussion, die die Bedeutung der Gedanken der beiden
Redner fiir die praktische Arbeit unterstrich. Es gelang,
und das ist ja eine wesentliche Aufgabe des Evange-
lischen Arbeitskreises, vom Grundsétzlichen her unmittel-
bar in die politische Willensbildung hineinzuwirken.

Die Tagung hatte am 7. November mit einer Presse-
konferenz begonnen, die dazu diente, den Vertretern
der bayerischen Presse, der Agenturen und des Rund-
funks ein Bild von den Aufgaben und der Zielsetzung
des Evangelischen Arbeitskreises zu vermitteln.

Am gleichen Tage fand unter dem Vorsitz von Bundes-
minister des Innern Dr. Gerhard Schroder eine
Sitzung des Bundesarbeitskreises statt, in der neben
politischen und publizistischen Fragen vor allem Zeit-
punkt, Ort und Thematik der Bundestagung 1959 ein-
gehend erdrtert wurden. Der Vorschlag Dr. Schréders,
die Tagung kurz vor oder nach Beendigung der Sommer-

ferien des Bundestages, also etwa Mitte bzw. Ende Sep-.

tember des nédchsten Jahres abzuhalten, fand allgemeine
Zustimmung. Im Blick auf die bisherigen Tagungsorte
stellte Dr. Schrioder fest, daB sich fiir die kommende
Tagung fraglos eine Stadt in Baden-Wiirttemberg an-
biete. Das Hauptthema der Tagung diirfte von der poli-
tischen Situation bestimmt werden. Die hierzu diskutier-
ten zahlreichen Vorschlige und Anregungen, auch hin-
sichtlich der Referenten, stellten, wie Dr. Schroder ab-
schlieBend erkldrte, eine gute Grundlage fiir die end-
giilltige BeschluBfassung dar.

Ein zwangloses Beisammensein am Abend des ersten
Tages bot den Tagungsteilnehmern die erwiinschte Mdog-
lichkeit zu einer engeren personlichen Fiihlungnahme.
In regem Gedankenaustausch konnten Dr. Schroder und

andere Mitglieder des Bundesarbeitskreises zahlreiche
Fragen der értlichen Mitarbeiter beantworten.

Samstag, der 8. November, begann mit einer Morgen-
andacht, bei der Dekan Eduard Putz, Erlangen, die
Predigt hielt. AnschlieBend erdffnete Plarrer Alfons
KreuBel die Haupiversammlung der Tagung. Eine
wahrhafte Politik, so erkldrte er, setze voraus, dalb sie
von verantwortungsbewuliten, mit ihrem Gewissen an
Gott gebundenen Menschen betrieben werde. ,Wir evan-
gelischen Christen haben es allzulange versdumt, gestal-
tend in den politischen Raum einzugreifen. Die Welt
wird erst dann in Wahrheit ,weltlich’, wenn sie gestaltet
wird von Menschen, die sich dem Christentum verant-
wortlich fithlen. . . Wir wollen erreichen, daf mensch-
liche Menschen in einer weltlichen Welt leben, die auf-
gehort hat, ein Tummelplatz der Ddmonen und ein ver-
achtetes Gefdngnis der Seele zu sein.” Darum gehe es
auch und ganz besonders im Bereich der Kulturpolitik,
die auf dieser Tagung im Mittelpunkt stehe.

Der Vorsitzende des Evangelischen Arbeitskreises der
CDU/CSU, Bundesminister des Innern Dr. Gerhard
Schréder, dankte in seinem GruBwort zunachst Pfar-
rer KreuBiel fiir seinen unermiidlichen Einsaiz beim Auf-
bau eines lebendigen und wirksamen Evangelischen Ar-
beitskreises der CSU in Bayern. Er habe sich als ein
kraftvoller Kdmpfer erwiesen und durchgesetzt. Seine
Arbeit gewinne angesichts des derzeitigen Wahlkampfes
in Bayern eine ganz besondere Bedeutung. Diese Tagung
sei allerdings keine Propagandaaktion; aber in Wahl-
zeiten seien die Menschen nun einmal viel aufgeschlosse-
ner, und daher sei die Einberufung der Tagung zu die-
sem Zeitpunkt zu begriiBen. Auch in Bayern bestehe das
Bediirfnis, die evangelische Position klar herauszuarbei-
ten. Fiir die Evangelischen liege immer noch ein erheb-
licher politischer Nachholbedarf vor. Die weltweite Aus-
einandersetzung mit dem dialektischen Materialismus
zwinge dazu, einen klaren Standort zu beziehen, insbe-
sondere auch im Verhdltnis des evangelischen Christen
zum Staat. Dr. Schroder unterstrich, daB wirtschaftlicher
und sozialer Wohlstand keineswegs ausreichten, um die
Stellung des Westens gegen den Ansturm des Kommu-
nismus zu halten. Eine Uberbewertung der materiellen
Faktoren sei selbst bereits eine ,Ausgeburt des Mate-
rialismus”.

Weiterhin richteten Oberbiirgermeister Michael
Poeschke als Vertreter der Stadt Erlangen und
Alfred Fild als Vorsitzender des Evangelischen Ar-
beitskreises der CSU in Erlangen GruBworte an die Ver-
sammlung. Die sich anschlieBenden, bereits eingangs er-
wihnten Hauptreferate der Tagung von Kultusminister
Werner Schiitz und Bundesminister Professor Dr.-Ing.
Siegfried Balke sind in dieser Ausgabe im Wortlaut wie-
dergegeben.

In einer von Pfarrer KreuBel geleiteten &ffentlichen
SchluBkundgebung im Erlanger Redoutensaal spra-
chen vor rund 1000 Zuhorern Ministerprasident
Dr. Hanns Seidel als Landesvorsitzender der CSU
iiber die in Bavern geleistete und von der Bevdlkerung
in den bisherigen Wahlen anerkannte Aufbauarbeit der
CSU und Bundesminister des Innern Dr. Gerhard
Schroder iiber die entscheidenden innen- und auBen-
politischen Probleme. Zuvor hatte der CSU-Kreisvorsit-
zende in Erlangen und Landtagskandidat Dr. Willi
Vorndran die Kundgebungsteilnehmer begriiBt.
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