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ZUM NEUEN JAHRE

Wir wollen die iibergroSe Zahl von Neujahrswiinschen, die lediglich eine Hoflich-
keitsform darstellen, nicht vermehren. Aber um diese Briefe hat sich in den ver-
gangenen Jahren, wie wir aus vielen Zuschriften wissen, eine Lesergemeinde ge-
schart, die sich einem gemeinsamen Anliegen verpflichtet weiB und daher inner-
lich zusammengehtrt. In einem solchen Kreis ist der Wunsch, daB unser Leben in
diesem neuen Abschnitt fiir jeden einzelnen und fiir uns alle zusammen vom Segen
Gottes begleitet sein mdge, mehr als eine Form. Deswegen sei dieser Wunsch das
erste, was wir einander sagen. Er ist getragen von der zuversichtlichen Hoffnung,
daB evangelische Verantwortung gegeniiber dem Schicksal unseres Volkes an Festig-
keit gewinnen mige, und daB wir durch bfﬁderlichos Gespriach die Kraft zum ge-

meinsamen Handeln finden,

Die Politischen Briefe des Evangelischen Arbeitskreises der CDU/CSU sind von An-
fang an nichts anderes gewesen, als ein Dienst in dieser Aufgabe. So hat sie Her-

mann Ehlers geleitet, und so wollen wir sie getreu dem Vermichtnis, das er uns
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hinterlassen hat, weiterfiihren. Dabei wollen wir ernsten und schweren Fragen,
vor die wir in der Politik gestellt werden, nicht ausweichen ~ auch nicht durch
tnverbindliche Formulierungen in frommem Gewande. Gerade in den evangelischen
Gemeinden, sowochl unter Pfarrern wie unter Laien, leiden unsere politischen Ge=
spriche oft darunter, da8 wir nicht bereit sind, uns harten Realititen zu stel-
len, und daB wir meinen, Gegensitze lediglich durch freundliches Zureden sus
der Welt schaffen zu konnen. Wir halten es mit Bischof D.Dr, Otto Dibelius,
der kiirzlich sagte:
"Es hat keinen Zweck, in die Welt immer wieder hinauszudeklamieren:
Seid einig, einig, einig! = wo man doch genau weil, dal die Volker nur
mit denen einig sind, die ihrer eigenen Politik sich anzupassen bereit
sind., Und noch viel erbirmlicher ist es, auf die billige Propaganda
hereinzufallen, die die eigene Politik immer fiir die Politik des Frie=
dens erklirt, obwchl dahinter vielleicht eine beispiellose Aufriistung
steht, und die fremde Politik fiir die Politik der Kriegshetze, auch
wenn der Wille zum Frieden dabei unverkennbar ist..."
Wir wollen uns in diesen Briefen mit Ernst darum bemiihen, die maBgebenden Fak-
toren des politischen Lebens im eigenen und im internationalen Bereich niichtern
und ohne Voreingenommenheit zu ergriinden, damit wir ihre Zusammenhinge und ge-
genseitigen Bedingtheiten kennenlernen., Wir wollen uns immer wieder fragen und
fragen lassen, was uns, die wir im Gehorsam vor Gott zu leben versuchen, in
dieser Wirklichkeit zu tun geboten ist und wie wir dazu helfen konnen, daf un-

8ser Volk nach innen und auBen Frieden findet,

’

Die Geschehnigse der letzten Wochen, in denen aus dem Bereich der evangelischen
Kirche politische Aufrufe und Propagandaaktionen zugunsten ganz bestimmter Ent-
scheidungen ergangen sind - die manchmal sogar nahezu amtlichen Charakter tru-
gen -, veranlassen uns, das zu wiederholen, was wir schon auf der ersten Tagung
des Evangelischen Arbeitskreises der CDU/CSU 1952 in Siegen gesagt und 1953 in
Hannover erneut ausgesprochen haben:
"Wir bitten dringend, da8 in den evangelischen Kirchen allen Versuchen
gewehrt wird, die sachliche Austragung politischer Meinungsverschieden-
heiten durch eine unsachliche Verschiebung christlicher Argumente zu
iberdecken. Wir fordern, daB politische Fragen niichtern und sachlich
erortert werden, Wenn das geschieht, wollen wir uns jederzeit unter die
Verantwortung vor dem lebendigen Gott rufen lassen,"
An alle, die sich mit uns verbunden fiihlen, richten wir zu Beginn des neuen Jah-
res die herzliche Bitte, uns noch mehr als bisher geistig und auch materiell zu
unterstiitzen., Ich darf der Hoffnumg Ausdruck geben, daB diese Bitte nicht iiber-
hort wird,
Dr. Robert Tillmanns

Vorsitzender des Evangelischen Arbeitskreises der CDU/CSU
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Gegen den MiBbrauch des kirchlichen Wortes

Mahnende Stimmen der Besinnung und Sachlichkeit aus dem evangelischen Leben

Die Lautstirke und der Fanatismus, mit dem gewisse politisch einseitig orien-
tierte Gruppen und Persinlichkeiten der evangelischen Kirche in der Offentlichkeit
Stellung gegen die Pariser Vertrige und einen deutschen Wehrbeitrag beziehen,
hat ein vollig schiefes Bild entstehen lassen. Die Mehrzahl auch der evangelischen
Geistlichen sehen in diesem lauten politischen Treiben mit kirchlich-religiosem
Vorzeichen eine schwere Gefahr fiir die innere Einheit der evangelischen Kirche

und lehnen es ab.

Allerdings, so stellte Akademiedirek-
tor Dr. Eberhard Miiller im Anschlu3
an eine Tagung evangelischer Pfarrer
in Bad Boll fest, scheuen sich die mei-
sten, die in der Wiederbewaffnung eine
politische Frage sehen, ,allzu grund-
sifzlich und 6ffentlich Stellung zu neh-
men, um nicht als Kronzeugen fiir eine
bestimmte Richtung beansprucht zu
werden.“ Die Gruppe der Lauten scheut
sich keineswegs, offen fiir politische
Parteien aufzutreten. Allerdings hat
das Ergebnis der letzten Bundestags-
wahlenr gezeigt, dal hier Hirten ohne
rerde in die politische Arena gestiegen
md. Die evangelischen Gemeindeglie-
der denken — und wéhlen anders als
manche ihrer Pastoren.

Gegen Einseitigkeit der Haltung

Gegen die Einseitigkeit einer
Haltung, die aus dieser an sich be-
greiflichen Zuriickhaltung in politischen
Dingen entspringt, wendet sich Propst
D. Asmussen, Kiel, in einem offenen
Brief an den Vorsitzenden des Rates
der EKD, Bischof D. Dibelius. D. As-
mussen protestierte gegen die Kund-
machung der Evangelischen Xirchen-
konferenz in Hannover, in der ,griBte
Zuriickhaltung in allen o6ffentlichen
AuBerungen“ verlangt wurde.

»50 geht es nun nicht®, erklédrt Propst
Asmussen ,In ganz Westdeutischland
und dariiber hinaus weill jeder, daB
diese Zuriickhaltung schon ldngst und
schon viele ‘Male und in den letzten
Wochen wieder in besonders eklatanter
Weise durchbrochen wurde und zwar
mmer vonden gleichen Men-
schénund der gleichen Grup-
pe. Dadurch, da3 diese Erkldrung nun-
mehr ausgeht und offensichtlich zu den
bisherigen 6ffentlichen politischen AufBle-
rungen nicht ausdriicklich Stellung
nimmt, wird das neue Wort an die Ge-
meinden ungerecht. Denn nun entsteht
die Situation, daf die eine Seite die
Miglichkeit freier Rede hatte, widhrend
die andere Seite von hoher kirchlicher
Stelle am Reden gehindert wird . . .

Die gleiche Gruppe und z. T. die
gleichen Menschen, die den AnlaB zu
dieser neuerlichen Erkldrung gegeben
haben, haben sich an Weisungen dieser
Art noch nie gebunden gefiihlt, schon
zu der Zeit, als ich noch Mitglied des
Rates der EKD war ... Wie will die
Kirchenfiihrerkonferenz und der Rat
der EKD den Vertrauensschwund ge-
geniiber den leitenden Gremien, der
auf diese Weise notwendig entsteht,
wieder wettmachen? . . .

Dr. Asmussen befaBte sich ndher mit
den kirchlichen Gruppen und Personen,
die politisch in besonderer Weise her-
vorgetreten sind, und unterstreicht, dafi
diese ihre Stellung gegen die Pariser
Vertrige offentlich ,,im Namen des Ge-

wissens” bezogen hitten. Das sei ,keine
politische AuBerung mehr, sondern
eine Verlautbarung, welche verdichtig
nahe bei den Glaubenssidtzen einer
politischen Religion zu suchen® sei, Wir
befinden uns ,beinahe genau an dem
gleichen Punkte wie 1933 und 1934, nur
mit anderen Vorzeichen . . .“

»Haben die fiihrenden Gremien der
EKD¥“, so schlieBt der Brief, ,dazu
wirklich nicht mehr zu sagen, als dafi
sie zu ,duBerster Zuriickhaltung® mah-
nen? ... Wer kiimmert sich jetzt
eigentlich um alle diejenigen, welche
fiir die Pariser Vertridge sind? Und
wer bemiiht sich darum, bei diesen
Gliedern der evangelischen Kirchen das
tdglich mehr zerbrechende Vertrauen
wieder zu gewinnen? Denn von Neu-
tralitat, sofern solche die Aufgabe der
evangelischen Kirche sein kann, kann
nicht mehr die Rede sein, so lange die
eine Gruppe redet, was und wann es
ihr gut scheint, dann aber mit dazu
hilft, daB die anderen zu A&uBerster
Zuriickhaltung angehalten werden...".

»Verantwortungen auseinanderhalten®

Im Rahmen der Sendereihe ,,Chri-
stentum und Gegenwart“ des Siiddeut-
schen Rundfunks sprach der Vorsitzen-
de des Rates der Evangelischen Kirche
in Deutschland, Bischof D. Dr. Dibelius,
am 4, Januar nachmittags zu der Frage
»Vor welchen Aufgaben steht die Evan-
gelische Kirche in Deutschland?“ Der
Bischof fiihrte u. a. aus:

,Niemand, auch die Kirche nicht,
kann heute mehr sagen, die Politik
gehe ihn nichts an. Und trotzdem mis-
sen die Verantwortungen sorgfiltig
auseinandergehalten werden: Die Kir-
che kann ihre Stimme erheben, wenn
die Fragen, um die es geht, so klar und
so eindeutig sind, daB es in der Kirche,
zum mindesten in der Leitung der
Kirche, nur eine Antwort dar-
auf geben kann; dann darf sie dar-
auf vertrauen, dafl diese Antwort vom
Evangelium her kommt. Ist die Kirche
sich nicht einig, so muf3 vermutet wer-
den, daB verschiedene politische Mei-
nungen irgendwie im Spiel sind, dann
kann jeder sagen, was er nach seiner
gewissenhaften Erkenntnis sagen zu
miissen glaubt; in der Evangelischen
Kirche ist die Freiheit zu Hause. Aber
es ist dann eben nicht mehr die Stim-~
me der Kirche als solche, die da laut
WIrd o L

Bischof D. Dibelius forderte weiter-
hin auf, ,die Einheit der deutschen
Volkes zu wahren, die sich in der Evan-
gelischen Kirche in besonderer Weise
darstelle, ferner ,auf eine rechte Ord-
nung des menschlichen Gemeinschafts-
lebens zu dringen®, im eigenen Volk
und innerhalb der Vélker der Welt und
ofur Frieden und VersGhnung im Le-

ben der Voélker einzutreten.“ Dazu
sagte er u. a.:

»Es hat keinen Zweck, in die Welt
immer wieder hinauszudeklamieren:
Seid einig, einig, einig! wo man doch
genau weil, daB die Volker nur mit
denen einig sind, die ihrer eigenen
Politik sich anzupassen bereit sind. Und
noch viel erbdrmlicher ist es, auf die
billige Propaganda herein-
zufallen, die die eigene Politik
immer {fiir die Politik des Friedens
erklirt, obwohl dahinter vielleicht eine
beispiellose Aufriistung steht, und die
fremde Politik fiir die Politik der
Kriegshetze, auch wenn der Wille zum
Frieden dabei unverkennbar ist . . .

AbschlieBend erklédrte der Bischof, die
Kirche werde im neuen Jahr vielleicht
keine Friedensproklamationen heraus-
bringen, aber sie werde in der Stille
arbeiten. ,Vielleicht, ja hoffentlich
mehr, als die Offentlichkeit erfidhrt,
und sie wird es im getrosten Glauben
Gott iiberlassen, wann und wie er
daraus eine Frucht erwachsen lassen
will. Es liegt im Wesen der Kirche, dal3
das Beste, was sie zu tun vermag, sich
dem Blick der Offentlichkeit entzieht;
es kann darum nicht weniger wirksam
sein.“

»Der Verwirrung entgegentreten®

»Ich sehe mich nicht in der Lage,
eine Kundgebung an die Abgeordneten
des Deutschen Bundestages zu richten,
wie es kiirzlich eine Gruppe von evan-
gelischen Kirchenfiirsten, Professoren
und Synoden getan hat“, erklirte der
Bischof fiir Holstein, D. Wilhelm Half-
mann (Kiel), in einem Schreiben an
ein Gemeindeglied. ,,Es handelt sich bei
dieser Kundgebung um ein Stiick
Politik, gegen oder fiir wel-
ches die Kirche als solche
vom Evangelium her keine
Weisung zu geben hat*

In Bezug auf die in Darmstadt er-
scheinende und wvon dem Studenten-
pfarrer Mochalski herausgegebene Zeit-
schrift ,Die Stimme der Ge-
meinde®, die jene Kundgebung ver-
offentlicht hatte, erklirte der Bischof:
»Ich kann nicht unterlassen, mein Be-
dauern dariiber auszusprechen, daB die
politischen Kundgebungen dieser be-
stimmten Gruppierung in der evangeli-
schen Kirche in einer Zeitschrift auf-
treten, die sich .,Stimme der Gemeinde’
nennt. Damit wird der Anschein er-
weckt, als sei die durch sie vertretene
Stellungnahme zu der augenblicklich
aktuellen politischen Situation die
Stimme der Gemeinde, d. h. evangeli-
schen Kirche, also eine vom Wort
Gottes gebotene Stellungnahme, die als
solche fiir alle evangelischen Christen
verpflichtend wire. Es besteht die gro-
Be Gefahr, daB die evangelische Chri-
stenheit in Deutschland auf diese Art
gespalten wird. Tatsache ist jedoch, dali
viele in der evangelischen Christenheit
eine politische Uberzeugung haben, die
sich von der jener Gruppierung unter-
scheidet. Hinzu kommt, daf3 eine nicht
geringe Zahl evangelischer Menschen
in der Sowjetzone von der Politik jener



Gruppe um Heinemann, Mochalski und
Karl Barth nicht viel erwartet.*

Das Schreiben schlieBt mit einer
Kritik an einem Flugblatt des
Pfarrers Mochalski, das jener
Zeitschrift , Die Stimme der Gemeinde“
beilag. Dazu schreibt der Bischof wort-
lich: ,Dieses Flugblatt ist ein politi-
scher Artikel, der in irgendeiner politi-
schen Zeitung stehen kénnte. Vollig
Zusammenhanglos und unbegriindet
enthilt er einen Appell an die evange-
lische Christenheit, vor allem die Pfar-
rer. Die evangelische Kirche erscheint
hier als politische GréBe neben anderen
politischen Organisationen bestimmter
Féarbung. Das ist Politisierung
der Kirche, die ich schlechthin
ablehne.“

»Um der evangelischen Kirche willen
fiihle ich mich verpflichtet”, so schlieft
Bischof Halfmann seinen Brief, ,der
V.erwirrung entgegenzutrie-
ten, die dann entsteht, wenn die
,Stimme der Gemeinde* eine Politik zu
treiben beansprucht, die in nichts hei-
liger und christlicher ist als andere
Politik auch.“ Es diirfe nicht der An-
schein erweckt werden, als wolle eine
andere politische Uberzeugung, die der
Bischof als durchaus moglich bezeichnet,
weniger aufrichtig den Frieden.

»Sachkenntnis ung Sachlichkeit nétig

Vor dem wiirttembergischen Landes-
kirchentag erstattete Landesbischof D.
Haug einen umfassenden Bericht.

»Wir haben keine Freude an dieser
fortscheitenden Blockbildung in der
EKD und haben uns bisher bewuBt
herausgehalten.“ Angesichts der Aus-
einandersetzung um Wiederbewaffnung
und Wiedervereinigung warnte der
Bischof vor einer Einengung der Frei-
heit der MeinungsduBlerung und der
Stellungnahme durch die Kirche oder
ihre Leitung. Andererseits miisse der
evangelische Christ diese Freiheit in
einer fiir das ganze Volk vorbildlichen
Selbstzucht und mit groBem Verant-
wortungsbewuBtsein handhaben. Zu
verschiedenen 6ffentlichen AuBerungen
und Stellungnahmen von Kirchenfiih-
rern, Pfarrer- und Gemeindegruppen
fragte der Landesbischof, ob nicht heute
die akute Gefahr einer neuen
Politisierung der Kirche und
eines flachen Gebrauchs des Wortes
Gottes, eines MiBbrauchs der
evangelischen Gewissens-
freiheit und des besonderen Amtes
der Kirche bestehe. Wenn bei politischen
Diskussionen beachtet werde, daB fiir
eine Christengemeinde die Verséhnung
des Menschen und der Welt mit Gott
das zentrale Thema bilde und die pgli-
tischen Fragen sekundirer Art seien,
konnten kein falsches Pathos und kein
Fanatismus aufkommen. Fiir politische
Diskussionen sei das Bemiihen um
bestmégliche Sachkenntnis
und Sachlichkeit ebenso erfor-
derlich wie die Bereitschaft, auf den
andern zu héren und seine Gewissens-
liberzeugung zu achten. In den jetzt
zur Debatte stehenden politischen Fra-
gen gebe es keine absolut richtige, son-
dern nur eine relativ beste Entschei-
dung,

Weiter meinte der Landesbischof, die
Christen sollten ihren politischen Ein-

fluB nicht iiber Kirche, Synode und
Amtstriger, sonderniiber diedafiir
zustidndigen politischen Or-
gane zur Geltung bringen.

»Nehmt den Staat ernst, der Euch
Freiheit gewihrt«

Im Sonntagsblatt vom 13.2. 1955 for-
derte Bischof Lilje »Habt Mut zur Ent-
scheidung!“ Er kommt nach einer Un -
tersuchung der deutschen
Situation wund’ einer Wiirdigung
auch der bestehenden gefiihlsméBigen
Widerstinde gegen eine Wiederauf-
riistung zu dem Ergebnis, daB die Bun-
desrepublik keine eigene Politik ma-
chen kénne und daB sie nicht einfach
so tun konnte, als seien wir nicht mit
dem Westen verbunden, GewiB seien
auch im Westen unterschiedliche politi-
sche Strémungen.

»Trotzdem — es ist keine politische
und schon lingst keine staatsminnische
Weisheit, wenn zuletzt Westdeutsch-
land zwischen allen Stiithlen
sitzt. Das wire der héchste Grad der
Hilflosigkeit, und er miifite den Stir-
keren — wer es auch sei — iiber kurz
oder lang auf den Plan rufen.

Mit irgend jemand miissen wir uns
zusammentun. Wir wollten gern auch
mit RuBland in Frieden leben, voraus-
gesetzt, daB es eine einigermaBen trag-
bare Auslegung des Wortes »Ko-Exi-
stenz“ gibt, die unsere Briider im Osten
nicht einfach der Bolschewisierung aus-
liefert. Und den Westen méchten wir
auch unter allen Umstinden vor der
Bolschewisierung bewahren.

Aber sind wir zu realisierbaren An-
geboten gekommen? Was bleibt uns
anders iibrig, als uns zunidchst an
den zu halten,deruns wenig-
stens sichtbar weitergehol-
fen hat? Und das ist — bis auf
weiteres — der Westen. Man soll auch
aus dem gebrechlichsten Rettungsboot
nicht eher aussteigen, ehe man nicht
festes Land oder wenigstens ein besse-
res Schiff unter die FiiBe nehmen
kann . . .

Das Nein zu den Vertrdgen scheint
einleuchtender. Ist es das wirklich? Das
Ja enthilt ein gewaltiges Risiko: Wird
es nicht die Tiir zum Osten endgiiltig
verriegeln? Aber das Nein enthilt ein
nicht geringeres Risiko; oder ist es
nichts, wenn die Tiir zum Westen ins
Schlofi f4llt? Unser Volk braucht Fiih-
rer im guten geschichtlichen Sinn. Habt
Mut zur Entscheidung, ihr Parlamen-
tarier! LaBt das Volk sich nicht in der
inneren Unruhe und Nervositdt der
Unentschiedenheit aufreiben!

Ganz unméglich ist es, hier das Evan-
gelium zu bemiihen, Im ganzen Neuen
Testament steht nun wirklich nichts
dariiber, ob die Ost- oder die West-
orientjerung den Frieden gewihrleistet.

Nehmt den Staat ernst! Den Staat,
der euch die Freiheit gewdhrt, so zu
reden, wie euer Gewissen gebietet.
MiBbraucht diese Freiheit nicht! Habt
acht, daB dieser Staat nicht einer Krise
verféllt, die ihn wvon 'innen her aus-
héhlt! Er ist ein Staat, der geschiitzt
werden muB durch die innere Freiheit
der Biirger, durch ihre Verantwortungs-
bereitschaft und dadurch, daB seine
Biirger sich darauf schulen, die Aus-
einandersetzung mit dem Osten geistig
und sozial zu bestehen.“ g

»Auf Andersdenkende Riicksicht
nehmen*

Zur Zuriickhaltung in politischen
Fragen hat Landesbischof D. Julius
Bender, Baden, am 14, Februar die
Geistlichen der Badischen Evangelischen
Landeskirche ermahnt.

In einem Brief an alle Geist-
lichen und an die Mitglieder der
Landessynode erklirt der Bischof, die
Pfarrer hitten wohl die Pflicht, sich um
des Ergehen des Volkes zu kiimmern,
doch sei ihnen als Predigern des Evan-
geliums eine gewisse Zuriickhaltung in
Offentlichen AuBerungen iiber politische
Dinge auferlegt. »Wir kénnen nicht
mehr Seelsorger aller Glieder unserer
Gemeinde sein, wenn wir durch unsere
offentliche politische Stellungnahme uns
das Ohr der in der Politik Andersden-
kenden verschlieBen, Eine politische
AuBerung werde meistens als ein Wort
der Kirche verstanden, heiit es in dem
Brief. Vollig verwirrend wirke es, wenn
solche politischen AuBerungen mit einem
Hinweis auf kirchliche Amtsstellung,
Evangelium und Gewissen verbundep
wiirden.

»Es gibt seelsorgerische Aufgaben*

Oberkirchenrat Prof, D. Volkmar
Hentrich, Hamburg, Mitglied des Rates
der EKD, nimmt im »Informationsblatt“
fiir die Gemeinden in den Niederdeut-
schen Lutherischen Landeskirchen vom
27. Januar 1955 (Nr. 1/2) in sehr aus-
fihrlichen und fundierten Ausfiihrun-
gen zu dem politischen Auftreten be-
stimmter Gruppen in der evangelischen
Kirche gegen das Recht der Verteidi-
gung Stellung., Er beschiftigt sich im
besonderen mit der bekannten , Diis-
seldorfer Erkldarung“ vom
8. Dezember 1954 an die Abgeordneten
des Bundestages und einem Aufsatz
von Herbert Mochalski in der als poli-
tisches Agitationsorgan aufgemachten
sogenannten ,Stimme der Gemeinde®
vom 1. Januar 1955. Oberkirchenrat D.
Hentrich kommt dabei zu folgenden
Feststellungen:

»Man kann fragen, ob wir als Chri-
sten iiberhaupt das Recht haben, einem
politischen Gremium im Blick auf des-
sen Verantwortung in einer Sache in
den Arm zu fallen, fiir deren Losung
wir aus dem Worte Gottes keinen Grund
haben (Halfmann). Auf keinen Fall
darf dann die Begriindung so allgemein
und substantiell ungefiill sein, wie
das bei dem Diisseldorfer Wort der
Fall ist.«

Zu der noch weitergehenden I, e-
verkusener Erklédrung heiBt es:
»Man kann mit Ernst fragen, ob in der

Wendung: ,,... . um ihres Dienstes am
Evangelium willen . . .« nicht jene
verhingnisvolle Vermischung des poli-

tischen und des kirchlichen Auftrages
stattfindet, gegen die der 5. Artikel der
Barmer_Erk]é’irung Stellung bezog.“

Hentrich spricht weiter von jener
»verhéngnisvollen Vermischung in der
enthusiastischen Zitierung der Schrift®
und macht darauf aufmerksam, daB es
ebenso andere ung entgegegesetzte Zi-
tierungsmoglichkeiten gibt. Zu dem
Aufsatz von Mochalski heiBt es:

»Zu diesem Artikel ist eigentlich
nichts mehr zu sagen. Er hat nichts

T ——



mehr mit der ,,Stimme der Gemeinde*,
dem Evangelium, der Kirche oder iliber-
haupt dem Christentum zu tun. Dag ist
politische Rede, und das Verhiéngnis-
volle ist nur, daB sie so won leinem
Pastor und daB sie so in einem Blatt
getan werden kann, das doch in irgend-
einem Zusammenhang mit der Kirche
gesehen werden mufB.”

Hentrich weist auf die ernsthafte
Gefahr einer XKirchenspaltung durch
solche AuBerungen hin und sieht hier
fiir die kommende Synode in Espelkamp
eine Aufgabe. Zur ,Koexistenz“
erklirte Hentrich u. a.: ,Wir glauben
auch, daB es Koexistenz zwischen ver-
schiedenen gesellschaftlichen Systemen
gibt. Aber das scheint uns gar nicht
die Frage zu sein. Denn die Frage wird
in dem Augenblick ganz anders, in dem
die Gesellschaftsform Ausdruck eines
religibsen Anspruches wird. Gibt ies
Koexistenz zwischen dem Absolutheits-
anspruch der siikularen Religion und
dem Absolutheitsanspruch des Chri-
stentums?“

Er wendet sich dann gegen das radi-
jale und sachlich umstrittene Vokabu-
_.ar u. a. von Prises Wilms:

_MiiBte micht aber jedenfalls das
ernsthafte Bemiihen ernst zu nehmen-
der ‘Minner, die — etwa im Amt Blank
— keine unwirklichen Ideale vorspie-
geln oder Kriegsziele proklamieren,
sondern im Blick auf den Stand des
Soldaten wirklich einen neuen Anfang
machen wollen, ausdriicklich respek-
tiert werden, anders als das bisher in
der Debatte geschehen ist? Glauben wir
wirklich, uns dadurch vor der tddlichen
Gefahr des Militarismus zu schiitzen,
daB wir diesen Militarismus standig als
gegeben annehmen? Sollten wir nicht
gerade in der evangelischen Kirche
Gott dafiir danken, daB bisher in dieser
Sache ein hohes MaB an Niichternheit
festzustellen ist und daB gerade die
Verantwortlichen etwa gegeniiber der
alteren Generation an dieser Niichtern-
heit festhalten? Hier wiire eine positive
seelsorgerische Aufgabe ersten Ranges,
und wir kénnen nur darum bitten, dafB
wir hier nicht versagen mdchten.”

Hinsichtlich eines wirklichen ,seel-
sorgerischen INotstandes*®
schreibt er:

JEs ist eine bittere Sache, dal wir
in der Frage des Pfarreraustausches
oder auch nur des Austausches von
Vikaren und Hilfsgeistlichen gegeniiber
unsern Briidern in der DDR auf das
Ganze gesehen versagt haben. Wiirden
wir nur annihernd den gleichen Eifer
auf diese Hilfe richten wie auf die
politische Verantwortung, wir wiirden
auch der gesamtdeutschen Verantwor-
tung in einem letzten Sinne mehr hel-
fen.”

Als Aufgabe fiir Espelkamp
stellt er heraus:

,Es ist selbstverstindlich, daB jeder
Christ fiir seine persénliche politische
Entscheidung die volle Freiheit hat.
Dariiber sollten wir gar kein Wort ver-
lieren. Aber das sollten wir uns er-

bitten, da wir in der Kirche nicht ,,in
Kategorien® denken méchten und nicht
in kirchenpolitischen Gruppen, sondern
daf wir hindurchschreiten mochten zu
der Freiheit, die es allein da gibt, wo
Menschen sich unter der Verheilung
des Evangeliums begegnen.”

Die Kirche — Hort des ,,Ohne mich“?

Bundestagspridsident D. Dr. Eugen
Gerstenmaier im Deutschland Union
Dienst:

sNiemand braucht wuns daran =zu
erinnern, wieviel besser und schoner
es wiire, wenn die Volker Europas ohne
Wehr und Waffen in die Zukunft gehen
konnten. Die unausweichliche Zwangs-
lage, in der wir uns befinden, sollte
darum kein Tummelplatz sein fiir viel-
leicht wohlmeinende, aber zumindest
undurchdachte politische Ratschldge
oder fiir pritentiose Anspriiche und
Vorwiirfe. Diese Lage sollte uns viel-
mehr erneut iiber die furchtbare Ge-
walt dessen belehren, was die Kirche
im personlichen wie im kollektiven
geschichflichen Zusammenhang Siinde
nennt. Uber ihre Realitit konnen wir
uns nicht hinwegtraumen. )

Es ist an der Zeit, daB wir nicht nur
als politische Gemeinschaften miindiger
Christen, sondern als Glieder unserer
Kirche unsere Stimme gegen die manch-
mal stille, manchmal auch gar nicht
stille Zwiegesichtigkeit erheben, in der
die meisten dieser politischen Attacken
sich der Mitwelt darbieten. Sie sind
fast durchweg so angelegt, daB sie den
Unterzeichnern im [Falle der Klage die
Mboglichkeit geben, sich darauf zuriick-
zuziehen, dafl sie nicht namens der
Kirche und ihrer verantwortlichen Or-
gane geschrieben und ergangen sind.

" Andererseits sind sie jedoch — be-

wuBt oder unbewuBt, gewollt oder un-
gewollt — so formuliert, daB sie in der
Offentlichkeit und in den Gemeinden
gelesen und verstanden werden als eine
kirchliche Verlautbarung — eben als
das, was man seit Jahr und Tag als
~Wort der Kirche* bezeichnet. Wir
miissen dafiir dankbar sein, daB sich
immer wieder Kirchenfiihrer gefunden
haben, die solche, die Redlichkeit zu-
weilen ernsthaft gefihrdende Verwir-
rungen im Namen der Wahrheit 6ffent-
lich klargestellt haben.”

Gegen falsche Verkiindung

Dr. Wilhelmi, der der Synode von
Hessen und Nassau vorsteht, bezeich-
nete insbesondere die Behauptung wvon
Kirchenprisident D. Niemdller, die
Kirche miisse vom Evangelium her zu
politischen Fragen Stellung nehmen.
als irrefithrend, weil kein Pfarrer und
kein Kirchenprisident das Recht habe,
im Namen der Kirche zu derartigen
Fragen Stellung zu nehmen. Es sei viel-
mehr Pflicht der Kirche, gegen jeden
Pfarrer vorzugehen, der behaupte, die
Teile des deutschen Volkes, die sich fiir
eine eindeutige Entscheidung der Bun-
desregierung fiir den Westen einsetzten,
wiirden unchristlich handeln.

Eine ebenso falsche Verkiindung sei
die Behauptung, die Bereitstellung von
Truppen zum Schutze unseres Landes
wiirde dem Evangelium widersprechen.
Dr. Wilhelmi vertrat die Auffassung,
daB gerade durch einen Vertei-
digungsbeitrageinKrieg ver-
hindert werde und daB gerade
dadurch die Wiedervereinigung rascher

" herbeigefiihrt werden konne.

Unchristlich und unevangelisch da-
gegen sei nur die Aufgabe der 18 Mil-
lionen Deutschen in der sowjetischen
Besatzungszone und die Aufrichtung
eines kommunistischen Regimes in der

Bundesrepublik, das eindeutig dem
Christentum widerspreche.

Bezugnehmend auf die Versammlung
von 500 hessischen Pfarrern in Frank-
furt, erkldarte Dr. Wilhelmi, daB man
natiirlich keinem Pfarrer eine politische
Betidtigung untersagen konne, soweit
nicht Glaubensfragen verletzt wiirden.
Jedoch seien alle AuBerungen, die sie
im Rahmen ,einer solchen Tétigkeit
machen wiirden, nur als person-
liche Bemerkungen zu werten,
und es sei Vorsorge zu treffen, dal
man dabei nicht als ,Kirchenvertreter*
zitiert werde.

Kirche — Konkurrenzorganisation
der Parteien?

Pastor Rehling, Hagen, wandfe sich’
gegen den Dortmunder Brief und sagte
u. a.:

,An dem Dortmunder Brief habe ich
formal zu bemiingeln, daf eine sehr
umstrittene politische Kundgebung mit
dem amtlichen Kopf ,Der Superinten-
dent des Kirchenkreises Dortmund® ver-
teilt worden ist. Da auch solche Flug-
bldtter mit der Post versandt sind und
als Absender die ,Superintendentur”
gestempelt hat, so liegt der Gedanke
fiir jeden AuBenstehenden nahe, dafB
hier Druckkosten und Portoauslagen fiir
den Versand eines politischen Flughlat-
tes aus Kirchensteuermitteln beglichen
werden. Selbst wenn das nicht gesche-
hen sein sollte, ist der Kopf dieses
Flugblattes ein Skandal fiir
die ganze Kirche, denn auch in dem
Begleitschreiben des , Bruderrates® wur-
de die Moglichkeit zugegeben, dal man
in christlicher Verantwortung zu ande-
ren Ergebnissen kommen konne.

Staatliche Aufgaben werden in der
Demokratie von politischen Par-
t ei e n bearbeitet. Darum kann der sich
fiir das Wohl seines Landes mitverant-
wortlich wissende Christ in eine politi-
sche Partei hineingehen, aber nicht dul-
den, daB Organe der Kirche Aufgaben
politischer Parteien sich aneignen. Alle
in politischen Parteien tdtigen Christen
stehen in besonderer Weise in der Ver-
suchung, von ihrer eigenen politischen
Konzeption aus zu denken und dann in
der Heiligen Schrift ein zustimmendes
Bibelwort zu suchen. Die Kirche aber
hat den Dienst, ,Séule und Fundament
der Wahrheit* zu sein, Ihr Wichteramt
aber kann sie nicht ausiiben, wenn sie
ihre ,Fremdlingschaft* preisgibt und
selbst Organ politischer Willensbildung
zu werden sich bemiiht. So verrdt sie
den Dienst ihres Herrn, wird zur Kon-
kurrenzorganisation politischer Par-
teien und wird auch von Rechts wegen
als solche behandelt. So verliert sie ihre
geistliche Autoritit.

Thomas Miinzer hatseinem armen,
verfithrten und kaum bewaffneten Hau-
fen vor der Schlacht von Frankenhau-
sen eine schéne, radikale, nur leider
villig schwarmgeistige Predigt gehalten
iiber Psalm 3: ,Ich flirchte mich nicht
vor viel Tausenden, die sich umher wi-
der mich legen. Auf, Herr, und hilf mir,
mein Gott! Denn Du schléigst alle meine
Feinde auf den Backen und zerschmet-
terst der Gottlosen Zidhne!* Und als
dann noch ein Regenbogen am Himmel
erschien, nahm er das als eine Bestéti-
gung seiner nicht durch militérische
Sachkunde beeinfluten Erwartungen.
Das Gottversuchen hat sich noch immer
vorgestellt als Radikalitdt des Glaubens



unter Verzicht auf Sachkunde, In der
Politik hat das nicht den Frieden ge-
férdert, sondern unsagbaren Jammer
eingeleitet.

Der Christ geht seinen Weg hin-
ein in die Welt, denn Gott ward
Fleisch! Dort muB3 die Gemeinde dienen
und sich bewihren als Licht und Salz.
Das heiBt: Das Schiff gehért ins Was-
ser, aber nicht das Wasser ins Schiff.
Das Licht scheint in die Finsternis hin-
ein, aber das Wesen der Welt soll nicht
einbrechen in die Versammlung der
Kinder des Lichtes. Solange der Christ
im politischen Leben und in einer Par-
tei die Maglichkeit hat, seines Glaubens
zu leben und in der Priifung seines Ge-
wissens vor dem Worte Gottes zu han-
deln, mag er dort auch andern zur rech-
ten Erkenntnis ihrer Pflicht und zur
Ausiibung ihres Dienstes helfen, Aber
wo mit einer politischen Ansicht eine
Zelle in der Kirche gebildet werden soll,
setzt er sich zur Wehr.“

»Christentum und Waffendienst*

»Vertrigt sich die Christusherrschaft
mit Waffendienst in dieser Welt?®
lautete die Kernfrage einer »Evangeli-
schen Woche* in Dorstfeld. Obertitel
der Vortragsreihe, die von Pastor Dr.
Moderegger bestritten wurde: ,Wer
herrscht iiber unser Leben? Uber unser
Schicksal, unser Jugend- und Familien-
leben, unsere zerspaltene Welt und
unsere Ewigkeit?“ Pastor Dr. Moder-
egger zum Thema Christentum wund
Wiederbewaffnung: ,Wir treten fiir
eine gleichm#Bige Abriistung ein, sehen
aber in jeder einseitigen Verweigerung
der Bewaffnung eine Bedrohung des
Friedens!” In diesem Sinne kiénne der
Christ das 5. Gebot auch bei Waffen-
gebrauch erfiillen, wenn er damit
»seinem Nichsten hilft und ihm for-
derlich ist in seinen Leibesnéten®. Auch
hier sei der Ort zur Bewihrung christ-
licher Nichstenliebe in der Tat.

»Wir treten dafiir ein, daB die Ord-
nungsmichte nach Zahl und Bewaff-
nung in der ganzen Welt gleichmiBig
auf ihren notwendigsten Stand abge-
riistet werden, sehen aber in jeder
einseitigen Verweigerung der fiir eine
Nation notwendigen Ordnungsmichte
eine Gefahr fiir ihr Recht, ihre Freiheit
und damit letztlich auch fiir den Frie-
den der Welt!«

»Klerikalisierung der Politik*

An Superintendent Heuner als Ab-
sender der Erkldrung von Pfarrern der
Dortmunder Synode richtete Frau Bun-
destagsabgeordnete Rehling einen Brief,
in welchem es heifit:

»Ich bin jederzeit bereit, mich von
den Dienern der Kirche an die grofie
Verantwortung mahnen zu lassen, die
ich als ein in der Politik titiger evange-
lischer Christ in besonderem MaRe
trage. Ich bin aber Herrn Bischof D. Di-
belius sehr dankbar gewesen, als er vor
einigen Jahren erklirte, daB selbstver-
sténdlich Pfarrer in ihren Zusammen-
kiinften aktuelle politische Probleme
diskutieren kénnten, es aber nicht maog-
lich sei, daB sie fiir die Bewiltigung
einer konkreten politischen Situation
einen bestimmten Vorschlag prisentie-
ren. Das tun Sie aber im 2. Teil Ihres
Skriptums, und ich verwahre mich in

aller Entschiedenheit dagegen, daB
Pfarrer, ohne iiber die erfor-
derliche Sachkenntnis
verfiigen, sich anmaBen. mir Rat-
schldge fiir meine politischen Entschei-
dungen zu geben. Ich kann fiir jedes Ja
oder Nein, das ich in namentlicher Ab-
stimmung zu Lebensfragen meines Vol-
kes sage, nach Jahren noch zur Rechen-
schaft gezogen werden: Daher muf} ich
es auch als einen Angriff auf mein
Verantwortungsbewufltsein betrachten,
wenn von Pfarrern der Synode Dort-
mund versucht wird, mich durch véllig
risikolose, sachlich nicht fundierte Stel-
lungnahmen zu beeinflussen. Sie ma-
chen sich eines Ubergriffes in ein frem-
des Amt schuldig.

Wer von den Unterzeichneten hat die
Londoner Akte und die Pariser Vertri-
ge durchgearbeitet? Wer hat sich die
Miihe genommen, etwa die im Februar
1854 vom Presse- und Informations-
dienst der Bundesregierung verdffent-
lichten Reden und Dokumente iiber die
Vierer-Konferenz in Berlin nachzulesen,
um sich wenigstens einen kleinen Ein-
blick in die Verhandlungsmethode der
Sowjets zu verschaffen? Wer von Ihnen
hat sich mit dem Studium der bolsche-
wistischen Theoretiker, etwa eines Le-
nin, Chrustschew, Precbraschensky und
Korowin befaBt, um nicht immer wie-
der dem gefihrlichen Irrtum zu ver-
fallen, daB der Bolschewismus in den
Denkkategorien und sittlichen Vorstel-
lungen des Westens verschlissen werden
kénnte? Es ist mir bekannt, daB Sie
und viele der Unterzeichner der politi-
schen Konzeption des Herrn Dr., Hei-
nemann sehr nahe stehen, und ich
kann mich des peinlichen Eindrucks
nicht erwehren, daB hier der plumpe
Versuch gemacht werden soll, in die
evangelischen Gemeinden erneut die
politischen Vorstellungen der ,Ge-
samtdeutschen Volkspartei®
zu infiltrieren, die bei den Bun-
destagswahlen ein so kligliches Fiasko
erlitt, weil die Gemeindeglieder sich in
ihrem politischen Denken realistischer
und kliiger erwiesen, als jene mir aus
dem Wahlkampf bekannten evangeli-
schen Pfarrer, die sich als geborene
Ortsgruppen- und Kreisleiter der oben
genannten Partei empfanden und be-
tédtigten. . .

AbschlieBend méchte ich in aller
Deutlichkeit feststellen, daB mir solch
ein massiver und unverhiillter
Versuch der Klerikalisie-
rungder Politik, wie er in Threm
Schreiben vorliegt, in meiner ganzen
politischen Arbeit bisher noch nicht be-
gegnet ist. Ich werde ihn als einen sol-
chen in der Offentlichkeit brandmarken,
wo immer ich dazu Gelegenheit habe.
Als evangelischer Christ bin ich ob der
Tatsache, daBl dieser Versuch aus dem
Raume meiner Kirche kommt, aufs
tiefste beschimt, umsomehr, als
der Schaden, der dem Ansehen der
evangelischen Kirche in der Offentlich-
keit zugefiigt wird, gar nicht grof ge-
nug eingeschiitzt werden kann.“

Gegen Politik im theologiéchen Gewand

Zu einer Reihe privater Erklirungen
kirchlicher Gruppen und Persénlichkei-
ten zu den Pariser Vertriigen der Bun-
desrepublik, die z. T. den falschen Ein-
druck erwecken, als seien sie kirchlich
legitimiert, nimmt der Evangelische Ar-

Zu-

beitskreis der CDU des Rheinlandes

folgendermaBen Stellung:

»Als evangelische Christen des politi-
schen Lebens sind wir dankbar fiir je-
des erleichternde, iiberzeugende, ge-
meinsame Wort der Kirche zur Lage,
wenn es echten Verkiindigungscharakter
hat. Was wir aber zu unserem Schmerz
horen, ist nicht ein solches Wort, son-
dern sind politische MeinungsiuBerun-
gen verschiedenster Art von Vertretern
der Kirche, die sich z T. sogar einer
Form bedienen, die beschiimend ist. Auf
diese Ebene kénnen und diirfen wir uns
nicht begeben.

Noch schmerzlicher ist,dal ungeist-
liche AuBerungen politi-
schen Ermessens sich in ein theo-
logisches Gewand hiillen, um die evan-
gelischen Christen in ihrem Gewissen
zu treffen, die nach ernstem und ge-
wissenhaftem Abwiigen des echten Fiir
und Wider mit gutem Gewissen die po-
litische Linie der Pariser Vertriige ver-
treten.

Wir glauben, unseren andersdenken-
den Briidern in der evangelischen Kir-
che die Mahnung schuldig zu sein, die

politischen Meinungsverschiedenheite; K
wenigstens nicht zu einer Kluft in der

Gemeinde werden zu lassen. Auf diesen
gefédhrlichen Wegen méchten wir ihnen
“nicht folgen.*

»Akt der politischen Vernunft®

Der Herausgeber der in Paris erschei-
nenden ,Réforme*, Pastor Albert
Finet, setzt sich mit entriisteten Kriti-
kern auseinander, die dem Blatt das
Eintreten fiir die Westvertrige vorge-
worfen hatten. Es sei skandalds, so hieB
es u.a. in den Zuschriften an Pastor
Finet, daB ein ,christliches® Blatt die
Wiederbewaffnung Deutschlands befiir-
worte.

Pastor Finet lehnt es ab, die Entschei-
dung fiir oder wider die Vertrige als
eine Sache des Glaubens zu betrachten;
es handelt sich fiir ihn vielmehr um
einen Akt der politischen Vernunft, Zu
der Opposition aus kirch-
lichen Kreisen stellt Pastor Finet
fest, daB wohl 200 rheinische Pfarrer
gegen die Vertrdge Stellung genom-
men hiitten, seines Wissens aber nicht
die verantwortlichen Leiter der deut-
schen evangelischen Kirche. Eingehend
legt Pastor Finet dar, daB die Ver-
trdgeals Ganzes zu werten seien;
die Frage der westdeutschen Wieder-
bewaffnung kénne nicht isoliert be-
trachtet werden. Die wehrpolitischen
Planungen der Westmiichte hilt Pastor
Finet im Blick auf die militirische
Stérke der Sowjetunion und ihrer Sa-
telliten fiir notwendig. Er wolle die
Sowjetunion nicht der Kriegsvorberei-
tungen beschuldigen, aber die Zahl der
russischen Divisionen und Flugzeuge
verbiete es, die Moskauer Friedens-
propaganda kritiklos hinzunehmen. Ab-
schlieBend stellt Pastor Finet die Ver-
trige unter die Perspektive einer kom-
menden politischen Einigung Europas:
Das Vertragswerk enthalte MafBnahmen,
die einer fortschreitenden Integration
Europas und einer Ausséhnung Frank-
reichs mit Deutschland dienen kénnten.

Verantwortlich: Friedrich Carl Badendieck, Bonn,
RenoisstrabBe 6,
Druck: Buch- u. Verlagsdruckerei L, Leopold, Bonn.



DIE KIRCHE - HORT DES "OHNE MICH"?

von Bundestagsprisident D.Dr, Eugen Gerstenmaier

Durch das Scheitern der EVG im franzdsischen Parlament sind wir vor die Notwen-—
digkeit gestellt worden, uns erneut mit der Frage eines deutschen Verteidigungs-
beitrages auseinanderzusetzen, Die allgemeinen politischen und gedanklichen Vor-
aussetzungen dieser Auseinandersetzung sind dieselben geblieben.wie bei der EVG,
abgesehen davon, daB die deutsche Nationalarmee im Nordatlantischen Verteidigungs-—
biindnis kein Teil eines integrierten europdischen Verteidigungssystems, sondern
Partner einer neuen Militdrallianz sein wird. Man miiBte es begriilen, wenn diesem
Unterschied in der deutschen Offentlichkeit und in der Diskussion iiber die deut-
sche Wiederbéwaffnung Bedeutung zugemessen wiirde. Aber bis jetzt hat dieser Un-—
terschied in der offentlichen Auseinandersetzung, die nach der Unterzeichnung

der Pariser Vertrige am 23,0ktober 1954 wieder begann, eine bedauerlich geringe
Rolle gespielt. Es formierte sich einfach die zweite Welle der alten "Ohne-mich"-
Bewegung. Sie brachte weder neue Argumente noch neue Forderungen, Sie wiederholte
nur, was uns aus den Tagen der Auseinandersetzung mit Heinemann, Wirth, Niemdller
und jenem sozialistischen Fliigel geldufig ist, der sich schon der Schumacher'schen
Parteidisziplin niemals ganz unterworfen hat und der dem jetzigen Parteifiihrer

der SPD erst recht nicht zu folgen bereit ist.

Die Bundestags- und Landtagswahlen von 1953 und 1954 haben erwiesen, daf die
iberwdaltigende Mehrheit.des evangelischen Kirchenvolkes nicht bereit und nicht
willens ist, sich der "Ohne-mich"-Welle anzuschlieBen. Auch Aufrufe, wie sie z.D.
der Superintendent des Kirchenkreises Dortmund am 8.November 1954 und andere pro-
minente Minner der evangelischen Kirche in die Welt gehen lieflen, haben daran
nichts zu dndern vermocht, Diesen Appellen ist in der Offentlichkeit nur ein
schwaches Echo zuteil geworden. Innerhalb der evangelischen Kirche hat man sich
weitgehend damit abgefunden, daB einzelne Gruppen und Griippchen sich auf dieser
Linie politisch bewegen. Man hat sich damit abgefunden, dal Heinemanns politi-
sche Tatigkeit in ihnen ihre eigentlichen Ansatzpunkte besitzt, und man ist be-
reit zu konzedieren, JaB die meisten dieser Pfarrer und "kirchlich aktiven Laien"
es herzlich gut mit Volk und Menschheit meinen. Aber es hat gich auch in der 0f~
fentlichkeit — soweit sie iiberhaupt auch nur mit einem Ohr davon Kenntnis nimmt -
herumgesprochen, daB solche Gruppen und Griippchen nicht die Kirche sind, ja, dal
sie selbst dann in dieser Sache ohne kirchliche Legitimation sprechen, wenn sie -
80 wie es der Superintendent von Dortmund getan hat — mit amtlichem Briefkopf

und Titel dabei in Erscheinung treten, Gelegentlich stutzt man, wenn man neben
den bekannten Parteigingern Heinemanns auch neue Namen findet, von deren Trigern
man ihres kirchlichen Amtes wegen griBSere Distanz und Zuriickhaltung erwartet

hitte,
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Es ist klar, daB sich die Christlich-Demokratische Union und in ihr wiederum

der Evangelische Arbeitskreis von diesen Aufrufen unmittelbar angesprochen fiih=
len., Es mag sein, daB wir manchem der Unterzeichner, vielleicht auch der Mitver:
fasser, dieser Aufrufe unrecht tun, wenn wir sie nur als einen poelitischen An-
griff auf die von uns vertretene Politik verstehen. Ihrer politischen Wirkung
nach werden sie - gleichgiiltig, ob dies beabsichtigt ist oder nicht = alle d
auf hinauslaufen. Aber es ist dennoch nicht richtig, diese Absicht jedem, der
sich an einer soichen Aktion beteiligt, zu unterstellen, Wenn man z.B, die Un-
terschriften unter dem von dem Pferrer Lemp in Nellingen/Wiirtt. verfaSten "Wort
zur Wiederaufriistung - Was nun?" priift, dann muB man ohne weiteres sagen, daB
unter den Unterzeichnern mindestens ebenso viele Leute sind, die es mit der CDU
und ihren grundsidtzlichen Anliegen "gut meinen", wie sich schirfste Gegner dar-
unter befinden, die geneigt sind, die CDU als subtile Erfindung des Satans zu :
verdammen. Ahnliches 1i8t sich von anderen Aufrufen sagen. Wir sollten schon dei
halb ‘vorsichtig sein bei der Beurteilung dieser Schriftstiicke und ihrer Unter—

zeichner,

Und noch mehr: Wir miissen bereit sein - auch wenn es uns politisch oder stim-
rungsmiBig gar nicht paBt -, uns auf den Kern der Sache hin immer wieder anre-
den zu lassen. Wir miissen das sein, auch wenn es uns allmihlich langweilig wi d
immer wieder zu erkliren und auseinanderzusetzen, .warum wir die politische Ent=
scheidung gestern fiir die EVG und heute fiir die Pariser Vertrige auch als Chri-
sten zu vertreten und zu verantworten gedenken. Keine MiBSdeutung, ja, nicht e
mal die immer wiederholte Unterstellung, als ob wir es mit dem Frieden weniger
genau nihmen als die wortfreudigen Verfasser der verschiedenen Appelle, darf

uns davon abbringen,

Durch die meisten dieser Worte, Rufe und Appelle zieht sich wie ein roter Faden
der Gedanke, daBl dem gefidhrlichen Hang, in der Macht und Gewalt das Heil zu se=
hen, ernstlich widerstanden werden miisse, Damit verbindet sich die seltsam unge
prifte Vorstellung, daB nicht nur der Bundeskanzler, sondern die Mehrheit des
Parlaments in einer hochst fatalen Weise in der Wiederbewaffnung als solcher dal
Heil Deutschlands erblicke. Der Gedanke, daB die Bundesregierung und das Parla
ment - soweit es die Verantwortung dafiir zu iibernehmen willens ist -, dal ins-
besondere die Christlich-Demokratische Union nur unter dem zwingenden Druck
einer schweren Verantwortung fiir die Freiheit und die Sicherheit unseres Volkes
der Wiederbewaffnung zustimmen, ist in all diesen Appellen kaum andeutungsweise
zu finden, Dagegen wird uns, die wir die Narben zweier Kriege und der Tyrannei
an unseren Leibern tragen, gesagt, daB "alle Methoden des MiBtrauens, der Dro=
hung und der Gewalt" uns nicht schiitzen konnen, Da wird die "soziale Gerech=

tigkeit", die "Politik des Ausgleichs, der Verstindigung und des Vertrauens"



gegen unser Bemiihen gesetzt, das darauf ausgehe, "mit Hochdruck daran zu arbei-
ten, daB Dewtschland bald wieder Soldaten, Kasernen und Panzer" erhalte. Es hat
wenig Sinn, sich auf eine solche Diskussionsstellung einzulassen. Dal Korea,
Bulgarien, Ruminien, Ungearn, die Tschechoslowakei, Polen und die Baltischen Pro-
vinzen auch mit noch so guten Sozialgesetzen nicht vor den Kosaken gerettet wur-
den, laBt den Verfasser jenes "Wortes" v6llig unberithrt. Es kommt ihm iiberhaupt
nicht in den Sinn, einen Augenblick dariiber nachzudenken, was im Friihjahr 1947
Griechenland vor der Binbeziehung in den russischen Satellitengiirtel bewahrt
hat. DaB das nicht das freundliche Zureden, sondern die Drohung des damaligen
Prisidenten der Vereinigten Staaten mit den Waffen gewesen ist, darf dem Pfarrer
Lemp in Nellingen so wenig bedeuten wie die Erfahrung, die die Welt mit dem
idealen Statut der Vereinten Nationen machen muBte. Dafl das bloBe Vertrauen auf
dieses Statut und den Erfolg des freundlichen Zuredens Millionen mit dem Verlust
der Freiheit und Tausende mit dem Leben bezahlen muBten, bleibt in diesem eitlen

llezept ganz auller Betracht.

Es ist wahr: die Welt lieBe sich auch ohne neue Armeen denken, und zwar besser
denken, Es ist eine Katastrophe der Menschheit, daB die ganze schone Iriedens-
ordnung, wie sie in dem Statut der Vereinten Nationen ihren Niederschlag gefun-
den hat, zum groBeren Teil bis heute eine Theorie geblieben ist, Es ist keines-
wegs selbstverstiindlich, daB iiber den Schlachtfeldern und Massengribern zweier
Weltkriege neue Armeen mit neuen, schrecklichen Waffen aufgestellt werden mis-
sen, Niemand braucht uns erst noch zu sagen, daB diese Entwicklung beklagenswert
ist, und niemand braucht uns daran zu erinnern, wieviel besser und schoner es
wire, wenn die Volker Europas ohne Wehr und Waffen in die Zukunft gehen kdnnten,
Die unausweichliche Zwangslage, in der wir uns befinden, sollte darum kein Tum-
melplatz sein [fiir vielleicht wohlmeinende, aber zumindest undurchdachte politi-
gche Ratschlige oder fiir pritentiose Anspriche und Vorwiirfe. lliese Lage sollte
uns vielmehr erneut iiber die furchtbare Gewalt dessen belehren, was die lLirche
im persdnlichen wie im kollektiven geschichtlichen Zusammenhang Siinde nennt. lber
ihre Realitit konnen wir uns nicht hinwegtriumen. Wir miissen uns miihsam und oft
qualvoll, im Alltag eirner bitteren Verantwortung fiir uns selbst, fiir unser Volk
und den Geschichtszusammenhang, in dem wir stehen, damit auseinandersetzen. iir
tun das nicht so, daB wir meinen oder vorgeben, im Usten sei alles schwarz und
im Westen alles weiB. Wir predigen auch keinen Kreuzzug - im Gegenteil. Aber wir
widersetzen uns entschieden jener Uberheblichkeit, die die Unterschiede zwischen
der Welt der Tyrannei und der Welt der I'reiheit ignoriert oder bagatellisiert.
Die Tatsache ist nicht aus der Welt zu schaffen, daB es auch im Bereich der
freien Welt genug Gewalt und Unrecht gibt. Jedoch nach dem, was unsere Genera—
tion gesehen und erfahren hat, sollte es keines Wortes mehr dariiber bediirfen,

daB dennoch ein fundamentaler Unterschied zwischen der Welt des totalitiren
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Zwangsstaates und der des freiheitlichen Hechisstaates besteht. Es ist fiir di
Eindugigkeit vieler dieser angeblich kirchlichen Appelle kennzeichnend, daB i
ihnen weder der uniibersehbare Unterschied zwischen Ost und West in Sachen des

Rechts und der Freiheit noch die Zwangslage, in der wir uns befinden, und

gleich gar nicht die Friedensliebe und Friedenssehnsucht derer in Erscheinung

treten, an die sie ihre Polemik und ihre Ermahnungen adressieren, Ist es damn

verwunderlich, wenn den meisten dieser Appelle aus dem "evangelischen Raum"
nachgesagt wird, daB sie eben doch nicht in erster Linie einem wahrhaft kirch

lichen oder christlichen Anliegen, sondern der polemisch~politischen Tendenz

entspringen, fiir die z.B. die Rede Karl Barthas, die er am 14 ,November

1954 in Wiesbaden auf Einladung der Hessischen Landesregierung gehalten hat, e
massives Vorbild ist. Seine sublime Feindschaft gegen die CDU und ihren Vor-

sitzenden, sein tiefer, aller Liebe barer Vorbehalt gegen Deutschland schloe@

hin machen diesen Baseler Professor denihar ungeeignet dafiir, den Deutschen al
Prophet und Lehrer vorgestellt zu werden,

Aber auch die massive und in der Form verletzende pol i tische Verurs
teilung kann und muB im politischen Kampf, wenn auch nicht widerspruchslos, er
tragen werden, Was jedoch nicht hingenommen wesrder kasn und darf, ist die aufa
len ganz unbedenklich vollzogene, hdufiger sher im Zwielicht bleibénde Identif
zierung dieser "Worte” und Appelle mit do- Bvangelischen Kirche in Deutschland
Die Christlich-Demokratische Union sollte zandchst auch daraus eine Nutzanwen-
dung fiir ihr eigenes Verhalten ziehen: Wo das Geoot Gottes und die von der Kip

che anerkannten Ordnungen es nicht ganz unzweifelhaft erlauben oder gebieten,

da sollten wir davon absehen, die Kirche und ihre Autoritit fiir irgendetwas ;;
Anspruch zu nehmen, was uns politisch notwendig, zweckmiBig oder wiinschenswert
erscheint. Die CDU hat nichts davon, wenn sie den Versuch macht, die Kirche fi
irgendetwas zu engagieren, was nicht ohne jede Frage christlich geboten ist. D
Stimme der CDU darf nirgends weniger zweideutig, zwielichtig und miBverstindli
sein. Die CDU darf insbesondere nicht von sich aus den Eindruck erwecken, als
ob sie eine bevorzugte politische Organisation der Kirche sel. Sie ist eine
freie, keiner kirchlichen Autoritdt unterworfene Gemeinschaft miindiger Chrigf?
Nicht mehr, nicht weniger! Vornehmlich der evangelische Teil der CDU darf dies:

Mindigkeit nicht in Frage stellen lassen im Namen des hoheren theologischen

Sachverstandes. Zs ist cin fatal-» Zug in den meisten der angefiihrten 'Hbrt!fﬁ

daB sie politisch dilettantisch und in der Exegese kirchlicher Verlautbe ‘hjiﬁ
wie etwa der Synode von WeiBensce oder der Weltkirchenkonferenz voa Evanstone,

mindestens unexakt oder einseitig sind. Umgekehrt solltem wir nicht den Versuc

machen, die Theologie zur politischen Hilfswissenschaft zu degradieren, Unter

keinen Umstinder darf die Autoritit der verfafSten Kirche und ihrer Organe in

I
Anspruch genommen werden, wenn es sich darum handelt, eine politische Konzepti
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durchzusetzen, die unter Christenmenschen nun einmal verschieden beurteilt

werden kann,

Auf der anderen Seite aber ist es an der Zeit, daB wir nicht nur ale eine poli-
tische Gemeinschaft miindiger Christen, sondern als Glieder unserer Kirche unse-
re Stimme gegen die manchmal stille, manchmal auch gar nicht stille Zwiegesich-
tigkeit und Zwielichtigkeit erheben, in der die meisten dieser gegen uns ge-
richteten politischen Attacken sich der Mitwelt darbieten., Sie sind fast durch-
weg so angelegt, dalB sie den Unterzeichnern im Falle der Klage die Moglichkeit
geben, sich darauf zuriickzuziehen, dafl sie nicht namens der Kirche und ihrer
verantwortlichen Organe geschrieben und ergangen seien. Andererseits sind sie
jedoch = bhewuflt oder unbewuBt, gewollt oder ungewollt -~ so formuliert, daB sie
in der Uffentlichkeit und in den Gemeinden gelesen und verstanden werden als
eine kirchliche Verlautbarung - eben als das, was man seit Jahr und Tag als
"Wort der Kirche" bezeichnet. Wir miissen als Mitglieder der CDU wie als Glieder
unserer Kirche dafiir dankbar sein, daf sich immer wieder Kirchenfiihrer gefunden
haben, die solche, die Redlichkeit zuweilen ernsthaft gefihrdenden Verwirrungen
im Namen der Wahrheit o6ffentlich klargestellt haben, Ein Beispiel dafiir hat so-
eben Bischof D. Helfmann von Schleswig-Holstein gegeben (siehe S.13 dieser Aus-—
gabe - Die Hed.).

Es ist charakteristisch, daB weder der Schriftbeweis, noch eine Entscheidung der
reformatorischen Bekenntnisse, noch das personliche Zeugnis des Heiligen Geistes
im allgemeinen fiir die uns heute beschiftigenden politischen Aktionen aus dem
kirchlichen Raum in Anspruch genommen werden, sondern dafB man sich auf Beschlis-
se von Synoden und anderen groleren oder kleineren kirchlichen Konferenzen be~-
ruft, Die Methode dieser Berufung ist immer die gleiche, Sie besteht darin, dal
legitime kirchliche Verlautbarungen einer einseitigen, gelegentlich willkurlichen
Interpretation unterworfen werden, die von der betreffenden Synode oder der Welt-
kirchenkonferenz keineswegs gemeint oder gewollt wurde, Die Botschaft der Welt-
kirchenkonferenz von Evanstone vom Sommer 1954 konnen wir zumindest mit demsel-
ben guten Gewissen unterschreiben wie der Superintendent des Kirchenkreises
Dortmund und seine Amtsbriider. Sie besagt nichts, aber auch gar nichts gegen die
Intentionen, die Motive und Zielsetzungen der von der Bundesregierung und der

CDU vertretenen Politik. Ahnliches gilt von der Essemer Erklirung des Rates der
EKD von 1950 und den Beschliissen der Synode von Weilensee. Denn unser Thema ist
nicht die Wiederholung militirischer Gewaltpolitik, sondern allein der Schutz

der Freiheit und der Sicherheit des unserer Verantwortung anbefohlenen Volkes,
Was dafiir notwendig ist, das muB geschehen, gleichgiiltig, ob es uns leicht oder
schwer fallt. Der deutsche Verteidigungsbeitrag fiillt uns nicht leicht; aber

weil die Freiheit und die Sicherheit Deutschlands ihn heute unabweisbar von

ung verlangen, werden wir ihn erbringen,
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Als Christen miissen wir es uns gefallen lassen, in unserem politischen Tun auf
die letzten Malstibe christlicher Verantwortung angesprochen zu werden., Wir
miissen uns das gefallen lassen, gleichgiiltig, ob die verfaBte Kirche, ob Ein-
zelne oder Gruppen uns auf die Grundlagen, Motive und méglichen Wirkungen un-
serer politischen Lntscheidung hin befragen, Wir miissen zur Verantwortung dar-
uber gegen jedermann bereit sein, Aber es ist auch unser gutes Recht, ja unsere
Pflicht, darauf zu halten, daf das christliche Wort nicht zwielichtig zur poli-
tischen Waffe entwiirdigt wird., Dies eben ist es, was in den Dokumenten der
"Ohne-mich"-Dewvegung aus dem Raum der evangelischen Kirche des christliche Ge=-

wissen bedrickt und die politische Auseinandersetzung unchristlich verbittert,

KIRCHLICHER NEUTRALISMUS

von Professor D.Dr. Helmut Thielicke

Dieser Beitrag enthilt auch kritische Ausfiihrungen gegen politische
Freunde von uns, Wir verioffentlichen ihn gerade deshalb, weil uns bei
den zur Debatte stehenden ernsten Fragen an einem echten Gesprich ge-
legen ist, das von dem Bemiihen um gegenseitiges Verstindnis getragen
werden mufl, Die Red.
Die aus manchen Kreisen der evangelischen Kirche immer wieder geiuBerten Beden-
ken gegen eine westdeutsche Wiederbewaffnung, die Synodal- und Bruderschaftsbe=
schliisse, die Appelle an die Offentlichkeit und an die Bundestagsabgeordneten
rihren an theologische Grundsatzfragen, die ich in meiner Schrift "Die evange-
lische Kirche und die Politik", Stuttgart, 2. Auflage 1954 (siehe "Evangelische
Verantwortung" Nr.5/6, 1953, S.28 - Die Red.), ausfiithrlich besprochen habe und
die ich = da sie nur in grindlicheren Reflexionen zuginglich sind - in diesen
wenigen Zeilen nicht noch einmal aufgreifen kann, Nur die Kernfrage, um die es
dabei geht, sei nochmals beriihrt: daB die Kirche, wenn sie sich als Gesamtheit
iuBert, zwischen den Weisungen ihrer Botschaft und zwischen sachlichen Ermessent

fragen unterscheiden muf,

In der Botschaft von Jesus Christus sind alle Glieder ler Gemeinde gemeinsam
angesprochen; in ihr und unter ihr w e r d e n sie iiberhaupt zur Gemeinde.

In den sachlichen Ermessensfragen dagegen entscheiden sie unterschiedlich: Die
Grade der Einsicht sind verschieden, die Beurteilungskriterien sind anders, das
goziale und wirtschaftliche Milieu, das prigend auf jene Kriterien wirkt, ist
ebenfalls buntscheckig. Nur angesichts Jesu Christi kann gesagt werden, daBl

"hier kein Jude und Grieche, kein Knecht und kein Freier sei"; ER umspannt sie
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alle. In den sachlichen Ermessensfragen aber spielt dies alles eine gewichtige
Rolle. Es wére schwiirmerisch und wiirde eine Vermengung der "beiden Rleiche" zeu-
gen, wenn man das iibersehen wollte. Die gleiche Schwirnerei liegt vor, wenn man
die in Christus gegebene Einheit der Gemeinde auch in einer Einheit j e ne r
sachlichen Entscheidungen manifestiert sehen will, welche die Christen als Ein-
zelne zu fillen haben, Dann kann es, je, dann mu 8 es zur lliresie werden,
wenn eine Gruppe von Christen etwa die sachliche Entscheidungsfrage "Wiederbe-
waffnung" in einem anderen Sinne beantwortet, als irgendwelche kirchlichen Gre-
mien es gefordert haben. Dann wird der Leib Christi zerrissen. Ir wird, genauer
gesagt, nicht dadurch zerrissen, dall man seinem Illaupte abspricht, das liaupt zu
sein; sondern er wird dadurch zerrissen, daBl man sich in weltlichen Frazen nicht

einigen kann,

In diesem Denken liegt aber noch ein weiterer Fehler. Wenn man die These ver-
tritt, daB Christsein bedeute, auch ganz bestimmte politische Lntscheidungen [il-
len zu miissen, so gibt es fiir die Gruppenbildung im politischen Raum nur zwei

Moglichkeiten:

Entweder man ist gezwungen, iiberlaupt jedes gemeinschaftliche Ilandeln

mit Nicht-Christen oder mit Christen anderer Pragung abzulehnen. Denn einen lLaum
der "Sachlichkeit", innerhalb dessen gemeinsame verniinftige Entscheidungen von
Menschen verschiedenen Glaubens gefillt werden konnen, gibt es dann nicht. Der
Schwirmer ist darum auch ein politischer Sektierer - wenn er konsequent ist., Der
Entwarf Luthers iiber eine Lehre von den beiden Reichen (von mehr als einem "Ent-
wurf" wage ich, wie vielleicht einige wissen, nicht zu sprechen) hat unter ande-
rem seine Bedeutung auch darin, daB er echte Weltlichkeit begriindet und damit

ein Zusammenwirken von Christen und Nicht-Christen erméglicht. !ir hat noch nie=
mand klarmachen konnen, wie aullerhalb dieser Lehre von den beiden Reichen oder
aullerhalb der - im iibrigen entscheidend andersartigen - katholischen Naturrechts-
lehre eine gemeinsame DBasis weltlichen Handelns fiir Christen und Nicht-Christen
zu finden ist, Sind sich die im Namen theologischer Argumente gegen cine Wieder=
bewaffnung sprechenden Mitchristen dariiber im klaren, welche grundsiitzlichen Fol-

gerungen sie eigentlich zu ziehen hitten?

0der - und das ist die andere Moglichkeit, besser: die andere Unmoglichkeit =
man vergiflt, dal man bestimmte politische Forderungen im Namen der C h r i -

stenheit erhoben hatte, und sucht nun dadurch zu politischer Wirksamkeit
zu gelangen, daB man windige und unseridse Allianzen mit solchen Gruppen eingeht,

die aus ganz anderer Motivation zu dem gleichen politischen Konzept geliommen sind.
Beide Formen der Alternative finden wir unter uns reichlich verwirklicht,

Ich mochte jedoch heute diese grundsatzlichen Fragen nur angedeutet haben. Was

mir angesichts der verschiedenen Stellungnahmen zur Frage der Wiederbewaffnung



im Augenblick am wichtigsten zu sein scheint, ist die Aufgabe einer genaueren

Differenzierung:

Man hat schon mit einer allmihlich langweilig wirkenden Monotonie darauf hinge-
wiesen, daB es sich bei jenen Stimmen nicht um "die" evangelische Kirche, son-
dern um "AuBenseiter" handele, Damit macht man sich aber die Frage zu leicht
und dispensiert sich vorschnell von dem ernsten Gewissensappell, der wenigstens
in einem T e i 1 dieser AuBerungen laut wird, Genausowenig, wie es hier um "d:
evéngelische Kirche geht, geht es auch um "die" AuBenseiter, Es geht vielmehr ur
einen in sich ganz heterogenen K o m Pl e x kirchlicher Gruppen. Ich glaube,
im wesertlichen drei solcher Gruppen zu erkennen., Wenn ich sie zu unterscheiden
versuche, dann tue ich das nicht aus einem kulturanalytischen Interesse, sonderr
weil mir daran liegt, daB man ihnen pegeniiber von politischer und von kirchli-
cher Seite keine pauschalen Verdemmungsurteile fiallt, sondern sie in sehr ver-—

schiedenem Grade ernst nimmt:

Die er s t e Gruppe besteht aus solchen Minnern, die von einer bestimmten po-
litischen Konzeption her kommen - oft von einer stark rotlich gefirbten = und de
ren eigentliche Leidenschaften auch hier ihren Herd besitzen, Das, was sie theo-
logisch zu sagen haben, wirkt als nachtriglicher "Uberbau" zu bestimmten politi-
schen Thesen, um die es ihnen 1l e t zt 1 i ¢ h geht, Mit diesen Thesen pflegt
- begreiflicherweise — ein heftiges und iulerst aggressives Ressentiment gegen-
iiber allem (nicht nur ideologisch, sondern auch reell) Westlichen verbunden zu
sein. Mit dieser Gruppe wird man theologisch schwer reden kinnen, da sie ihre

eigentlichen Impulse aus ganz anderen Bereichen bezieht,

Die zwe it e Grupoe setzt sich aus solchen Theologen und Christen zusammen,
die der Bergpredigt die These eines konsequenten Pazifismus entnehmen, die also
in den radikalen Forderungen der Bergpredigt nicht ein eschatologisches Korrek-
tiv gegeniiber allen rechtlichen und moralischen Ordnungen dieses Aons, sondern
die Satzung einer Weltordnung selbst sehen. Ich halte diese Interpretation der
Bergpredigt fiir prinzipiell falsch. Und doch gestehe ich, dall es wohl auch einen
Positiven Sinn hat, wenn unter uns eine Gruppe ehrlicher und iiberzeug-
ter Pazifisten lebt: Sie sind immerhin so etwas wie ein Mahnmal daran, daB diese
Welt wit ihren Kriegen und ihren Gewaltherrschaften nicht in Ordnung ist. Solche
Mahnmale muf ¢s wohl geben. Denn wir Menschen neigen dazu, uns mit dem Siinden-
fall abzufinden und iiber der These von dem moglicherweise "gerechten Krieg" zu
vergessen, dafl auch das, was wir in unserer Welt als "gerecht" bezeichnen, ange-
sichts des Jiingsten Gerichtes eine sehr fragwiirdige, eben eine gefallene Form

der Gerechtigkeit ist.

Die dritte und vielleicht ernsthafteste Gruppe, die in diesem - sehr ver-

grobernden und noch durch viele Nuancen zu erginzenden -~ Schema zu nennen ware,
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ist etwa jene Gruppe von Personlichkeiten, die unter dem 8.Dezember 1954 an al
le Bundestagsabgeordneten schrieb und die auch von Fritz Erler in der Debatte
des Bundestages anlaBlich der Ersten Lesung der Pariser Vertrige besonders ak-

zentuiert wurde.

Wenn ich diese Minner, von denen ich einen Teil aus der Zeit des. Kirchenkampfe
kenne, die ich hoch achte und an deren s;chlichem Willen kein Zweifel ist, rec
verstehe, dann sind ‘sie von einer echten Gewissensnot getrieben. Die Art, wie
diese Gruppe in der erwihnten Bundestagssitzung von Abgeordneten aus den Reihe
der CDU/CSU in diffamierender Weise verharmlost wurde — das bitte ich hier off
aussprechen zu diirfen -, hat mich sehr erschreckt, weil in jenen Zwischenrufen
und ~fragen deutlich wurde, wie sehr man im politischen Tageskampf die Unter-
scheidung der Geister verlernt und die dringend notwendige Differenzierung zwi
schen den einzelnen Gruppen nicht mehr vornimmt., Es geniigt offenbar, in der Li
ste der Unterzeichner den einen oder anderen - vielleicht tatsachlich fragwiir-
dig gewordenen — Namen zu entdecken, um sofort den Akt einer geistigen Liquidi
rung zu vollziehen, Der EHinweis des Bundeskanzlers, daB auch e r solche Gewi
sensnéte kenne, war jedenfalls ungleich wiirdiger. Er wirkte erschiitternd - und
versdhnend .

Ich habe das erwihnte Schreiben nicht unterzeichnet, weil ich seine Argumenta-
tion fiir falsch halte, Aber die Gewissensnot, die sich hier duBert, ist auch ¢
meine, Sie wird durch die Ungeheuerlichkeit hervorgerufen, nach der Schindung
der deutschen Waffen durch Hitler, nach allen ehrlich gefaBten Vorsitzen, kei-

nem Militarismus mehr zu fronen, keinen dubiosen und unkontrollierbaren Hinter

‘minnern mehr ins Garm zu gehen und sich der vernichtenden und selbst erfahrene

lerstorungekraft eines modernen Krieges nicht mehr zur Verfiigung zu stellen, -
nach alledem nun doch wieder in die Lage versetzt zu sein, militédrisch handelr
zu miggen. Hinzu kommt noch die Gewissensnot, die sich angesichts des pelitiac
Wagnisses einer solchen Handlungsweise (etwaige Reizung der Russen, etwaige Ve
tiefung des deutschen Zwiespalts) ergibt. Ich glaube einfach, fiir ein Verstehe
Jener Minner werben zu miissen, wenn ich sage, daB sie erschreckt sind dariiber,
wie der wirtschaftlich florierende Westen sich weithin iiber alles dies inner-
lich hinwegsetzt und wie er der Gefahr zu erliegen droht, den bolschewistische
Osten nur noch als einen Machtfaktor zu werten, dem man eben durch ein entspre
chendes Potential begegnen miisse, daB man ihn aber nicht mehr als eine Anfrage
versteht, ob der Westen denz i nn e r e lelmachten besitze, um der bolsche
wistischen Ideologie gewachsen zu sein, und ob es in dieser Auseinandersetzung
nicht um mehr gehe, als um die Selbstbehauptung des eigenen materiellen Lebens
standards.

Alle diese Fragen konnen nicht genau genug gehdrt werden., Und es ist beschimer
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dafl ein sozialistischer Abgeordneter die berechtigte Frage stellen konnte, ob
denn eine Partei, die das Wort "christlich" in ihrem Namen trage, diese Minner

fir einen unuiindigen Teil unseres Volkes halten wolle.

Manche Leser werden inzwischen aufgehort haben weiterzulesen, weil ihnen die
Polemik gegen sich selbst in ihrem eigenen Blatte nicht gefillt. Ich wire dann
froh dariiber, wenn sie so aufgehdrt hitten, weil sie sonst die folgenden kriti-
schen Anfragen an jene Unterzeichner vielleicht wieder zu billig in die Tasche

stecken wiirden,

Denn hier sind tatsichlich kritische Fragen zu stellen., Die Konsequenz namlich,
welche die Unterzeichner ziehen: daf man tiber eine solche Gewissensfrage eine

Volksabstimmng herbeifiihren misse, erscheint mir ganz abwegig, Wie sollte sich
eine Gewissensfrage dadurch losen lassen? Eine alte politische Weisheit sagt, daf
man iiber Steuerfragen keine Volksabstimmungen halten diirfe — und zwar einfach des ;
halb nicht, weil hier der Egoismué in einer Weise engagiert sei, die eine sachli-
che Intscheidung unmdglich mache. Dafiir sollen eben die besonders verpflichteten,
besonders verantwortlichen und im Durchschnitt auch - trotz aller oft traurigen
Erfahrungen und trotz mancher betriiblicher Versager! - politisch reiferen Abge-

ordneten zustindig sein.

Die Parallele einer Steuerabstimmung zu einer Abstimmung itber die Wiederbewaff-
nung ist allzu offensichtlich, Sieht man das ein, 8o erkennt man nur noch zwei

Moglichkeiten fiir eine solche Abstirmung :

Entweder das Volk wirde an den Wahlurnen "Nein" zur Wiederbewaffnung sa=-
gen. Es ist wohl keine zu gewagte Diagnose, wenn ich meine, daB diese Nein-Stim-
men sich nur zu einem kleinen Bruchteil aus solchen Kreisen rekrutieren wiirden, [
die von einer seridsen Gewissensnot bedringt sind. Das weitaus groBere Stimmen- &3
Kontingent wiirde sich fraglos aus "Ohne-mich"-Leuten, aus Zauderern, Angstli-
chen oder auch in cinem tieferen (aber deshalb doch nicht einfach sachlichen)
Grunde "Besorgten" zusammensetzen. Wiirden dadurch aber nicht alle diejenigen,
die trotz aller Gewissensnite glauben, um des Friedens willen ein militdrisches
Vakuum in Mitteleuropa beseitigen zu missen, in eine neue Gewissensnot ge-
stiirzt werden, weil sie unser Land schutzlos dem Zugriff des Gstlichen Vampyrs

preisgegeben sihen?

0 der aber das Volk sagt "Ja" zur Wiederbewaffnung. Wire dann die Gewissens—
situation jener Unterzeichner im geringsten anders? Wiirden sie dann nicht im Na-

men ihres Gewissens den Vorwurf der Majorisierung erheben miissen?

So wiirde ich also sagen, daf die Unterzeichkner des genannten Aufrufs aus der

Tatsache ihrer Gewissensnot die f a l s c h e realpolitische Folgerung ziehen.

Das Gewissen des echten Kriegsdienstverweigerers darf sich nicht durch eine vol=

.
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lig illegitime Volksabstimmung schiitzen wollen, um dann nur einem Komplex frag-
wirdigster Motive zu einem heuchlerischen Feldzeichen zu verhelfen und die Ver-
wirrung der Geister komplett zu machen. Das Gewissen des echten Kriegsdienstver-
weigerers mufl sich vielmehr unter dem Druck sachlicher Entscheidungen, die iber
seinen Kopf hinweg cefiillt werden, bewihren, Es mufl sich z.B, dadurch bewihren,
dall es gegebenenfalls leidet. Ich kann ja auch sonst als Seclsorger gewissens—
milig in die Lage kommen, dafl ich jemandem raten mufl, etwas zu tun, was einem
Gesetz widerspricht, und damit mich selbst der Rache der Gerechtigkeit aussetzen,
Das muB ich dann eben tragen., Es wird sogar eine zeichenhafte Bedeutung haben,
wenn es solche Kriegsdienstverweigerer gibt. Nur besteht sie nicht in der Ziel-

setzung, sich einen Verfassungsschutz zu verschaffen,

Dag alles fiihrt wieder an sehr grundsiitzliche Fragen heran. DaBl ich ihnen nicht
ausweichen mochte, habe ich wohl durch entsprechende Publikationen bewiesen; und
perade der zweite Band der Theologischen Ethik, der vor dem Erscheinen steht, be-
schiiftigt sich auf vielen hundert Seiten damit, llier kam es mir nur darauf an,
einige Fragen zu skizzieren, die durch Manifeste aus dem Raum der evange-
lischen Kirche aufgebrochen sind; und ich schliefle mit der nochmaligen doppelten

Bitte:

Einmal die Gruppen zu unterscheiden, in denen eine Opposition gegen die
Wiederbewaffnung besteht; und zum &a nder en bei einer oder bei einigen
dieser Gruppen die echte Gewissensfrage nicht zu iiberhoren, auch wenn sie mit
einer politischen Konzeption verbunden ist, die dem einen oder anderen als nicht
annehmbar erscheint, Im letzten Grunde sollten wir uns iiber jeden frcuen, der
eine Gewissensfrage in die politische Debatte wirft. Haben die Leute, die das
tun, wirklich nur der politischen Maschinerie 01 entzogen, das sie fiir ihren
reibungslosen Lauf braucht? Haben sie mit jenen hemmenden Fragen nur Sand hin-
eingestreut? Oder hiiten sie sich vielleicht nur, 01 in verhiingnisvolle Feuer

zu gieBen, und sind bemiiht, Sand in diese F e u e r 2zu werfen? Man halte je-
denfalls die nicht fiir unmiindig, die zwischen dieser Maschinerie und diesen

Feuern stehen!

"DIE STIMME DER GEMEINDE" IST NICHT DIE STIMME DER GEMEINDE

Bischof D, Halfmann gegen politischen MifBbrauch der Kirche

"Ich sehe mich nicht in der Lage, eine Kundgebung an die Abgeordneten des Deut-
schen Bundestages zu richten, wie es kiirzlich eine Gruppe von evangelischen Kir-
chenfiihrern, Professoren und Synodalen getan hat" - erklart der Bischof fiir
Holstein, D, Wilhelm Halfmann (Kiel), in seinem Antwortschrciben an ein Gemein-
deglied, das ihn gebeten hatte, sich diesem gegen die Annahme der Plariser Ver-
trige gerichteten Appell anzuschlieBen. Der Bischof fihrt in dem Schreiben fort:
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"Es handelt sich bei dieser Kundgebung um ein Stiick Politik, gegen oder fir
welches die Kirche als solche vom Evangelium her keine Weisung zu geben hat.
Die Unterzeichner der obigen Eingabe an den Bundestag haben darum auch als Per-
sonen mit ihrem Namen gezeichnet, ohne den Anspruch zu erheben, daf ihre Stim-
me die Stimme der Kirche sei,"

Bischof Halrmann befaBt sich in seinem Brief dann mit der in Darmstadt erschei-
nenden und von dem Studentenpfarrer Mochalski herausgegebenen und redigierten
Zeitschrift "Die Stimme der Gemeinde", die jenen Appell versffentlicht hatte:

"Ich kann nicht unterlassen, mein Bedauern dariiber auszusprechen, dafB die poli-
tischen Kundgebungen dieser bestimmten Gruppierung in der evangelischen Kirche
in einer Zeitschrift auftreten, die sich 'Die Stimme der Gemeinde' nennt. Damit
wird der Anschein erweckt, als sei die durch sie vertretene Stellungnahme zu der
augenblicklich aktuellen politischen Situation die Stimme der Gemeinde, d.h. der
evangelischen Kirche — also eine vom Worte Gottes gebotene Stellungnahme, die
als soiche fir alle evangelischen Christen verpflichtend wire, Daraus miifite ja
wohl folgen, daB alle evangelischen Christen, die die politische Situation an-
ders beurteilen, der Stimme der Gemeinde, letztlich dem Worte Gottes ungehorsam
sind. Es besteht die groBle Gefahr, daB die evangelische Christenheit in Deutsch-

land auf diese Art durch eine Politik gespalten wird, die mit religitsen Ansprii=

chen auftritt,

Tatsache ist jedoch, daB viele in der evangelischen Christenheit eine politisché

Uberzeugung haben, die sich von Jener Gruppierung unterscheidet. Hinzu kommt,

daB eine nicht geringe Zahl evangelischer Menschen in der Sowjetzone von der Po~

litik jener Gruppe um Heinemann, Mochalski und Karl Barth nicht viel erwartet. [
Auch um dieser Tatsachen willen ist es m.E. unmbglich, daB die evangelische Kir-
che sich von Amts wegen so oder so festlegt,”

Bischof Halfmann iibt ferner Kritik an einem Flugblatt des Pfarrers Mochalski,
das der "Stimme der Gemeinde" beilag, und schreibt dazu: "Dieses Flugblatt ist
ein politischer Artikel, dér in irgendeiner politischen Zeitung stehen kénnte,
Vollig zusammenhanglos und unbegriindet enthilt er einen Appell an die evangeli-
sche Christenheit, vor allem die Pfarrer., Die evangelische Kirche erscheint hier
als politische GrioBe neben anderen politischen Organisationen bestimmter Farbung
Das ist Politisierung der Kirche, die ich schlechthin ablehne." i

"Um der evangelischen Kirche willen fiihle ich mich verpflichtet," so schlieBt de
Bischof seinen Brief, "der Verwirrung entgegenzutreten, die dann entsteht, wena

'Die Stimme der Gemeinde' eine Politik zu treiben beansprucht, die in nichts hei
liger und christlicher ist als andere Politik auch," Es diirfe nicht der Anschei

erweckt werden; als wolle eine andere politische Uberzeugung - die Bischof Half-
mann als durchaus moglich bezeichnet ~ weniger aufrichtig den Frieden.

POLITISCHER QUERSCHNITT

Probleme und Aufgaben im neuen Jahre

von Wernmer v, Lojewski

Die Auseichten fiir die Eingliederung der Bundesrepublik in den freien Westen

sind am Jahresende giinstiger geworden, Die franzdsische Nationalversammlung hat
der Aufnahme in die NATO sowie der Errichtung decr Westeuropdischen Union zuge-
stimmt. Nun so0ll man gewiB den Tag nicht vor dem Abend lober, zumal die parla-
mentarische Behandlung der Vertrige in Frankreich noch mancherlei Verzogerung

erfahren kann., Aber im Grunde spricht doch allea dafiir, daB die Weateuropiisohei

Union noch in diesem Jahre ins Leben treten wird, i
'
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Das harte und zihe Ringen im franzdsischen Parlament sollte uns Deutschen frei-
lich zu denken geben: Es ist ein Zeichen dafiir, wie schwer es anderen Volkern
féllt, die Vergangenheit ganz hinter sich zu lassen. Das MiBtrauen gegen Deutsch-
land und die Deutschen ist noch sehr rege. Deutscherseits muB deshalb fortgefah-
ren werden in dem Bemiihen, diese Vorurteile und diesen Argwohn weiter abzubauen.
Des ist aber nur méglich durch Weiterfiihrung der bisherigen Politik. Wir wer-—
den auch kiinftig mit gréBter Sorgfalt darauf achten miissen, da8 wir nichts tun,
was den Vorbehalten gegeniiber der deutschen Politik Nahrung geben konnte, Wir
werden dafiir sorgen miissen, daf nicht der Anschein entsteht, als wollten wir,
nachdem deutsche Truppen aufgestellt sind, den deutschen Osten mit Gewalt zu-
rickgewinnen, Wir diirfen andererseits nicht den Verdacht aufkommen lassen, daB
vir bereit seien, uns mit dem sowjetischen Machtblock einzulassen, Und wir miis—
sen durch unsere Politik die Befiirchtungen zerstreuen, daB wir drauf und dran

. seien, uns wieder in eine Vormachtstellung in Westeuropa ‘hineinzuarbeiten, die

von den anderen, insbesondere von den kleinen Lindern als driickend und unertrag-
lich empfunden werden wiirde.

Diese Vielfalt der Problemstellungen verdeutlicht, innerhalb welcher Spannungs-
felder die deutsche Politik sich bewegen muB, Auch deshalb sollten die Bemiihun-
gen um die politische Einheit Europas nicht aufgegeben werden., Ein groBSer Teil

der inneren Spannungen, von denen der Westen des Kontinents auch heute noch be-
herrscht ist, wird um so schneller in sich zusammenfallen, je mehr Buropa sich

Sz==== = ===

AN UNSERE LESER

Mit dieser Ausgabe beginnen wir einen neuen, den 3.Jahrgang der "Evangelischen
Verantwortung". Dabei diirfen wir denkbar feststellen, daB unsere Arbeit in wei=-
ten evangelischen Kreisen des ganzen Bundesgebietes ein immer stirkeres und nach-
haltigeres Echo gefunden hat. Immer wieder erreicht uns der Ruf nach ihrem wei-
teren Ausbau. Wir werden bemiiht sein, diesem Ansinnen im Rahmen aller unserer
Moglichkeiten Rechnung zu tragen. Wir machen jedoch keinen Hehl daraus, daf
trotz der Fiille der vor uns liegenden Aufgaben unsere materiellen Mittel nach
wis vor duferst begrenzt sind., Wir méchten daher auch fiir dieses Jahr an die
Mithilfe unserer groBen Leserschar appellieren und von allen, die sich dazu in
der Lage sehen, einen Unkostenbeitrag von DM 5,— fiir 1955 erbitten. Zur Uber-
weisung des Betrages fiigen wir eine Zahlkarte bei und sagen auch fiir diesen
Ausdruck der Verbundenheit bereits im voraus unseren herzlichsten Dank,
Herausgeber und Redaktion

eint, Die Westeuropiische Union bietet eine gute Grundlage fiir eine Politik in
dieser Richtung. Sie ist nicht bloB eine Militirallianz. Sie sieht vielmehr
auch die politische, wirtschaftliche und kulturelle Zusammenarbeit der Teil—
nehmerstaaten vor. Hier sind also die Ansatzpunkte gegeben, von denen aus die
europiische Einheit unermiidlich weiterentwickelt werden sollte.

Nur in diesem grofen Zusammenhang darf die Saarfrage gesehen werden., Sie war

‘bisher ein Gegenstand oft leidenschaftlichen Streiteg zwischen Deutschland und

Frankreich, Soll es, auch nach Inkrafttreten des Saarstatuts, dabei bleiben?
Oder sollte nicht vielmehr gerade das Saarabkommen eine Briicke fiir die deutsch-.

franzisische Zusammenarbeit bilden? Wer Europa und den Zusammenschlufl der frei-

en Welt will, ouB alles daransetzen, damit das Saarprcblem nicht mehr ein Stein

. des Anstofes ist,

duch im neuen Jahre wird die Ost-West-Spannung das drohende und bewegende Pro-
blem der Weltpolitik bleiben. Fiir una Deutsche heiSt das: Wiedervereinigung.

Fir die iibrigen Linder des Westens, insbesondere fiir die Vereinigten Staaten

und GroBbritannien hat dieses Problem einen globalen Charakter. Die Spannungen
im Fernen und im Nahen Osten sind fiir ihre Politik von nicht geringerer Bedeu~
tung als die Spannungen in Europa. Hinzu kommen die umfassenden Probleme der
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Abriistung und der Atomwaffen. In dieser Sicht stellt sich manchem Nichtdeut~-
schen die Frege der Koexistenz mit der Sowjetunion anders dar als uns, Manch
im Westen glaubt, fiir die Erhaltung des Friedens sei alles getan, wenn zwisc
Ost und West eine Verstindigung auf der Grundlage des status quo mit Sicherun-
gen gegen Kriegsgefahr zustandekime. In seinem Denken und Empfinden gibt es
keine widernatiirliche Grenze durchs eigene Land. Hierauf basieren die AuBerun-
gen der Londoner "Times" und des amerikanischen Publizisten Lippmann, daB mit
einer Aufrechterhaltung der Spaltung Deutschlands gerechnet werdeu- miisse,

Die britische Regierung hat sofort erklirt, da8 dies nicht ihre Ansichten seie
Das neue Jahr wird nun hoffentlich eine Klarstellung bringen, ob die Sowjet~
union unter Koexistenz etwa versteht, daB die Zonengrenze durch Deutschland

versteinert werden soll, oder ob sie ernstlich bereit ist, die Wiedervereini-
gung zuzulassen. (DaB im iibrigen Koexistenz in sowjetischem Licht den Kalten
Krieg nicht ausschiieBt, hat der friihere Unterstaatssekretdar im Foreign Office
Mayhew, schon vor einigen Monaten in Gesprichen mit Malenkow und anderen so-;3
tischen GrdBen festgestellt.)

Die Aufgabe der deutschen Politik, wie immer die weltpolitische Entwicklung I%
. —

tergehen mag, ist von HuBerster Eindeutigkeit: Sie mus unentwegt alles aufbi
damit die Wiedervereinigung in Frieden und Freiheit Wirklichkeit wird, und sie
muB sich mit derselben Energie dafiir einsetzen, daB sich die Koexistenz nicht
am Eisernen Vorhang stabilisiert. Aus den Jingsten Erklirungen des Bundeskanz=

- lers geht noch einmal hervor, daB dies die unabweislich oberste und vordring=-
lichste Aufgabe der amtlichen deutschen Politik ist und bleibt.
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