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MIT FESTIGKEIT UND ZUVERSICHT

von Bundesminister des Innern Dr. Gerhard Schrider

In ein neues Jahr eintreten: das ist so, als liberschreite
man eben die Schwelle eines neuen Hauses, in dem
man wohnen muf, ohne von ihm mehr als die Fassade
zu kennen. Man weiB8 noch nicht, wie die Rdume be-
schaffen sein werden, die sich 6ffnen. Man weill nicht,
ob es hell oder dunkel in diesem Hause sein wird,
warm oder kalt, anheimelnd oder sorgenvoll, und man
weill auch nicht, ob man in Frieden darin leben kann,
sozusagen bei unverschlossener Haustiire, oder ob man
sich vor irgendeinem Nachbarn oder Dieben wird hiiten
miissen.

Beruhigend immerhin, daf man die Erfahrungen der
Vergangenheit und die Lebenspraxis der Gegenwart
mitbringt. Weshalb es denn scheint, als solle man in
eben diesen Tagen, da sich das kommende Jahr als Zu-
kunft weit vor uns auftut, Riickblick und Ausblick zu-
gleich halten; politisch, versteht sich, denn keiner von
uns steht allein in der Welt. Neben jedem leben, arbei-
ten, lieben und hassen andere Menschen, von Geburt
an gebunden in unser Volk, das frei unter freien Vol-
kern leben will. Da ist einer auf den anderen ange-
wiesen, damit wir alle vor Gott und der Welt bestehen

kénnen. Und von unserem Denken und Tun wird es
abhdngen, ob wir bestehen. Ob wir wiegen, oder ob
uns die Geschichte nicht eines Tages zu leicht befindet.

Stabilitit erfordert Einsicht und Gemeinsinn

Wenn wir uns den grofien politischen Aufgaben der
ndchsten Zeit zuwenden, so dringt sich das Problem
der Stabilitit — Erhaltung der Vollbeschiftigung bei
gleichzeitiger Ziigelung der Preise — in den Vorder-
grund. Hochkonjunktur und Stabilitit dauerhaft mit-
einander zu vereinbaren, ist nicht einfach. Wir haben
lange geniigend Reserven an Arbeitskriften und Pro-
duktionsmoglichkeiten gehabt. Unser Sozialprodukt ist
in den vergangenen Jahren von Jahr zu Jahr kriftig
gewachsen. In den jeweiligen Preisen ausgedriickt be-
trug das Brutto-Sozialprodukt 1950 noch 97,2 Milliar-
den, 1953 aber bereits 144 Milliarden. Fiir dasJahr 1957
ist es auf 209 Milliarden geschédtzt worden! Es betrigt
jetzt, in den jeweiligen Preisen ausgedriickt, mehr als
das Doppelte von 1950. Niemand wird bestreiten, daB
das sehr bedeutende Leistungen sind.




Es ist uns bisher auch gelungen, die Preise im Ver-
gleich zu anderen Lindern relativ niedrig zu halten.
Ohne Zweifel wird die Lage jetzt schwieriger. Das gilt
gewif} nicht nur bei uns, sondern in oft weit stirkerem
MaBe auch in anderen Lindern. Wir werden in den
néchsten Jahren mit vielerlei Anpassungsschwierig-
keiten zu tun haben. Um jeweils die richtigen MaB-
nahmen zu ergreifen und um dafiir die Unterstiitzung
der Offentlichkeit zu finden, ist eine bessere Einsicht
in die Gesamtzusammenhinge notwendig. Wir Deut-
schen werden alle miteinander einen energischen
Kampf fiithren miissen, um zu verhindern, daf3 der in
den letzten Jahren errichtete Damm wirtschaftlicher
und sozialer Sicherheit unterminiert oder in anderer
Weise gefdhrdet wird.

Wir werden mit aller Kraft um ein moglichst niedriges
Preisniveau ringen. Ein Land mit einer so grofien Zahl
von Alters- und Sozialrentnern muf3 unbedingt ein
Land niedriger Lebenskosten sein. Entscheidend darf
hier nicht die Kurzsichtigkeit irgendeines Gruppen-
vorteils sein. Notwendige Preissteigerungen miissen in
den allerengsten Grenzen gehalten werden. Es ist eine
groBe Aufklirungswelle erforderlich, um alle davon
zu liberzeugen, daf nur eine solche Politik ihrem ur-
eigensten Interesse entspricht.

Dabei dréngt sich die Erkenntnis auf, daB die politische
Aufkldrungsarbeit nicht nur auf die Monate der groBen
Wahlentscheidung alle vier Jahre beschrinkt bleiben
darf. In den Monaten vor der Wahl ist die gesamte
Wihlerschaft unter erheblichem Aufwand geistiger und
materieller Art auf die bevorstehende Entscheidung
hingewiesen und fiir diese Entscheidung vorbereitet
worden. Nicht immer ist eine solche Intensitit der Auf-
klérungsarbeit méglich. Aber gerade Situationen wie
die gegenwiirtige verlangen eine héchst intensive Auf-
klirung der Bevélkerung, um die unentbehrliche Mit-
arbeit im Kampf um die Stabilisierung zu bekommen.
Auch das beste Markenerzeugnis bedarf der Werbung,
wenn es seine groflen Verkaufszahlen halten will. Von
dem Philosophen Jaspers stammt das Wort, dafi auch
die Wahrheit der Propaganda bedarf,

Die heilsame Mahnung der Sputniks

Lassen Sie mich nun einen Blick auf das zweite grofie
Feld unserer Arbeit in den kommenden Jahren richten.
In den letzten Monaten war die ganze Welt fasziniert
von dem sowjetischen Erfolg, zwei Erdsatelliten in den
Weltraum entsandt zu haben. Diese beiden Sputniks
sind ein Triumph der sowjetischen Taktik, alle Kraft
auf den militérischen Fortschritt zu konzentrieren. Sie
sind aber nicht nur das, sondern gleichzeitig eine heil-
same Mahnung an die Adresse der freien Welt. Wenn
diese Mahnung richtig verstanden und richtig beant-
wortet wird, dann wird sie dazu beitragen, die Un-
einigkeit in der freien Welt zu beseitigen und die weit
groferen Leistungskrifte des Westens zur vollen Ent-
faltung zu bringen.

Die Mitglieder des Atlantischen Biindnisses haben in
Paris die notwendige Bestandsaufnahme gemacht. Sie
haben ihren Willen bekriftigt, gemeinsam jeder Aggres-
sion zu widerstehen. Sie wollen ihre vereinten Krifte
fiir die Bewahrung des Friedens einsetzen. Sie bleiben
sich der Wahrheit bewuBt, daB der Preis fiir die in der
Welt immer bedrohte Freiheit in stindiger Wachsam-
keit besteht. Dazu gehért besonders die Einsicht, daB3
die sowjetische Taktik vor allem von dem Ziel be-
stimmt ist, den freien Westen auseinander- und durch-
einanderzumanévrieren.

Die Erfolge der Sowjetunion im Weltenraum vermogen
allerdings nicht von der Tatsache abzulenken, daB die
Ostblocklédnder unter wirtschaftlichen Entwicklungs-
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schwierigkeiten zu leiden haben. Es wire aber toricht,
wollte man iibersehen, daf3 sich trotz aller Schwierig-
keiten das wirtschaftliche und industrielle Wachstum
der Ostblocklinder fortsetzt. Fiir das technische Poten-
tial gilt das ganz offensichtlich. So hat sich der
Riistungsstand der Sowjetunion trotz schlechter allge-
meiner wirtschaftlicher Lage verbessern kénnen. Er
diirfte bei atomaren Waffen und ihren Trigern heute
wohl dem der Vereinigten Staaten entsprechen. Die
Drohung, die die russischen Fernraketen darstellen,
wird je ldnger desto mehr auf die amerikanische
Offentlichkeit nachhaltigen Eindruck machen, Das
kompliziert nicht nur die amerikanische Situation
selbst, sondern es 148t uns auch unsere eigene Vertei-
digung in neuem Lichte sehen. Dazu hat der hervor-
ragende englische Militirsachverstindige Liddell

»Politik verlangt Klarheit in der Erkenntnis der
Ziele. Sie muf realistisch sein, d. h. die Mog-
lichkeiten erkennen, sie muf mutig sein, um die
auf ihrem Wege sich zeigenden Hindernisse zu
iiberwinden. Vor allem aber verlangt politische
Arbeit Ruhe, Geduld und Stetigkeit. Nur wenn
diese Voraussetzungen vorliegen, kann man auf
Erfolg rechnen.“

Bundeskanzler

Dr. KONRAD ADENAUER
in der Regierungserklirung
vom 29. Oktober 1957

Hart vor kurzem das Wort genommen. Ich méchte das,
was mir an seinen Gedankengéngen beachtlich erscheint,
kurz zusammenfassen:

Bisher haben es die europdischen NATO-Mitglieder als
GewiBheit hingenommen, daB die Vereinigten Staaten
der Sowjetunion in Atombomben, Wasserstoffbomben
und deren Transportmitteln weit iiberlegen seien. Es
wurde weiter angenommen, dafi diese amerikanische
nukleare Uberlegenheit als Gegengewicht gegen die
weit grofleren Landstreitkriifte der Sowjets ausreichen
kinnte, die Sowjets von einer Invasion in die west-
europiischen Staaten abzuschrecken. Schlieflich wurde
angenommen, dafl im schlimmsten Falle die strategi-
sche Luftwaffe der Vereinigten Staaten alle sowje-
tischen Angriffe wiirde abschlagen kénnen.

Seit dem Erscheinen der Sputniks gilt es als erwiesen,
dal die Russen in der Lage sind, gréfere Ziele, wie
Stddte in den Lindern des Westens, zu treffen. Nun
aber taucht die Frage auf: Wiirden die Amerikaner es
sich jetzt nicht zweimal iiberlegen, ihre strategische
Luftwatffe zur Beantwortung sowjetischer Angriffe in
Europa oder Asien einzusetzen, wenn nun auch New
York und Chikago in den SchuBbereich sowjetischer
Raketen geraten sind? Wiirden die Vereinigten Staaten
ihre eigene Zerstérung riskieren wollen, wenn es nicht
fir sie selbst um Leben und Tod geht? Selbstverstind-
lich sind die Sowjets sich iiber solche Gedanken im
Westen véllig im klaren. Liddell Hart nimmt an, dai
das die Sowjets dazu bringen konne, ihre Politik des
Vorstoles weiter zu entwickeln. Mit dieser Politik
kénnten sie die Stellung des Westens stiickweise »an-
knabbern®, ohne dabei den Anschein zu erwecken, daf
sie ihn ganz zu verschlingen beabsichtigen.

»Wir wiirden gut daran tun, mit der Méglichkeit eines
Uberraschungsiiberfalls innerhalb von 24 Stunden zu
rechnen, der im Vertrauen auf das Zégern der atlan-




tischen Linder bei der selbstmorderischen Auslosung
des nuklearen Krieges versucht werden konnte. Nach
einem derartigen kurzen Blitzangriff mag ein Ver-
handlungsangebot kommen, das die Westmichte vor
die Alternative stellt: Wollt ihr die Welt in die Luft
sprengen oder mit uns am Konferenztisch zusammen-
treten?“ Ich mochte hier einschalten, daf man nicht
erst durch die nationalsozialistischen Erlebnisse schlim-
mer Art belehrt zu sein braucht, um eine solche totali-
tire Praxis fiir durchaus wahrscheinlich zu halten.
Liddell Hart stellt dann die Frage nach der Form der
Streitkrifte, die einem solchen StoB Einhalt gebieten
kénnten. Ich lasse alle Einzelheiten weg. Er kommt zu
dem Ergebnis, daB 30 aktive und entsprechend aus-
geriistete NATO-Divisionen ausreichen wiirden, einen
solchen sowjetischen VorstoB aufzuhalten. Man wird,
wie ich glaube, seinen Gedanken weitgehend zustim-
men konnen. Seine Betrachtungen unterstreichen die
Richtigkeit der deutschen Verteidigungspolitik im Ver-
bande der NATO.

Wachsamkeit und Opferbereitschaft sind das
Fundament der Sicherheit

Gibt es Neues im Osten? Wir tun gut daran, uns recht-
zeitig dariiber klarzuwerden, daf wir in der Bundes-
republik mit weiteren Unterminierungsversuchen zu
rechnen haben. Wenn man manchmal die wirkliche
oder gespielte Naivitdt vieler unserer Mitbiirger an
drastischen Beispielen vorgefiihrt erhilt, wie das z. B.
in Karlsruhe bei dem ProzeB Agartz der Fall war,
kann man nur verwundert die Frage stellen, wie billig
es eigentlich den Sowjets gemacht werden soll, ihr
weltrevolutionires Spielfeld zu erweitern. Hier ist
juBerste Wachsamkeit angezeigt. In der Sowjetzone

nimmt die Aktivitit vor allem gegen die evangelische
Kirche zu. Der Druck auf die Jugendlichen zur Teil-
wahme an der Jugendweihe wichst stindig. Wenn
schon nicht unsere Kinder, aber unsere Enkel wiirden
an den Kommunismus glauben, meinte Chruschtschow
kiirzlich. Diese sowjetische Zukunftshofinung ist im-
mer noch eine der stirksten Antriebskriifte des Kom-
munismus. In diesem Zeichen versucht er, aus der So-
wietzone Deutschlands seine festeste Bastion zu
machen. Auf dem Wege dieser Entwicklung stehen
Terrorurteile als Marksteine, wie gerade wieder
das Urteil gegen den Leipziger Studentenpfarrer
Schmutzler.

Unsere Politik muf deutlich machen, dal sie immer
auch ein Kampf zur Wiederherstellung der deutschen
Einheit ist. Jede unserer politischen Handlungen und
Entscheidungen muB von unseren Landsleuten in der
Sowjetzone als auch in ihrem Interesse liegend erkannt
und gewiirdigt werden konnen.

Unsere eigene Verantwortung fiir unsere Verteidigung
wird weiter wachsen. Wir sind der Uberzeugung, dalB
der freie Westen, wenn er seine Kraft zusammenfalit,
ein uniiberwindliches Potential darstellt. Wir werden
dem deutschen Volke in der nichsten Zeit vielleicht
eindringlicher als bisher klarmachen miissen, daff Ver-
teidigung und Sicherheit betréchtliche materielle Opfer
kosten, Vielleicht mochte mancher sich nach einer
Alternative umsehen, die billiger ist. Es gibt keine, es
sei denn die, ein sowjetrussischer Satellit zu werden.
Dagegen erhebt sich das einmiitige Nein aller rechtlich
denkenden Minner und Frauen sowie der Jugend un-
seres Volkes.

Weil wir das wissen, wollen wir getrost in das neue
Haus, in das Jahr 1958, hineingehen.

ANTWORT AN GEORGE KENNAN

von Dean Acheson

Der frilhere amerikanische Aufenminister und
heutige Vorsitzende der Aufenpolitischen Kom-
mission der Demokratischen Partei, Dean Ache-
son, setzt sich in den folgenden, am 11. Januar
d. J. verdffentlichten Ausfilhrungen in aller
Deutlichkeit mit den von George Kennan, dem
ehemaligen US-Botschafter in Moskau, in seinen
Londoner Rundfunkvortrigen vertretenen Auf-
jassungen und Vorschligen zur West-Ost-Poli-
tik auseinander, die auch in der Bundesrepublik
heftig diskutiert worden sind:

Wie ich hore, besteht in Europa der Eindruck, daB die
von Mr. George Kennan in seinen Reith-Vorle-
sungen (Sendereihe der BBC — Die Red.) vertretenen
Gedankenginge — insbesondere die Meinung, daf ein
Vorschlag fiir den Riickzug amerikanischer, britischer
und russischer Truppen aus Europa gemacht werden
sollte — die Auffassung der Demokratischen
Parteireprisentierten. Das ist, was auch Mr. Kennan
selbst zugeben wird, ganz entschieden nicht der Fall.
Die in den Reith-Vorlesungen geduflerten Meinungen
sind von Mr. Kennan nicht zum erstenmal vorgebracht
worden. Er hat diese Ideen schon Anfang 1949 in-
nerhalb der demokratischen Administration entwickelt,
und sie sind damals abgelehnt worden. Heute ste-
hen sie im Gegensatz zu der erklirten Meinung
der Fiihrer der Demokratischen Partei im Kongrel3
und auBlerhalb des Kongresses.

Auf dem Gebiete, auf dem er Sachkenntnis besitzt,
kann Mr. Kennan mit Autoritit sprechen — nimlich
auf dem weiten Feld der russischen Ge-
schichte und Kultur; er ist auch ein Kenner

der Geistesverfassung und der geistigen Haltung, die
sich aus der praktischen Auswirkung der marxistisch-
leninistischen Ideologie ergibt. Aber Mr. Kennan hat
nach meinem Urteil die Probleme der Machtver-
hiltnisse nie nach ihrer wirklichen Bedeutung er-
faBt und begriffen, sondern nimmt ihnen gegeniiber
eher eine mystische Haltung ein. Ftir Mr. Kennan gibt
es in Europa keine militérische Bedrohung von seiten
der Sowjets:

,Wenn die bewaffneten Streitkréifte der Vereinigten
Staaten und GroBbritanniens“, so sagt er, ,nicht
auf dem Kontinent stiinden, wiirde das Verteidi-
gungsproblem fiir die kontinentalen Vilker
in erster Linie ein Problem der inneren Gesund-
heit und der Disziplin der verschiedenen nationalen
Gesellschaftsordnungen sein; das Problem bestiinde
fiir sie darin, wie sie sich organisieren, um die Uber-
wiiltigung und Unterjochung ihres nationalen Eigen-
lebens durch vom Ausland inspirierte und skrupel-
lose Minderheiten in ihrer Mitte zu verhindern.”

Wenn die kontinentalen Nationen iiber den wiinschens-
werten Zustand innerer Gesundheit und Disziplin ver-
fiigten, wiirde sie das beféhigen, der Sowjetunion ge-
geniiber zu erkliren, daf sie zwar die ‘Macht habe,
diese Staaten zu iiberrennen, ,,daf aber nicht ein ein-
ziger Kommunist oder eine andere Person, die eure
politischen Geschifte besorgen koénnte, euch fiir diesen
Zweck zur Verfiigung stehen wiirde“. Dann folgt die
geradezu messianische Erklérung:

,Ich glaube, ich kann die personliche Zusicherung
geben, daB ein Land, das in der Lage ist, Moskau
das zu sagen, nicht gerade mit diesen Worten, aber
in jener Sprache der militdrischen Haltung und des
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politischen Betragens, welche die Russen am besten
verstehen —, ich glaube, daB ein solches Land kaum
fremder Garnisonen bedarf, um seine Unverletzlich-
keit gegen einen sowjetischen Angriff zu sichern.”

Wie kann irgendein Mensch von einer s, persdnlichen
Zusicherung“in einem derartigen Zusammenhang spre-
chen? Worauf beruht denn eine solche Garantie, es sei
denn auf gottlicher Offenbarung? Aber sogar mit
ihrem besonderen Stil scheint diese Zusicherung ihre
eigene Widerlegung zu enthalten. Bei dem gegenwir-
tigen Stand der Machtverteilung in der Welt und im
Lichte des Gebrauchs, den das russische kommunisti-
sche Regime von seinen Machtmitteln zur Ausdehnung
seiner Herrschaft macht —, kann man da daran zZwei-
feln, daB es ohne die Verbindung mit Amerika in

Westeuropa nicht mehr unabhingiges nationales Le-

ben gibe, als es in Osteuropa gibt?

Mr. Kennans Rezept fiir Rettung und Erhaltung durch
innere Gesundheit und Disziplin innerhalb der natio-
nalen Gesellschaftsordnungen Europas verlangt einen
Grad von gesunder Reinheit, die in keinem Staate
existiert, den ich mir vorstellen kann. Aber nicht nur
das: Wenn man es zu einer Situation kommen liefie,
in der der russischen Militdrmacht auf dem
Kontinent kein Widerstand mehr entgegengesetzt wer-
den konnte, hdtte das die normale und natiirliche
Folge, daB3 die Zahl der Kommunisten und der anderen
Personen, die bereit wiren, die politischen Geschiifte
der Russen zu besorgen, miichtig wachsen wiirde, und
daf sie zur Verfiigung stiinden, um die Kriifte zu
stlirzen, die sich einer solchen Entwicklung zu wider-
setzen wagten. Wenn die Verbiindeten, deren Prisenz
allein es Westeuropa ermiglicht, dem sowjetischen
Druck zu widerstehen, sich vom Kontinent zuriickzie-
hen sollten, wiirde gerade dieser Riickzug die Ent-
wicklung der nationalen Gesundheit und Disziplin un-
moglich machen, dank denen die Anwesenheit der
Alliierten unnétig werden sollte.

Es ist irrefiihrend, wenn man, wie Mr. Kennan das
getan hat, die Dinge so darstellt, als ob die Alterna-
tive zu der amerikanischen und britischen Machtentfal-
tung in Europa einzig der ,sowjetische Angriff* wire.
In vielen, vielleicht in den meisten Fillen wiire ein
Angriff sowjetischer Streitkrifte, die nur auf einen
symbolischen Widerstand stoBen wiirden, gar nicht
nétig, wie das im Jahre 1948 in der Tschechoslowakei
der Fall war oder heute in Polen ist. Die Sowjetunion
kénnte ihre Ziele durch bloBe Einschiichte-
rung erreichen, zumal jedermann noch die Lektion
von Ungarn im Gedéchtnis hat. Polen kénnte librigens
das Land sein, das mehr als jedes andere in Europa
imstande wire, die von Mr. Kennan empfohlene trot-
zige Erklirung zu erlassen. Die Polen kennen die
Russen sogar besser als Mr. Kennan; aber das befreit
sie nicht von der russischen Herrschaft. Es ist miifiig,
mit dem Gedanken zu spielen, daB die Polen freier
wiren, wenn die Macht, die fihig ist, der Sowjetunion
enigegenzutreten, sich vom Kontinent zuriickzoge.

In einem vor kurzem erschienenen Buch habe ich
meine Auffassung iiber diese Frage in folgender Weise
umschrieben:
»Wenn wir sagen, dafl die westeuropiischen Natio-
nen als unabhingige Staaten ,nur mit der aktiven
Unterstiitzung Amerikas* fortbestehen kénnen, —
was meinen wir damit genau? Wir meinen damit
etwas ganz Bestimmtes. Wir meinen, dafl das ein-
zige Abschreckungsmittel gegen die Unterwerfung
Westeuropas unter den russischen Willen in dem
Glauben besteht, daB gegen einen solchen Versuch
von allem Anfang an die amerikanische Macht ein-
gesetzt werden und wenn notig der Sowjetunion
Schéiden zufiigen wiirde, die das Moskauer Regime
nicht erleiden méchte. Dieses Regime wird aber
nicht glauben, daB das tatsichlich geschehen wird,
wenn die Vereinigten Staaten und Westeuropa ge-
trennt sind und fiir sich allein stehen, Das Problem
der Koalitionspolitik besteht auf beiden
Seiten des Atlantiks fiir die Fithrer und flir die
Volker darin, daB man diese Wahrheit versteht,
daB man danach handelt und daB man mit uner-
schiitterlichen Nerven alle Risiken ubernimmt, die
notwendig sind.*
An derselben Stelle habe ich, wozu hier der Raum
fehlt, auch dargelegt, aus welchen Griinden mir dieser
Kurs den besten Weg zu einer Lésung der Probleme
Europas zu bieten scheint. Dieser Kurs anerkennt den
Machtfaktor, dem man nicht ausweichen kann, und
ebenso auch den Ausgleich zwischen zwei Machtposi-
tionen. Aber Mr. Kennan denkt dariiber anders. Man
lasse mich ihn noch einmal zitieren:

»Es kann gar nicht oft genug unterstrichen werden,
daB die wirkliche Stirke der NATO nicht in den
papierenen Verpflichtungen liegt, die sie unter-
bauen: sie liegt — und wird unter allen Umstinden
auch weiterhin darin liegen — in der Einschitzung
der Mitgliedstaaten nach der Eigenart ihrer wirk-
lichen Interessen als Mitglieder der geistigen und
kulturellen Gemeinschaft des Westens, Wenn man
in dieser Weise an das Problem herangeht, wird die
NATO als politische Realitit nicht schwiicher sein,
denn sie kann, soweit es sich um Deutschland han-
delt, durch andere Arrangements erginzt oder er-
setzt werden.“
Dazu wiére mancherlei zu sagen: Einmal, daB die ,an-
deren Arrangements, soweit es sich um Deutschland
handelt“, den militiirischen Schutz Europas der massi-
ven nuklearen Vergeltung anheimstellen wliirden, was
gerade das ist, was Mr. Kennan und wir andern alle
nicht wiinschen. Ein zweiter Punkt, der zu erwihnen
wire, ist der, daB damit auf unbestimmte Zeit der Tag
hinausgeschoben wiirde, an dem die N u klearwaf-
fen aller Art ausgeschaltet und die europiische
Sicherheit konventionellen Streitkridften
der Alliierten anvertraut werden kénnte. Aber die fiir
unseren gegenwirtigen Zweck vielleicht wichtigste Er-
klirung ist die, daB ich, wenn wir schon personliche
Zusicherungen geben, meinerseits die Versicherung ab-
geben kann, daB die Meinung Mr. Kennans
von keinem verantwortlichen Flihrer
der Demokratischen Partei in den Ver-
einigten Staaten geteilt wird.

unchristlichen Politik mifbraucht werden.”

Das Zentralkomitee der SED in der Sowjetzone hat alle politischen Gruppen angewiesen, jede
sich bietende Gelegenheit wahrzunehmen, kirchliche Organisationen und Kirchenfiihrer, die sich nicht
vorbehaltlos zur sogenannten wFriedenspolitik der fortschrittlichen Krifte“ bekennen, zu diffamieren.
Auf der gleichen Linie liegen Auperungen des Generalsekretiirs der Ost-CDU, Gerald Gotting, die
er auf einer zentralen Arbeitskonferenz seiner Partei
daf alle Kirchenleitungen nun endlich wnormale Beziehungen zur DDR herstellen und sich positiv
2ur nationalen Politik der DDR bekennen® miifiten. ,Wir Christen kénnen und diirfen nicht dulden®,
erkldrte Gotting, ,daf echtes Gefiihls- und Glaubensleben noch linger fiir die Verbramung einer

in Leipzig machte. Gotting wverlangte,




DARF EIN PFARRER FLUCHTEN?

von Professor D. Dr. Helmut Thielicke, D. D., Hamburg

Als ich um eine Stellungnahme zu dem gegenwirtigen
Kirchenkampf in der Sowjetzone gebeten wurde, hatte
ich die gréBten Hemmungen zuzusagen. Diese Hem-
mungen haben vor allem einen Grund: Wir besitzen
— trotz personlicher Berichte und andeutender Briefe —
nicht geniigend Informationen, um einen klaren Tat-
sachenbericht erstellen zu kénnen. Dieser Informations-
mangel beruht wesentlich auf der kiinstlichen Nebel-
decke, die das 6stliche Regime tiiber das Geschehen in
seinem Machtbereich legt, sowie auf der hemmungs-
losen Verbiegung der Wahrheit, deren sich seine Be-
richterstattung schuldig macht. Ein zweiter Grund
fiir meine Hemmungen ist dadurch gegeben, dali jede
kritische Frage, die wir an unsere kimpfenden und
bedringten Briider richten, von der Propaganda des
Systems ausgenutzt und als ,Schufl aus dem Hinter-
halt® gedeutet werden kénnte. Alle diese Bedenken
notigen mich, mehr Fragen sichtbar zu machen, als
Antworten zu geben. Aber wie hilfreich, wie unsagbar
tristlich wire es schon, wenn wir nur die Fragen
unserer Briider iibernihmen und ihre Gewissensbe-
driangnisse wenigstens ein Stiickweit selber erlitten!

Ein Staat, der sich als Pseudokirche etabliert

Der entscheidende Zug am Geschehen driiben ist sicher,
dall hier der Staat ostentativ in die innerkirchlichen
Bereiche hineingreift. Das. zeigle sich beim Falle
Schmutzler insofern, als ihm die Verbindung mit den
Evangelischen Akademien vorgeworfen wurde. Man
kann also schon strafrechtlich belangt werden, wenn
man mit reguldren kirchlichen Organen — die auch in
der Zone keineswegs verboten sind — Kontakt auf-
nimmt. Der gleiche Eingriff zeigt sich dort, wo die
Verweigerung des kirchlichen Begribnisses oder der
Konfirmation geniigt, um den betreffenden Pfarrer als
Staatsfeind anzuprangern. Hier wird eine MaBnahme
der Kirchenzucht — iiber deren theologische Berech-
tigung sich durchaus streiten 146t —, hier wird also
ein innerkirchlicher Akt staatlich reglementiert und
als kriminelles Delikt geahndet.

Man kann die Bedeutung dieses Vorgangs nur ermes-
sen, wenn man seinen exemplarischen Rang erkennt.
Hier geht es nicht um zufillige, vielleicht lokal oder
personell bedingte ,Pannen®, die wieder ausgebiigelt
werden konnten, sondern hier verrit die ideologische
Tyrannis ein Geheimnis ihres Wesens: Sie kann nédm-
lich die in ihrer Verfassung ,verbiirgte® Distanz von
Staat und Kirche de facto deshalb nicht durchhal-
ten, weil sie gar kein Staat im eigentlichen Sinne, son-
dern weil sie selber Pseudo- und Gegenkirche ist. Der
ideologische Machtstaat erhebt innerhalb jenes ge-
schichtlichen Interims, das bis zum Anbruch der ,klas-
senlosen Gesellschaft® wiihrt, totale Anspriiche an den
Menschen. Er beschrinkt sich nicht auf Ordnungs-

funktionen, vielmehr durchdringt er mit seiner Ideolo- '

gie alle Lebensbereiche — Universitit und Schule,
Kunst und Gesittung — und zwingt darum nicht nur
in speziell politischen Zusammenhingen, sondern in
jedem dieser Lebensbereiche zu einem Bekenntnis. Die
Spalten der Ost-Zeitungen sind téglich voll mit Be-
richten iiber , Resolutionen®, die irgendwelche Gremien
und Versammlungen gefaf3t haben. Der Begriff ,Reso-
lution® ist eine Sikularisierung des Begriffs ,Kon-
fession“, er umschreibt also nur dieses stdndige Noti-
gung zum Bekenntnis.

Ein Staat mit diesen totalitdren Anspriichen spricht
folglich die Seelen an und etabliert sich auf diese
Weise als Pseudokirche. Der sich daraus ergebende Zu-
sammenprall mit der Gemeinde Jesu Christi hat, wenn

man genauer differenziert, zwei Ursachen: Erstens ist
die Kirche in institutioneller Hinsicht fiir den Staat
unertriglich, weil sie ihr Mandat nicht von ihm und
der ihn tragenden Ideologie empfingt; sie wird als
sartfremdes EiweiB* empfunden — ich zitiere bewulit
einen Begriff, der uns aus einem andern Totalitaris-
mus vertraut ist — und mufl demzufolge ausgeschieden
werden. Zweitens miissen Kirche und Pseudokirche
hier zusammensto3en, weil der christliche Glaube den
Menschen zur Person, zu einem ,Herrn aller Dinge®
macht und und ihm damit eine Gewissenssouveridnitit
verleiht, die dem verhaftenden Zugriff des Staates
gegeniiber sperrig ist.

Die tkonomische Taktik des Angriffs
auf den Glauben

So klar im Grundsifzlichen aber man diese Kollision
auch aufzuzeigen vermag, so verwirrt und undurch-
sichtig kann ihre konkrete Erscheinung sein, so schwer
ist es vielfach im einzelnen, aus einer Situation klug
zu werden. Das hat eine sehr einfache Ursache: Der
ideologische Staat ist zwar von bestechender Konse-
qrenz in seiner grundsitzlichen strategischen
Linie. Er verwirrt diese Linie aber nach aufien durch
taktische Schachziige. Das heiit praktisch: er
hiitet sich nach Méglichkeit vor einem offenen Gegen-
satz zur Kirche. Denn dadurch wiirde er die Gewissen
mobilisieren und den status confessionis her-
vorrufen. Unter dem status confessionis versteht man
die Notigung des Zeugen, klar und unerschrocken zu
bekennen, weil er in unmiBverstindlicher Weise seinen
Herrn angegriffen sieht. Diese N6tigung zum Bekennt-
nis schafft harte und eindeutige Gegner und ist darum
undkonomisch. Aus diesem Grunde besteht die Taktik
der Tyrannis darin, nicht das Zentrum des Glaubens
zu attackieren, sondern an peripheren, in dieser oder
jener Hinsicht als ,schwach® erkannten Stellen anzu-
setzen und seine Zermiirbungsmethode ins Spiel zu
bringen. Man spricht etwa von Devisen-, Vergehen®,
weil der westliche Teil der Kirche Opfer fiir den &st-
lichen eingesammelt hat. (Erinnert man sich noch an
die beklemmend parallelen Devisen-Prozesse, die
Goebbels gegen die Kloster inszenierte?) Oder man
stellt in Schauprozessen einen kirchlichen Amtstréager
heraus, der sachlich problematisch oder perstnlich un-
geschickt gehandelt hat.

Wir kennen den Fall von Propst Maercker, der
cinem Midchen auf Grund seiner Teilnahme an der
Jugendweihe das kirchliche Begribnis versagte, zu
wenig, um mit Sicherheit dariiber urteilen zu kénnen,
ob hier etwa eine solche seelsorgerisch fragwiirdige
oder personlich ungeschickte, also vielleicht vermeid-
bare Verschiirfung der Situalion vorgelegen hat. Aber
auch wenn das so gewesen sein sollte, wire es vollig
falsch, wenn wir uns nun vom Falle Maercker einfach
distanzieren wiirden oder wenn eine sowjetzonale
Kirchenregierung das tdte. Denn auf eine solche
Distanzierung legt es die ostliche Taktik ja
gerade an, wenn sie sogenannte schwache Stellen zum
Angriffsziel macht, in Wirklichkeit aber nicht den
einen PropstMaercker oder wen auch immer, sondern
eben stets die Kirche in toto meint. Und auBlerdem
bleibt auch im Falle Maercker zu bedenken, daf3 diese
schwache Stelle — wenn sie liberhaupt schwach sein
sollte! — #uBerstenfalls in die Zustédndigkeit eines
kirchlichen Disziplinargerichts, nicht aber vor den
istaatlichen Kadi gehort, der dann mit zweieinhalb
Jahren Zuchthaus aufwartet.



Wann ,,lohnt“ sich das Bekennen?

In &hnlicher Weise miite meines Erachtens in der
Frage argumentiert werden, ob die Kirche berechtigt
,sei, einen Jugendlichen, der sich der atheistischen Ju-
igendweihe unterzieht, von der Konfirmation auszu-
«schliefen. Natiirlich kann man sich fragen, ob das
.pédagogisch richtig und ob es liberhaupt konsequent
isei. Pidagogisch gesehen wire zu fragen, ob der
junge Mensch in dieser Sache nicht {iberfordert sei und
ob man hier den Druck des Systems und den Einfluf
des elterlichen Willens geniigend in Rechnung gestellt
,habe. Die Frage nach der Konsequenz hitte zu
lauten, ob es angehen konne, Gemeindeglieder, die in
die atheistische SED eintreten, kirchlich ungeschoren
zu lassen und den Kampf um diese Entscheidung statt
dessen auf dem Riicken von Halbwiichsigen auszutra-
gen. Und man kénnte allen Ernstes fragen, ob die von
mancherlei theologischer Problematik umgebene Kon-
firmation ein geniigend tragfihiger Boden sei, um die
Last des status confessionis auf ihn abwilzen zu kén-
nen. Haben wir also nicht vielleicht auch hier einen
locus minoris resistentiae, eine jener schwachen Stel-
len, die die Taktik der raffinierten Machthaber als
Ansatzpunkte fiir ihren Kirchenkampf ausgespiaht
hat?

Nun bin ich zwar der Meinung, daB wir es den
kdimpfenden Briidern driiben schuldig sind, diese Frage
an sie zu richten und ihnen zur Klidrung zu verhelfen.
Manche — nicht alle! — Fragen sieht man aus der
Etappe vielleicht etwas schirfer als im Kampfgewiihl
der Front. Gleichwohl miissen wir uns hier vor einer
kurzschliissigen und selbstsicheren Kritik hiiten. Ich
erinnere mich an manche Situationen aus dem Kirchen-
kampf des ,Dritten Reiches®. Wir haben damals immer
wieder Kompromisse in scheinbar nebensichlichen
Fragen mit dem Regime geschlossen, weil wir uns
sagten: Wir wollen uns doch nicht fiir eine solche
Bagatelle abschieBen oder von unserer Aufgabe weg-
drédngen lassen. Wir werden dem Feind doch diesen
Gefallen nicht tun! Lieber warten wir auf den richti-
gen, eklatanten, massiven und saftigen status con-
fessionis, in dem zu fallen es sich dann auch
»lohnt®. — Es konnte dabei vorkommen, dall man vor
lauter Warten auf den lohnenden Augenblick nie recht
zum SchuBl kam und daB einen statt dessen die In-
terimskompromisse auf eine schiefe Bahn geraten lie-
Ben, die das Zeugnis nirgendwo mehr einrasten lief.

Vielen unserer Briider driiben erscheint das Problem
Konfirmation-Jugendweihe — jedenfalls im Augen-
blick — als der springende Punkt, an dem sie meinen,
vor einer Auseinandevsetzung nicht kneifen zu dir-
fen. Und wenn wir hier einige Fragen auf dem Herzen
haben, dann kénnen wir sie sehr betont nur im Rah-
men einer theologischen , also innerkirchlichen
Diskussion mit unseren Briidern duBlern, auf keinen
Fall aber so, da wir dem Staate, der dieses Gesprich
belauscht, auch nur das geringste Recht zugestehen,
sich in diese Diskussion einzumischen oder gar mit der
Donnerstimme seines Terrors und seiner Lynchjustiz
dazwischenzubriillen. Wer hier im Recht und wer
im Unrecht ist, das ist vollig klar.

Der gefihrliche Ausrede-Effekt

Es gilt also unter allen Umstédnden, den taktischen
Gesichtspunkt im Auge zu behalten, der fiir den Kir-
chenkampf des Ost-Systems malgebend ist. Er besteht
darin, daB man durch eine Konzentration des Kampfes
auf relativ fragliche oder schwache Punkte den be-
drédngten Gewissen die Ausrede verschafft: Hier
brauche ich mich nicht zu engagieren, hier ist kein ein-
deutiger status confessionis. Ich kann «~noch einmal
davonkommen®. — Eben dieser Ausrede-Effekt ist das
Ziel einer solchen Taktik. Gegeniiber einer aggressiven
Tyrannis aber muB man auch im Nebenséchlichen stark
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und vor allem solidarisch sein. Denn die ideologischen
Generalstibe haben andere strategische Rezepte
als die Schultradition. Sie tragen ihre Entscheidungs-
schlachten auf Nebenkriegsschauplitzen aus. Sie tun
das im GroBen: Wenn sie Amerika oder Europa tref-
fen wollen, so greifen sie nicht New York oder London
an, sondern sie verhandeln in Kairo und betreiben
die Einsickerung in den Nahen und Fernen Osten. Und
sie tun das auch im Kleinen: Sie heben nicht eine
Kirchenregierung aus, sondern sie setzen einen Pfarrer
aus der Provinz hinter SchloB und Riegel. Sie ver-
bieten nicht die Bibel oder die Augsburgische Kon-
fession, sondern sie machen einen léndlichen Friedhof
zu ihrem Tummelplatz.

Die Folgerung, die daraus nach meinem Empfinden
fiir den Kirchenkampf zu ziehen ist, lautet: Wir diir-
fen niemals theologische, innerkirchliche Erwigungen
— oder auch Auseinandersetzungen! — zu einer Legi-
timation fiir staatliche Eingriffe werden lassen. Das
heift konkret: Wenn die Kirche in irgendeinem Ge-
biet der Sowjetzone eine bestimmte Entscheidung iiber
irgendeinen Widerstand an irgendeiner Stelle gefillt

hat, dann miissen wir dazu stehen, auch wenn wir.

selbst oder wenn Kirchenglieder driiben diese Stelle
fiir nur sekundir wichtig bzw. die Entscheidung als
solche fiir ungeschickt oder fiir gedanklich nicht ge-
nligend abgeklirt halten sollten.

Die Flucht vor dem ,legalen® Unrecht

Diese Uberlegungen scheinen mir auch ein Licht auf
die Frage fallen zu lassen, ob es recht sei, wenn
Kirchenleitungen der Sowjetzone iiber Pfarrer, die
sich unter schwerstem Druck und angesichts einer
drohenden Zuchthausstrafe zur Flucht in den Westen
entschlieBen, ein Disziplinarverfahren verhéngen. Sind
die beiden Pfarrer, die nach langjdhrigem, tapferen
Ausharren diese Flucht antraten, wirklich Mietlinge,
die pflichtvergessen die ihnen anvertraute Herde ver-
lieBen? Steht die Residenzpflicht des Pfarrers unter
einem Ausnahmegesetz, das ihm die tiblichen Rechte,
sich selbst und seine Familie in Sicherheit zu brin-
gen, versagt? Ist die Fliichtlingsquote der Pfarrer
nicht unvergleichlich geringer als die aller anderen
Berufszweige? Bedeutet die Drohung mit einem Diszi-
plinarverfahren nicht eine Pression, die die Angst vor
dem kommunistischen Staatsanwalt noch durch die
Angst vor den MaBnahmen der Kirchenleitung zu
iiberbieten sucht?

Fraglos leidet eine solche Diagnose, wie sie uns west-
lichen Beobachtern naheliegen mag und wie sie auch
in sehr ernsthaften Pressekommentaren der letzten
Wochen auftauchte, unter einer gefdhrlich falschen
Weichenstellung. Ich meine, man miifite dieses Pro-
blem der Disziplinarverfahren unter vollig anderen
Gesichtspunkten erfassen, und nenne nur drei von
ihnen, die mir als die wesentlichsten erscheinen:

Erstens: Die Kirchenleitungen in der Zone argu-
mentieren, wie mir scheint, richtig, wenn sie sagen:
Wer sich als Pfarrer einem drohenden Verfahren durch
die Flucht entzieht, muB den Machthabern und der
durch sie beeinfluBten Offentlichkeit als jemand er-
scheinen, der ein ,schlechtes Gewissen® hat und ein
strafbares Delikt verbergen will. Dadurch aber be-
lastet er die Gesamtsituation der Kirche aufs
schwerste. Diese institutionelle Belastung der Kirche
ergibt sich aus dem besprochenen Gesichtspunkt: daB
sich die staatliche Verfolgung zwar an die Fille von
einzelnen hilt, damit aber immer die Kirche selbst
meint. Darum darf hier kein Schritt zurlickgewichen
werden.

Freilich muB man nun auch sofort einen Einwand
gegen sich selbst erheben: Reicht denn ein gutes Ge-




wissen, reicht denn die Sachtreue des Hirten aus, um
vor einem ®stlichen Richter zu bestehen? Offen-
bar doch nicht! Denn A. J. Wyschinski sagt in
seinen ,Fragen der Rechts- und Staatstheorie“: das
marxistisch-leninistische Recht habe nicht die Aufgabe,
einer sogenannten Idee von der Gerechtigkeit zu di-
nen, sondern ,diejenigen Verhilinisse und Zusténde
zu schiitzen, zu festigen und zu entwickeln, die der
herrschenden Klasse genehm und vorteilhaft sind“.
Und Lenin sagt noch drastischer: ,Das Gericht soll
den Terror nicht beseitigen, sondern den Terror prin-
zipiell, klar, offen und ohne Beschénigung be-
griinden (!) (Ges. Werke, Bd. 27, S. 296). So gesehen
aber ist das Recht nur noch Instrument einer zynsichen
Machtapparatur, fiir die weder der Begriff des guten

,Der Schauprozef gegen den Leipziger Stu-
dentenpfarrer Dr. Schmutzler erscheint als
der erste schwere Vorstofi innerhalb eines
konzentrischen Angriffs auf die evangelische
Kirche im Gebiet der ,DDR'. Ein Staat, der
eine hohe Zuchthausstrafe gegen einen seiner
Biirger verhingt, ohne andere ,Verbrechen'
nachweisen zu konnen als Beziehungen zu den
Evangelischen Akademien, Ansprachen iiber
Sonntagsheiligung und dhnliche Dinge, die in
keinem Kulturstaat der Welt als strafwiirdig
verurteilt werden, verliert den Anspruch, als
Rechtsstaat zu gelten.”

Landesbischof D. Dr. HANNS LILJE
Stellvertr. Vorsitzender des Rates der
Evangelischen Kirche in Deutschland

noch der des schlechten Gewissens existiert. Es wird
zu einem Mittel der Ausrottung, und die Kirche ist
notwendigerweise eines der ersten Opfer dieser ideolo-
gischen Selbsterhaltungsmaschinerie.

Die Kirche in der Sowjetzone ist also nicht mit dem
blinden, sondern mit dem ,legalen“ Unrecht konfron-
tiert. (Daraus ergibt sich auch die notvolle Gewissens-
frage vieler Menschen, die in Briefen an mich fort-
gesetzt auftaucht: Ist jener Staat tiberhaupt Obrigkeit
im neutestamentlichen Sinne? Wie kénnen wir pre-
digend zur Staatstreue anhalten oder sie selbst tiben,
wenn wir nur vor dem legalisierten Unrecht stehen?)
Und wenn das so ist: erscheint es dann nicht véllig
gleichgiiltig, ob ein gefihrdeter Pfarrer seine Sache
in den Augen der sowjetzonalen Machthaber durch die
Flucht diskreditiert oder ob er sie vor dem per-
versen Forum ihrer Gerichte diskreditieren 1d81t?
Ergo: soll ein solcher Pfarrer nicht lieber in den
Westen entweichen, um hier wenigstens noch seinen
Dienst der Verkiindigung zu tun, statt hinter Zucht-
hausmauern verstummen zu miissen?

Niemand wird den furchtbaren Ernst dieser Entschei-
dungsfrage iibersehen und niemand von uns wird es
wagen, den ersten Stein zu werfen, wenn die Ent-
scheidung zugunsten der Flucht fillt. Aber man wird
auch einem Gegenargument Gerechtigkeit wi-
derfahren lassen miissen: Es kann zeichenhafte Kraft
besitzen und damit zum Auftrage der Verkiindigung
gehoren, den Staat zu zwingen, ostentativ Unrecht.zu
tun und die Hintergriinde seiner Unrechtsapparatur
zu demaskieren. =

Scheiterhaufen, die verbrennen, aber auch zeugen

Ich glaube, daB hierin zum Beispiel die Bedeutung
des Prozesses gegen den Leipziger Studentenpfarrer
Schmutzler liegt. Wenn Schmutzler auch in sei-
nem Widerstand das eine oder andere Problematische
getan hat und vielleicht auch aus eigener Uberzeugung

zugeben mufBte — wer konnte denn unter solchen
Pressionen eine mathematisch exakte Linie ein-
halten?! —, so steht doch auBer jedem Zweifel, dal

man in Wirklichkeit den vollmiichtigen Zeugen des
Evangeliums und den Fiihrer der studentischen Gene-
ration mundtot machen wollte. Auch hier griff man
sekundsire Anldsse auf, um damit den eigentlichen
Grund — eben die Erstickung einer weithin hallenden
Stimme — zu tarnen.

Hiitte es nicht seinen Sinn — ich spreche jetzt sehr ge-
wagt —, wenn sich in gleicher Weise Hunderte von
Pfarrern einsperren lieBen? Die Scheiterhaufen ver-
brennen ja nicht nur die Zeugen, sie sind auch ein
brennendes Fanal, sie zerstéren nicht nur, sie zeugen
auch. Man hat Hemmungen, im gesicherten Westen
so etwas auszusprechen. Aber vielleicht darf man es
mit einigem Zagen doch tun, weil es auch unter uns
einmal eine Zeit des #HuBersten Ernstialles gegeben
hat, in der wir solche Erwégungen fiir uns selbst an-
stellten.

Die Hiirte des Christentums

Zweitens ist zu dem Problem der Disziplinarver-
fahren politisch zu sagen: Einer kollektiven Be-
drohung 1i8t sich auch nur kollektiv widerstehen.
Wenn die — an anderer Stelle bereits angesprochene —
Solidaritat* des Handelns aufgeldst wird und die Ak-
tionen sich in Einzelentscheidungen zersplittern, dann
wird die Potenz des Widerstandes erschiittert und iber-
dies der menschlichen Schwiche ein gefiihrlicher Raum
gebffnet. Darum liegt ein Sinn in der harten MaB-
nahme, daB westliche Kirchenleitungen Pfarrer, die aus
der Zone geflohen sind, nur dann in ihren Dienst
iibernehmen, wenn deren heimische Kirchenleitung
ihr Placet dazu gibt und damit die Flucht legitimiert.
Das Christentum hat seine harten und weil Gott un-
biirgerlichen Seiten. In Kampfeszeiten wird sein Ur-
gestein sichtbar. Erschiitternd und doch sehr trostlich
wird hier plétzlich klar, daf der Zeuge Jesu Christi
kein talarumkleidetes Mannequin bei Tauf- und Hoch-
zeitsfeierlichkeiten und daB er kein ornamentaler Lor-
beerbaum bei biirgerlichen Begribnissen ist.

Freilich sihe man die Dinge falsch, wenn man meinen
wiirde, die Aufgabe der Kirchenleitungen bestiinde
angesichts solcher Kampfsituationen nur in der Wah-
rung der Disziplin. Sie besteht sicher zunédchst in
der Seelsorge an den Bedrohten und Verfolgten. In
Anbetracht der menschlichen Schwiiche, unter einem
gefihrlichen Druck und einer wiirgenden Angst der
leichteren Entscheidung, etwa der fiir die Flucht in
den Westen, zuzuneigen, ist es aber zweifellos eine
weise Verordnung, daB derartige Entscheidungen nicht
bloB auf eigene Verantwortung, sondern in der Mit-
verantwortung, mit Hilfe und unter der Kontrolle von
briiderlichen Vorgesetzten vollzogen werden miissen,
die ja solidarisch der gleichen Bedréngnis ausgesetzt
sind und darum weniger den Charakter einer ,Be-
hérde“ als den Sinn einer tragenden und leitenden
Bruderschaft haben.

Die Partisanen des Systems

Drittens: Man hat in den letzten Wochen gegen-
iiber der disziplinaren Regelung immer wieder einge-
wandt, daB man im ,Dritten Reich® weniger streng
verfahren sei. Damals habe man in kritischen Fillen
nicht auf der Residenzpflicht des Pfarrers bestanden,
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sondern habe ihn versetzt, d. h. gegen einen Amtsbru-
der ausgewechselt. Dieser Einwand zieht aber ganz
einfach deshalb nicht, weil der Vergleich der Sowjet-
zone mit dem Hitlerstaat nur teilweise stimmt, in
unserm Falle aber lUberhaupt nicht moglich ist. Das
»Dritte Reich® war hier viel harmloser, oder besser:
das Crescendo der antichristlichen MaBnahmen hatte
hier seinen Héhepunkt noch nicht erreicht. Die Aus-
wechselung eines gefihrdeten Pfarrers, wie sie unter
dem nationalsozialistischen Regime immerhin noch vor-
genommen werden konnte, erweist sich heute weithin
als undurchfiihrbar. Wo ein Platz verlassen wird, droht
er leer zu bleiben. Wir sehen das drastisch an den
theologischen Fakultiiten; Ein durch Emeritierung frei-
gewordener Lehrstuhl wird héufig durch mehr als
fragwiirdigen Nachwuchs besetzt; hier werden die Par-
tisanen des Systems konsequent hinter der christlichen
Front abgesetzt, um sie zu unterwandern oder von
riickwiérts aufzurollen. So wird es auch von diesem
Blickpunkt aus verstiindlich, daB man heute zu noch
hirteren Entscheidungen entschlossen sein muB, als sie
uns unter Hitler abverlangt wurden. Sicher wird es
manchmal auch Fille geben, iiber die man anderer
Meinung sein kann und die einen durch ihre Tragik
erschiittern. Das darf aber nicht dazu fiihren, daB wir
von problematischen Details her die Gesamtheit der
Widerstandslinie in Frage stellen. Wir haben die
Wiirde der Konzeption zu respektieren, die hinter ihr
steht, und das Opfer zu achten, das eine neue Be-
kennende Kirche zu bringen entschlossen ist.

Sie leiden stellvertretend fiir uns alle

Wir stehen am SchluB: Ich konnte in diesem Beitrag
nicht einfach Kurzinformationen geben oder program-
matische Thesen aufstellen. Ich habe mich vielmehr
bemiiht, in die notvollen Fragen und Gedanken ein-
zufiihren, die stellvertretend fiir uns alle von unseren
Briidern jenseits des Eisernen Vorhangs durchlitten
werden. Wenn man sich nicht, diese Fragen und Ge-
danken nachvollziehend, in sie hineinversetzt, sondern
nur die Auflenseite des Geschehens sieht, versteht
man sie auch nicht. Wenn wir aber so viel von der
Wiedervereinigung reden, ist es doch zuallererst un-
sere Aufgabe, nicht nur zur Kenntnis zu nehmen, son-
dern eben zu verstehen, was driiben geschieht.
Dabei geht der ,kirchliche Sektor® dieses Geschehens

zweifellos auch den an, der christlichen Dingen sonst
ferner steht. Denn in ihrer Begegnung mit der Kirche
Jesu Christi enthiillt sich die ideologische Tyrannis
wie nirgendwo sonst. Hier stoBen die Vortrupps der
Fronten aufeinander. Hier wird st ellvertretend
gekdmpft und gelitten.

Und noch etwas hatte ich bei diesen Reflexionen im
Auge: Die Menschen driiben kénnen das nicht offen
und o6ffentlich aussprechen, was wir in den Spalten
einer Zeitung oder Zeitschrift sagen konnen, die in
viele Héinde kommt. Darum miissen auch wir eine
Aufgabe der Stellvertretun g tlbernehmen: Wir
miissen fiir die reden, die hinter schalldichten Mauern
und eisernen Vorhiingen sitzen, »Tue deinen Mund
auf fiir die Stummen und fiir die Sache aller, die ver-
lassen sind“ — sagt Salomo.

Dies aber ‘als letztes: Ich bin davon itberzeugt, daB die
Kirche in der Sowjetzone nur in dem Malle Aussicht
hat, ernst genommen zu werden — und dann auch eine
GriéBe zu sein, mit der man rechnet und die man als
Verhandlungspartner respektiert —, wie sie zu ihrer
Sache steht und zum Leiden bereit ist. Wenn sie ihr
Leben erhalten will, wird sie es verlieren. Gerade
wenn sie sich durch Nachgeben einfligt, wird sie zu
einer quantité négligeable.

Die Verheilungen, die unter diesem Aspekte der Kirche

hinter dem Eisernen Vorhang gelten, sind — wenn
ich einmal sehr menschlich und ungeschiitzt sprechen
darf — vielleicht gréBer und mitreiBender als die

Chancen der Kirche im Westen. Denn ,die Freiheit
der Kirche ist nicht dort, wo sie Moglichkeiten hat,
sondern allein dort, wo das Evangelium sich wirklich
und in eigener Kraft Raum auf Erden verschafft, auch
und gerade, wenn ihr keine solchen Méglichkeiten an-
geboten sind“ (Dietrich Bonhoeffer).

Vielleicht wird die Erneuerung der Christenheit von
einer Kirche kommen, die im Glutofen der Anfech-
tung und unter der Last der Unfreiheit geldutert ist.
Und vielleicht werden durch ihren Zeugendienst dann
auch die Kommunisten einen Strahl jenes Lichtes er-
blicken, das die Finsternis iiber dem Erdreich und das
Dunkel iiber den Vilkern erhellt hat.

(Der vorstehende Beitrag ist die erweiterte Fassung

eines in der ,Zeit* Nr. 2 vom 9. 1. 1958 erschienenen
Artikels)

FAMILIENPOLITIK UND OFFENTLICHE MEINUNG

von Ministerialdirektor Dr, Heinz Simon, Bundesministerium fiir Familien-

Wer in unserem Land die Sache der Familie verfechten will,
gleich ob im politischen Raum oder vor der weiteren Offent-
lichkeit, der macht eine interessante Erfahrung: Man versucht
immer wieder, ihm das Gewand des weltfremden Eiferers
umzuhiingen, den die Weisen belécheln, die gerade mit der
Belebung des Kapitalmarktes, dem Drehen an der Preis-Lohn-
Schraube oder dergleichen ,weit wichtiger” beschiftigt sind.
Wird er zu unbequem, so setzt man ihn auf eine Wartebank,
inmitten von Interessentenvertretern aller Art, und klopft ihm
wohlwollend auf die Schulter: ,Auch wir wollen ja Familien-
politik, aber doch nicht gerade jetzt* Warum
muB das eigentlich gerade bei uns so sein? Ausgerechnet im
Lande des schlechtesten Geburtenstandes der Welt, der nied-
rigsten Leistungen fiir Kinder und andererseits der héchsten
Wirtschaftskraft Europas?

Erste Voraussetzung: Gesamtschau des Problems

Das Jahr 1958 bringt in Paris einen WeltkongreB von Politikern
und Wissenschaftlern unter dem Thema: ,Die Wiederentdek-
kung der Familie“, Die Vorarbeiten zeigen, daB es hier kei-
nerlei Diskussion mehr dariiber geben wird, aus welchen
Griinden eine tatkriftige Familienpolitik heute notwendig ist.
Insbesondere in allen Liindern unserer westeuropiischen
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und Jugendfragen

Schicksalsgemeinschaft ist die Erkenntnis ldngst unum-
stritten, daB die Industrialisierung innerhalb der letzten
hundert Jahre fiir die Familie geradezu einen Weltensturz
becdeutete, dem sie mit den Resten der Kraft, die man ihr
noch gelassen hat, allein nicht begegnen kann, Vorher war
sie das Zentrum der Gesellschafts- und Wirtschaftsordnung,
Die Masse des Volkes lebte in Landwirtschaft und Handwerk
und dort in der Geborgenheit des Familie nbetriebes,
der in seinem festgefiigten Haus drei Generationen gleich-
zeitig volle wirtschaftliche Sicherung gab, Dariiber hinaus bot
die Einheit von Berufs- und Lebenssphire der Eltern und
Kinder die Gewi#hr fiir eine ungestérte reiche Entfaltung des
Familienlebens. Heute gehen 80 v. H. der Viiter tagsiiber zur
Arbeit in einen fremden Betrieb, der Familienvater mit vier
Kindern kommt mit dem gleichen Leistungslohn nach Hause
wie der junge Ledige, mehrere Millionen Schltisselkinder ent-
behren bereits auch die Mutter weitgehend, der Sonntag als
oft letzter Hort des Restes eines Bemeinsamen Familienlebens
ist schon Gegeﬁstand der Diskussion und anderes mehr, Diese
Tatsachen werden jede fiir sich auch bei uns durchaus gesehen
und hie und da beklagt. Die Gesamtschau fehlt jedoch und
damit die Mbglichkeit, an die Wurzel des Ubels heranzu-
kommen,



«Das moderne Wirtschafts- und Sozialsystem hilft wohl
zuweilen einem Kinde — unter MiBachtung. der Familie;
einer Mutter — wieder unter MiBachtung der Familie;
einem gebrechlichen Alten — abermals unter MiBachtung
der Familie, Aber der Familie selbst hilft es nicht.”

Es ist an der Zeit, daB diese wirklich nicht mehr neue Fest-
stellung des englischen Schriftstellers G. K. Chesterton
auch in der Bundesrepublik bei moglichst vielen Minnern
und Frauen in verantwortlicher Stellung Eingang findet. Im
Gegensatz zu den anderen L#indern Westeuropas stehen bei
uns weite Teile der &éffentlichen Meinung — insbesondere der
groBen Presse und des politischen Raumes — einer konse-
quenten Familienpolitik noch interesselos, wenn nicht ableh-
nend gegeniiber. Es muB einmal ganz klar gesagt werden, daf
wir mit dieser Einschitzung des Problems Familie im Rahmen
der westeuropiischen Vdélkergemeinschaft derzeit in etwa das
schwiichste Glied der Kette darstellen.

Die Familie in der Auseinandersetzung
zwischen Ost und West

Die Sowjetzone des zweigeteilten Deutschlands hat ktirzlich
das Familienrecht neu kodifiziert. Die Tendenz dieses Gesetzes
wird u.a. daraus ersichtlich, daB eine Erziehung der Kinder
im Geist des Sozialismus gefordert wird und die Jugendorga-
nisationen des ,Kollektivs® als gleichberechtigte Erziehungs-
tréiger neben Eltern und Schule treten. Was noch hinter dem
Gesetz steht, macht Herr N athan, Professor der Rechte an
der Ostberliner Humboldt-Universitiit und fritherer Abtei-
lungsleiter im sowjetzonalen Justizministerium, deutlich. Er
erklirt: der auch in der Zone stabilisierte Grundsatz der
Gleichberechtigung fordere die ,Einfiihrung des gan-
zen weiblichen Geschlechts in die 6ffent-
liche Industrie®“ Er weist ferner darauf hin: hier
werde ,zum erstenmal festgestellt, daB das Verhiltnis der
Eltern zu ihren Kindern als Pflicht in einem neuen Bereich,
nédmlich dem des Staates und der Gesellschaft, steht, und
nicht mehr in einem Bereich, in dem es der Bourgeois gesucht
hat, niimlich beim Kind oder bei Gott oder bei dem eigenen
Gewissen“. Aus allem ist die Bedeutung ersichtlich, die der
Institution Familie in der ideologischen Auseinandersetzung
zwischen Ost und West zukommt: Driiben das offensichtliche
Bestreben, sie trotz gegenteiliger Beteuerungen in ihrem
abendléindisch-christlichen Gehalt und damit in ihrer Funktion
zu schwichen; innerhalb des westeuropiischen Kulturkreises
bei allen Viélkern der ernsthafte Wille, sie vor einer Uber-
rollung durch den Moloch Wirtschaft mit allen ihren Folge-
erscheinungen zu schiitzen.

Die natiirliche Lebensordnung
noch weitgehend ignoriert

Das staatspolitische und wirtschaftliche Denken in der Bun-
desrepublik unterliegt allerdings noch weitgehend jenem iiber-
lebten Schema, in dem — wie Schelsky sagt — ,das
isolierte Individuum zum Partner und Bau-
stein fiir die Gebilde der Gesellschaft, be-
sondersden Staatunddas Wirtschaftsleben,
gemacht“ wurde. Wir ignorieren die Familie, in der die
Menschen doch heute wie einst in ihrer Mehrzahl leben. Diese
ganz und gar schiefe Auffassung vom Zusammenleben der
Menschen zeigt sich in vielen Bereichen. Zur Verdeutlichung
einige aktuelle Beispiele:

Wir haben soeben eine Erhthung des Brotpreises erlebt. Nach
der ,Individualmethode* wird uns erklidrt: diese Preiserhd-
hung bedeute bei 80 kf durchschnittlichem Brot-
verbrauch auf den Kopf der Bevélkerung
nur reichlich 3 DM jéhrliche Mehrausgabe fiir das Indi-
viduum! Niemand spricht davon, daf bei einer Familie
mit mehreren heranwachsenden Kindern schon der Brotver-
brauch je Kopf ein Mehrfaches betrigt und dann noch (bei
einem Erndhrer) mit der Zahl der Képfe multipliziert wer-
den mufB, Uberfliissig zu betonen, daB es sich hier nicht um
die einzige Preiserhhung fiir lebensnotwendige Giiter handelt,
bei der in solcher Art verfahren wird.’

Verzerrte Systematik des Steuerrechts

Eine andere aktuelle Tagesfrage der Innenpolitik ist die
Anderung der Einkommensteuer, insbesondere die beabsich-
tigte Einfiihrung des sogenannten Splitting-Tarifs fiir Ehe-
gatten. Auch hier findet sich der rote Faden wieder. Der
Tarif der Einkommensteuer hat zum Ausgangspunkt den

Ledigen; vom Ledigen-Tarif wird durch ein sehr theoretisches
und umstrittenes Freibetragssystem der Tarif fiir die Familien
abgeleitet. Das umgekehrte Verfahren entspriiche der natiir-
lichen Lebensordnung, in der der Ledige — abgesehen von
den ersten Berufsjahren des Jugendlichen — die absolute
Ausnahmeerscheinung bildet. Eine solcherart verzerrte Systé-
matik des Steuerrechts bringt die Familie génzlich ungerecht-
fertigt in die Situation, bei jeder Steuerreform als listiger
Bittsteller auftreten zu miissen, Wenn die z. Z, vorliegenden
Ausarbeitungen z. B, bei einem Monatseinkommen von 1200 DM
(das betrifft etwa die Schichten, die einen GroBteil des Nach-
wuchses filr die akademischen Berufe stellen) dem kinderlos
Verheirateten eine ErmifBigung von 25 DM, der Familie mit
4 Kindern hingegen nur eine ErmiiBigung von 3 DM bringen,
50 hirt man als Begriindung hierfiir: das liege eben an der
Systematik des Steuerrechts (d. h. der Ableitung vom Ledigen-
Tarif!). Wer zur Erwigung stellt, dem kinderlos Verheirateten
nur beispielsweise 20 DM ErmiéBigung zu gewihren, der
Familie mit 4 Kindern dagegen 10 DM, sieht sich von vorn-
herein in die Rolle eines Mannes gedringt, der der modernen
Staatsrentenpsychose erlegen ist, Der Sanierung des Kapital-
marktes, der Aktie, des Schiffbaues, des Wohnungsmarktes
u.a. m, {lber die Steuer steht die Systematik jedoch nicht
entgegen! Es hilft nichts, diese Dinge miissen in aller Deut-
lichkeit gesagt werden. Kein ernsthafter Familienpolitiker hat
bisher neue Belastungen der Allgemeinheit gefordert; alle
Anregungen gehen immer wieder nur dahin, lediglich bei der
Verteilung neuer Zuwachsraten des Sozialprodukts der
Familie in etwa die bisher in unserer Ordnung noch vorent-
haltene Gerechtigkeit widerfahren zu lassen, mindestens aber
die Familie mit Kindern gegeniiber Ledigen und Kinderlosen
nicht schlechter zu stellen.

Begrenzte Korrektur des Leistungslohns notwendig

Das gilt auch und insbesondere fiir den allgemeinen Leistungs-
lohn, der bei uns noch immer im wesentlichen als nackter
Individuallohn gezahlt wird. Hier ist der Staat mit gutem
Beispiel vorangegangen. Das im vorigen Jahr neu kodifizierte
Bundesbesoldungsgesetz hat den richtigen Grundgedanken
verwirklicht. Es hat von dem Gesamtvolumen, das filr die
notwendig gewordene allgemeine Erhohung der Beziige zur
Verfiigung stand, von vornherein einen Teil fiir eine stirkere
Erhéhung der Familienzulagen abgespalten. Dieser Teil
brauchte nicht hoch zu sein, da vor allem die Zahl der Mehr-
kinderfamilien heute bei uns nur noch ganz unbedeutend ist
(1880 gab es noch 25 dritte und weitere Geburten auf 1000 Ein-
wohner, heute sind es nur 4). Noch griBere Fortschritte konn-
ten dort erzielt werden, wo es am allerniitigsten ist, ndmlich
bei unseren Rentnern, Kriegerwitwen usw, Wenn die Tarif-
partner diesen Musterbeispielen wenigstens in beschrinktem
Umifange folgen, d. h. z. B. nur einmal bei einer der periodi-
schen Lohnerhdéhungen 2 v. H. filr Familienzulagen abzweigen
wilrden, so wiire die Ausdehnung des Kindergeldes auf das
zweite Kind auch in der frelen Wirtschaft spielend mbglich.
Damit wiren zusammen mit den Aufwendungen fiir das bis-
herige Kindergeld fiir die dritten und weiteren Kinder nur
insgesamt 3 v.H. der Lohnsumme fiir Familienzulagen be-
ansprucht. Es kann keine Rede davon sein, daB ein solcher
Betrag den Leistungslohn, zweifellos ein Fundament unserer
Wirtschaftsordnung, zu erschiittern in der Lage wire,

Die Miifter miissen mitverdienen

Ein besonders wichtiges Beispiel fiir die verheerende Aus-
wirkung der Praxis vom ,Individuum als Partner und Bau-
stein fiir die Gesellschaft* stellen die intensiven Bestrebungen
dar, die Frauenarbeit immer weiter auszudehnen, Der Anteil
der berufstiitigen verheirateten Frauen hat sich in den letzten
6 Jahren verdoppelt. Es kann bei der heutigen Lage des
Arbeitsmarktes keinem Zweifel unterliegen, daf — wollte
man diese Entwicklung der Eigengesetzlichkeit der Wirtschaft
iiberlassen — das Ende auch bei uns die ,Einfithrung 'des
gesamten weiblichen Geschlechts. in die &ffentliche Industrie
wire, genau wie in der kommunistischen Ordnung. Auch bei
uns werden die Voraussetzungen hierfiir — Ganztagskinder-
girten, Ganztagsschulen usw, — geflissentlich propagiert, Wir
miissen mit aller Klarheit erkennen, daB dieser VorstoB indi-
vidualistischen Denkens die Familie mitten ins Herz trifft.
Hier hilft kein intellektuelles Dariiber-Reden, kein Relati-
vieren mit Schlagworten wie Vollbeschiiftigung, Gleichberech-
tigung, Rationalisierung des Haushalts, Emanzipation. Es ist
einfach nicht wahr, daB nunmehr auch unsere Miltter den
Wunsch haben, in Fabriken, Warenhiusern und Kontoren die
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Erfiilllung ihres Lebens zu suchen und ihre Kinder Kollektiv-
einrichtungen zu iberlassen. Man redet es ihnen nur ein.
Kein Wort gegen die kinderlose Frau, gegen die Wissenschaft-
lerin, gegen alle, die einer Berufung oder besonderen Neigung
folgen, wenn sie auBer Haus arbeiten. Aber wie viele sind
das? Die weit Uberwiegende Mehrzahl der berufstiitigen
Miitter — das ergeben alle Befragungen — arbeitet nur aus
wirtschaftlichem Zwang, Der Bundesminister fir Familien-
und Jugendfragen hat in seiner 1955 erschienenen Denkschrift
zur Lage der Familie ohne Widerspruch festgestellt, daB
schon die Mehrzahl der Familien mit 3 Kindern bei den 1954
erzielten Durchschnittseinkommen in der Nihe des Existenz-
minimums oder sogar darunter leben mufite, wenn diese
Familien nicht auch die Mutter hinaus ins Erwerbsleben
schicken wollten. Deswegen die Notwendigkeit einer be-
grenzten Korrektur des Leistungslohns. Dariiber hinaus ar-
beiten zweifellos viele verheiratete Frauen filr den Lebens-
standard. Es ist deutlich erkennbar, daB sich — etwa auf dem
Zwangsumweg iiber das Abarbeiten eines Baukostenzuschusses
flir eine Zweieinhalbzimmerwohnung usw. — ein neues Leit-
bild fiir die junge Ehe auftut, ndmlich gemeinsames Erarbeiten
des Aufstiegs in eine hohere soziale Schicht, Kinder stehen
hierbei — soweit (berhaupt vorhanden — nicht mehr im
Zentrum, sondern mehr oder weniger an der Peripherie des
gemeinsamen Lebens.

Familienpolitik aus christlicher Verantwortung

Diese Beispiele eines vorwiegend individualistisch bestimmten
Denkens in unserer Ordnung wiiren beliebig zu vermehren.
Hier konnte nur an Hand einiger markanter Fille aufgezeigt
werden, wohin der Weg uns bereits gefithrt hat. Die Ehe als
Vorstufe der Familie ist nach christlicher Auffassung keines-
Wwegs nur eine Vereinigung zweler Individuen zum Zwecke
ihrer bestméglichen geistigen oder Bar wirtschaftlichen Ent-
wicklung. Sie verwirklicht ebenso Gottes Ordnung, indem sie
fiir eine neue Generation von Menschen sorgt. Sie trdgt vor
Gott auch die Verantwortung, daB die ,zweite Geburt* des
jungen Menschenkindes, das Erwecken und die Pflege seiner
geistig-seelischen Krifte, richtig vor sich geht. Es bedarf aber
der Geborgenheit, der Ruhe und der Zeit, um das Kind durch
viele Tausende von Einzelimpulsen beim Zusammensein mit
Vater und Mutter zur hoéchstmoglichen Entwicklung zu fiihren.
In diesem Sinne versteht sich die Aufgabe der Eltern heute
nicht mehr von selbst. Es ist notwendig, die drohende Aus-
héhlung dieser Aufgabe durch libermiichtige Umwelteinfliisse
zu sehen und die Folgerungen daraus zu ziehen. Wer die
Aufgabe der Familie in Gottes Ordnung anerkennt, muf sich
heute auch dazu bekennen, daB Familienpolitik ein wesent-
licher Bestandteil jeder Politik aus christlicher Verantwortung
sein muB. Nur aus solcher Verantwortung heraus ist es mig-
lich, MaBnahmen zu treffen, die nicht einen in Mark und
Pfennig oder in Wihlerstimmen auszudriickenden Augenblicks-
gewinn bringen, sondern in die Zukunft der Gemeinschaft
wirken, Insofern ist Familienpolitik ein Prifstein fiir die
Demokratie iiberhaupt.

Aufgaben, die vor uns liegen

Zum SchluB noch ein kurzer Blick auf einige der Aufgaben,
die in der dritten Legislaturperiode des Bundestages vor uns
liegen:

Hier ist zunichst das Problem zu nennen, das sich mit der
bevorstehenden wirtschaftlichen Wiederein-
gliederung des Saarlandes (Ende 1959) ergibt, Die
Familienzulagen haben dort etwa die gleiche Hohe wie in der
Mehrzahl der anderen Staaten Westeuropas, d. h, neben ins
Gewicht fallenden Miitter- und Geburtszulagen werden fiir
das erste Kind etwa 20 DM, fiir das zweite und die folgenden
Kinder je etwa 35 DM gezahlt, Demgegeniiber haben wir in
der Bundesrepublik lediglich Leistungen filr das dritte und
die weiteren Kinder in Héhe von je 30— DM.

Der Bundesminister fiir Familien- und Jugendfragen hat dazu
kiirzlich in einem Interview folgendes erklirt:

»Alle fiir die Gestaltung der Dinge Verantwortlichen sind
jetzt also zu einer klaren Entscheidung gezwungen, ob das
Familienlohnsystem des Saarlandes, das in allen Liéndern
der Montanunion und des Gemeinsamen Marktes seit
langem selbstverstéindlich ist, nun auch in der Bundesre-
publik Eingang finden oder ob das familienfeindliche
Syitem des nackten Leistungslohns, wie es in unserer
privaten Wirtschaft noch fast uneingeschrinkt herrscht,
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dem Saarland aufgezwungen werden soll. Letzteres ist,
wie jedermann weiB, schon politisch villig unmdéglich,
Sozialpartner und Gesetzgeber werden
sich also — ob gern oder ungern — nur fidr die
Familienlohn-Lésung entscheiden kén-
nen, zumal die Bundesrepublik in dieser wirtschaftlich
und sozial gleich wichtigen Frage innerhalb des Gemein-
samen Marktes nicht véllig aus der Reihe tanzen kann*

Die eindeutige Alternative in dieser Frage mulB gesehen
werden, Hier muB jeder, ohne etwa auf unerfillbare For-
derungen an den Bundeshaushalt auszuweichen, Farbe be-
kennen, insbesondere die Arbeitgeber und die Gewerkschaf-
ten, deren Mitglieder dem Familieniohngedanken {ibrigens
aus echtem sozialen Gerechtigkeitsempfinden vielfach durch-
aus positiv gegeniiberstehen., Ist die Notwendigkeit einer
Weiterentwicklung unseres Leistungslohns zum Familienlohn
aber einmal anerkannt, so ergibt sich von selbst, da wei-
tere Lohn- wund Gehaltserhdhungen zu-
nidchst einmal besonders den Familien-
Zulagen (lber die Familienausgleichskassen) zuflieBen
milssen, Das ist der wirtschaftlich allein vertretbare Weg,
die Kaufkraftlage der Familie derjenigen der Kinderlosen
endlich mehr anzunihern, Denn die fiir Lohn- und Gehalts-
erhthungen verfiigbare Steigerung des Sozialprodukts ist nur
einmal vorhanden und kann deshalb nicht erst als
allgemeine Erhéhung fiir jeden und dann nochmals als
Kindergeld fiir die Familie verteilt werden.

Auf die in Arbeit befindliche Reform der Einkom-
mensteuer, vornehmlich die Neuregelung der Ehe-
gattenbesteuerung (Splitting), wurde bereits hingewiesen. Es
ist notwendig, daB bis in die mittleren Einkommen hinein
zumindest der bisherige steuerliche Vorsprung der Mehr-
kinderfamilie gegeniiber dem kinderlosen Ehepaar aufrecht-
erhalten wird. Das Gebiet ist zu differenziert, um in diesem
Rahmen ausfiihrlich behandelt zu werden. Fiir den Sachkenner
sei vermerkt, daB ein Splitten erst ab Steuerklasse III (ver-
heiratet mit Kindern) die Familie wirksamer in den Mittel-
punkt ricken wiirde. Die beiderseits verdienenden kinder-
losen Ehepartner kénnten wie bisher getrennt veranlagt
werden, so daf hier keine Schlechterstellung gegeben wire.
Die kinderlose Ehe mit nur einem Verdiener, der nach den
bisherigen Plédnen der weitaus groBte Vorteil der Reform
Zugute kéme, braucht zumindest keine Verbesserung ihrer
Lebenshaltung, die iiber diejenige der Familie mit Kindern
hinausgeht.

Ein ganz besonderes Anliegen aber wird es sein, den
Familienheimbau in erheblich BréBerem Umfang als
bisher zu férdern, Es ist verlockend, an dieser Stelle noch-
mals den roten Faden individualistischen, nicht familienge-
miifien Denkens aufzugreifen, der auch auf diesem Gebiet
Zutage tritt. Wir haben uns vorgenommen, ein Volk von
Eigentilmern zu werden. Wo aber im menschlichen Leben
ist nach natiirlichen Gesetzen der Antrieb zur Eigen-
tumsbildung am stirksten? Doch wohl bei denen,
die fiir Kinder sorgen! Gerade sie aber, vor allem bei
kinderreichen Familien, sind von der Vermogensbildung weit-
gehend ausgeschlossen. Die Vorteile, die der Staat als An-
reiz fir die private Kapitalbildung z.B. auf steuerlichem
Gebiet gewihrt, kénnen zumeist nur von der kinderlosen
oder kinderarmen Ehe in Anspruch genomen werden, Sie
werden dort mehr oder weniger zu =zeitlich' begrenztem
Zwecksparen, nicht aber zu echter Eigentumsbildung ausge-
nutzt. Man mige die wiederholte Apostrophierung der kin-
derlosen Ehe nicht miBverstehen, Kinderlosigkeit ist sehr oft
Schicksal, unter dem die Betroffenen selbst am meisten
leiden. Auch dort, wo sie gewollt ist, hat sie nach dem
Grundgesetz Anspruch auf Achtung. Die Gleichheit vor dem
Gesetz erfordert es aber nicht, die Vorteile eines gesteigerten
Sozialprodukts in ihrer Mehrzahl gedankenlos gerade dorthin
zu leiten, wo sie am wenigsten gebraucht werden, und sie
den Familien mit Kindern vorzuenthalten, die die auch im
Interesse der Allgemeinheit notwendigen Aufwendungen fiir
die néchste Generation {iberwiegend auf ihren Schultern
tragen.

Doch zuriick zum Eigenheimbau: Das Familienheim ist so gut
wie die einzige Mbglichkeit fiir die Masse der Familien mit
Kindern, zu Eigentum zu gelangen. Man sollte daher zumin-
dest gegen alle Widerstinde der Biirokratie und der Woh-
nungsbauunternehmen das Familienheimgesetz so durch-
£1‘.1hrch, wie es der Gesetzgeber gewollt hat. Schwierigkeiten
bel der Baulandbeschaffung sowie infolge der hohen Boden-
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preise konnten in erster Linie durch eine weitschauende
Bodenvorratswirtschaft ausgeriumt werden. Im Hinblick auf
die groBe, nicht nur wirtschaftliche, sondern auch erziehe-
rische, das Familienleben fordernde Bedeutung des Eigen-
heims sollte auch unsere Jugend, die heute vielfach schon
erheblich verdient, moglichst frithzeitig zum Sparen fiir ein
Familienheim angeleitet werden. Das bisherige System der
Bausparkassenvertrige, der Gewidhrung von Wohnungsbau-
primien usw. wire zu diesem Zweck den besonderen Ver-
hiltnissen unserer jungen Menschen anzupassen.

Auch der Schutz des inneren Bereichs der
Familie, der freien Entfaltung eines gesunden Familien-
lebens, wird mehr als bisher im Blickpunkt der dritten
Legislaturperiode liegen miissen. Der Staat hat sich hier
zwar jedes direkten Eingriffs zu enthalten; es ist jedoch
seine Pflicht, die Gefahren abzuwehren, die im modernen
Industriestaat iiberméichtig bis in den Kern des Familien-
lebens eindringen., Hierher gehdren u.a. der Schutz des
Sonntags, die Verstirkung des Rechtsschutzes gegen wSchmutz
und Schund®, die Erschwerung der Ehescheidung zugunsten
des schuldlosen Teils. Weiterhin stehen wir vor wesentlichen
Aufgaben im Hinblick auf die Erziehung unserer Jugend, die
in ihrer Mehrzahl fast noch im Kindesalter die Berufsarbeit
in Fabriken und Kontoren aufnimmt, zum rechten Verstédnd-
nis von Ehe und Familie (Diakonisches Jahr, Freiwilliges
Soziales Werkjahr, Briuteschulen und Eheseminare), im
Hinblick auf den Jugendarbeitsschutz, eine einheitliche Rege-
lung der Erziehungs- und Ausbildungsbeihilfen u.a.m. Von
ganz besonderer Bedeutung ist die Hilfe fiir unsere iiberbe-

anspruchten Miitter durch Forderung des Miittergenesungs-
werks, der Haus- und Familienpflege, der sozialpddagogischen
und -pflegerischen Berufe, der Halbtagsarbeit zugunsten der
Miitter mit Klein- und Schulkindern usw. Und schlieBlich
seien noch die Familienferienwerke erwihnt, die weiter aus-
gebaut werden miissen, um gerade auch den kinderreichen
Familien erschwingliche Erholungsmiglichkeiten zu bieten.

Das wichtigste aber — wertvoller als alle Gesetze — ist ein
familien- und kinderfreundliches Klima
in unserer Offentlichkeit, Alle miissen wissen,
daB die heutige Gefihrdung der Familie die gesamte innere
Ordnung eines Volkes, die Grundlagen seines moralischen und
biologischen Wertes angreift. Alle miissen erkennen, daB
diese Gefihrdung bereits eine sehr reale Tatsache geworden
ist, die unsere volle Aufmerksamkeit erfordert. Von der
Vergittzung der Wirtschaft und des Lebensstandards ist es ein
gerader Weg {iiber die ,Einfiihrung des ganzen weiblichen
Geschlechts in die &ffentliche Industrie* bis hin zur Erzie-
hung der Kinder durch das ,Kollektiv®. Wir alle milssen
dafiir sorgen, daB dieser Weg nicht gegangen wird, selbst
das kleinste Stiick nicht — und sei es auch nur aus Ge-
dankenlosigkeit. Wir wiinschen nicht — um jenes drohende
Wort aus der Sowjetzone noch einmal anklingen zu lassen —,
daB ,das Verhiltnis der Eltern zu ihren Kindern als Pflicht
in einem neuen Bereich, ndmlich dem des Staates und der
Gesellschaft, steht. Wir wilnschen, daB dieses Verhiltnis in
einem Bereich verbleibt und ungestért wirksam werden kann,
der wie bisher vom Kinde, von Gott und vom eigenen Ge-
wissen her bestimmt ist.

ZITATE AUS DER AKTUELLEN DISKUSSION

Adenauer

und die Intellektuellen
In der Monatszeitschrift ,Die
Politische Meinung® schreibt

der bekannte Wiener Publizist
Friedrich Torberg u.a..

,Beharrlichkeit ist ein schoner
Zug. Sie zeugt nicht unbedingt von
Intelligenz, aber sie zeugt von
Charakter. Und so gehort die Be-
harrlichkeit, mit der die bundes-
deutschen Intellektuellen ,gegen
Adenauer’ sind, zu ihren besten
Eigenschaften (denn dafB ,Intellekt’
nicht unbedingt ,Intelligenz’ bedeu-
tet, hat sich ja schon herumge-
sprochen).

Die bundesdeutschen Intellektuellen
sind heute, da er zum dritten Male
gewidhlt wurde, genau so heftig
gegen Adenauer wie nach seiner
zweiten und nach seiner ersten
Wahl. Sie sind es sogar um einiges
heftiger, und zwar entspricht ihr
Zuwachs an Heftigkeit ungefdhr
seinem Zuwachs an Stimmen. An-
ders gesagt: Je mehr vom ,Volk'
sich fiir Adenauer entscheidet,
desto mehr vom ,Intellekt’ ent-
scheidet sich gegen ihn. Die
Steigerung seiner Gefolgschaft un-
ter den ,Massen‘ steht in direkt pro-
portionalem Verhéltnis zur Steige-
rung seiner Gegnerschaft unter den
Intellektuellen, die aus seinem
wachsenden Erfolg keineswegs
schlieBen, daB sie unrecht haben,
sondern daB sie recht haben. Sie
halten sich da offenbar an Schil-
lers verfiihrerisches Wort aus dem
Demetrius-Fragment: ,Was ist die

Mehrheit? Mehrheit ist der Unsinn
— Verstand ist stets bei wenigen
nur gewesen.' Darin liegt, wie
jedermann — etwa mit Ausnahme
der Intellekiuellen — weil, eine
hochst aristokratische Attitiide be-
schlossen, und jedenfalls alles eher
als das Prinzip der Demokratie, um
deren Wahrung es den Intellek-
tuellen doch zu tun ist und zu
deren Rettung vor den Adenauer-
schen Diktaturgeliisten sie sich
doch aufgerufen fithlen: was sie
ihrerseits in zahlreichen Aufrufen
vor den Wahlen zum Ausdruck
brachten. DaB Adenauer trotzdem
mehr als 50 Prozent aller Stimmen
auf sich vereinigt hat, gilt ihnen
nicht als der weitaus klarste Wahl-
sieg in der Geschichte der deut-
schen Demokratie, sondern als be-
sorgniserregende  Ubertrumpfung
Hitlers, der es bei den letzten nach
aufenhin noch demokratischen
Wahlen nur auf 44 Prozent ge-
bracht hatte. Von hier aus bis zu
einer Interpretation, derzufolge
dann also Adenauer ein um
6,2 Prozent groBerer Diktator als
Hitler sein miisse, ist es nur noch
ein Schritt.

Die bundesdeutschen Intellektuellen
haben ihn noch nicht getan. Aber
sie sind auf dem Gedankensprung
dazu — man merkt das an zahl-
losen Kommentaren und in zahl-
losen Diskussionen, man merkt es
am Auftauchen von Wendungen,
wie ,Stimmvieh‘ und ,politisch ur-
teilslose Wihlerschaft’, man merkt
es an der ressentimentgeladenen
Aufnahme eines in Ruhe, Frieden

und Freiwilligkeit gefallenen Volks-
entscheids. Die feurigsten Verfech-
ter der Demokratie erweisen sich
als ihre schlimmsten Verachter...”

Der Konformismus
der Nonkonformisten

In der ,Zeit* setzt sich Klaus
Harpprecht mit dem Bild
vom antiintellektuellen Konfor-
misten auseinander, das Erich
Kuby in der ,Welt“ entworfen
hat. Harpprecht schreibt u. a.:

.Die Gleichschaltung des Nonkon-
formismus ist eine Tatsache, fiir
die es Indizien genug gibt. Der Erz-
beweis: die verbissene gemeinsame
Jagd nach dem Generalsiindenbock,
von dem man nicht genau weif}, ob
er nicht bloB eine Erfindung ist.
Es muB doch jemanden geben,der
an allem schuld hat. Man braucht
halt den Teufel, den Erzfeind, nach
dem sich die Front ausrichten kann.
Man sagt zwar noch nicht ohne
Vorbehalt: der autoritire Bundes-
kanzler. Man sagt eben in unge-
nauer Umschreibung: die Re-
stauration,die Erstarrung,
derKonformismus.Manbleibt
im allgemeinen und sagt: die herr-
schende Macht. Hat man sich erst
einmal der KurzschluBlogik dieser
Technik ausgeliefert, dann ist es
nur noch sinnfillig, eine absurde
Behauptung wie diese niederzu-
schreiben: ,Die Position der In-
tellektuellen in unserem Staat er-
laubt ihnen keinesfalls, eine di-
rekte Beziehung zur Obrigkeit
herzustellen. Ich wire geneigt,
diese bornierte Unwahrheit als
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eine Unverschimtheit zu bezeich-
nen, wenn sie nicht noch diimmer
wire, als sie ungezogen ist ...

In der totalen Absage an die
:Obrigkeit’ verbirgt sich nimlich
eine Abkehr von unserem Staat,
den ich immer noch als eine De-
mokratie betrachte. Damit aber
kiindigt sich ein Prozef an, der

durch die Flucht in populédre Emo- -

tionen (die man mit den Gefiihlen
des Volkes verwechselt) nicht mehr
verschleiert wird: die Kapitu-
lation des Intellektuellen vor
der legitimen Macht eines Rechts-
staates. Wohlgemerkt, es handelt
sich nicht um einen faulen Frieden,
wie ihn angeblich die vermeint-
lichen oder wirklichen Konfor-
misten geschlossen haben. Sondern
um den Entschluf3 zur demiitigen-
den Negation, die sich als totale
Opposition tarnt.

Da mag mancher Gewaltige im
Bonner Bundeshaus gelangweilt die
Schultern heben: ,Na, wenn schon,
wer ist schon Herr Kuby? Und
wer ist der Klub republikanischer
Publizisten?* Aber ich denke, es
ist kein Luxus, besorgt zu sein,
wenn eine intellektuelle Avant-
garde — oder vielmehr eine Nach-
hut, die in verkehrter Richtung
marschiert — die Staats-
fremdheit als Ausweis der
Denkféhigkeit proklamiert. Das
steckt an. Man mache sich die
Miihe und hére sich in der Mensa
einer unserer Universititen um.
Man wird dort manchen Anlaf
finden, sich gehérig zu erschrecken
und sich dann zu besinnen, ob wir
uns Gleichgiiltigkeit noch leisten
kénnen, wenn sich hervorragende
deutsche Tageszeitungen und die
populéren Boulevardblitter ihrer
Macht bedienen (und sie sind wei3
Gott auch eine Macht), um die
geistige und moralische Legitimi-
tdt der ersten verliBlichen deut-
schen Demokratie von Tag zu Tag
fragwiirdiger erscheinen zu lassen.
Und jener Nonkonformismus ist
auch nicht mutig genug, seinen
Protest klar mit dem legalen
Machtwillen der legalen Opposition
zu vereinen. Das verlangte Diszi-
plin, forderte auch manches Opfer,
doch es bedeutete zuletzt, daB man
der Demokratie einen respektablen
Dienst erwiese — wollte man sie
nur, diese Demokratie. Aber Erich
Kuby und die Seinen wollen sie
offenbar nur benutzen. Wofiir?
Das bleibt offen ...

Die ,Kommunistenfurcht
legt er als einen hinterhiltigen
Trick der Obrigkeit aus, dessen
man sich in Bonn bedient, um das

»Die Regierung der Sowjetunion hat in letzter Zeit mit einer
ungewdhnlichen diplomatischen und propagandistischen Akti-
vitdt zahlreiche Vorschlige gemacht, die angeblich zur Minde-
rung der internationalen Spannungen dienen sollen. Der Aus-
gangspunkt aller dieser Vorschlige ist die Anerkennung des
Status quo durch den Westen. Was bedeutet das? Nichts
anderes, als daf auf die Lisung aller der gefihrlichen, die
internationale Atmosphire vergiftenden Streitfragen verzichtet
werden soll, die sich seit dem Ausgang des letzten Krieges
entwickelt haben und deren Fortbestehen die Hauptursache
fiir die internationalen Spannungen und das gegenseitige
Miftrauen in der Welt bildet. Es ist unverstindlich, wie man

sie dem Weltfrieden dienen.“

auf dieser Grundlage zu einem
trauens und damit zu der unerld
allgemeine Abriistung kommen
stindlich, wie die Forderung na
dieses auf Willkiir und Zufall aufgebauten und mit schwersten
Ungerechtigkeiten belasteten Status quo mit der von der
Sowjetregierung gleichzeitig erhobenen Forderung nach dem
Abschluff eines gerechten Friedensvertrags zu vereinbaren ist.

Tatsdchlich heben sich diese beiden Forderungen gegenseitig auf,
— es sei denn, der Regierung der Sowjetunion schwebe ein
Friedensdiktat vor, das die Spaltung Deutschlands verewigen
und damit die ungelésten territorialen Probleme Europas im
Sinne der sowjetischen Vorstellungen und Interessen bestdtigen
wiirde. Eine solche Regelung w

Mindestmaf gegenseitigen Ver-
flichen Voraussetzung fiir eine
soll. Und es ist ebenso unver-
ch Anerkennung und Festigung

dre weder gerecht, noch wiirde

Aus der Regiemngserklarung anldBlich der auBenpolitischen

Debatte im Deutschen Bundestag am 23. Januar 1958

Volk zum Konformismus zu ver-
fiihren. Die Wirklichkeit, sagt er,
hitte nicht ausgereicht, diese
Furcht zu erzeugen. Es ist wohl
nicht unbillig, einige Zweifel an-
zumelden, ob Kuby und seine Mit-
streiter diese Wirklichkeit so ernst
zur Kenntnis genommen haben,
wie sie ist. Wir haben wahrhaftig
manches erlebt, das Anlal genug
war, uns das Firchten zu lehren.
Die Arbeit des Staatssicherheits-
dienstes — die meines Wissens kei-
neswegs zwecks Entstalinisierung
beendet wurde — ist nach wie vor
ein Alptraum; und das Schicksal
eines Wolfgang Harich — dem
nicht meine Bewunderung gilt —
ist es ebenfalls. Die Hinrichtungen
in Ungarn mahnen mich nicht nur,
auf der Hut zu sein. Sie machen
mich fiirchten. Und ich blickte zu
Erich Kubys souverinen Bemer-
kungen iiber die Kleingldaubigkeit
unseres Kommunistenschrecks mit
Staunen auf, kénnte er mich davon
iberzeugen, daB er den Gefahren
aus Osten mit gelassenem Selbst-
vertrauen begegnete.

Ich vermute allerdings, daBl er
diese Gefahr nicht sieht und, was
schlimmer ist, nicht sehen will.
Dort driiben darf einfach nicht der
Teufel am Werk sein, weil sonst
die These von der angeblichen
Verketzerung des kommunistischen

Gegners nicht mehr stimmt. Augh
das hat seine Logik. Es fragt sich
nur, ob sie Kuby dazu berechtigt.
Zensuren in Sachen Realismus a

feindlich ist, weil sich in seiner

Augen schon die pluralisie;
Macht der Bonner Demokra
bése, niedertrichtiz und gei

feindlich ausnimmt. Ganz ande
die Macht dort driiben, sie isteher
nur halb so bése.

So abenteuerlich kann das Den-
ken sein, wenn man es nicht
genau betreibt. Kuby muB sich
sputen, wenn er den Vorsprung
einholen will, den mancher Neu-
ling im Lager des Nonkonform 5~
mus gegeniiber ihm, dem alfen
Kémpfer, in den vergangenen
Wochen mit atemloser Konsequenz
zu gewinnen vermochte: In seiner
Nédhe raunt man schon, daB
zuletzt nur die Wahl zwischen des
Atomtod und der Bolschewisie
bleibe. Das allerdings ist die Es
station des zweiten Aktes imP
ze}  einer nonkonformistisd y
Selbstliquidierung der protestie-
renden Intellektuellen: die Kapis"
tulationvordemtotaliti-
ren Konformismus®
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