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An die evangelischen Christen Deutschlands

Der Evangelische Arbeitskreis der CDU/CSU beendete seine 7. Bundestagung am 6. und
7. Juni in Essen, an der rund 400 Delegierte aus dem gesamten Bundesgebiet teilnahmen,
mit nachstehendem, einstimmig beschlossenen Aufruf:

Schwarmgeister verwirren das rechte evangelische Verstindnis vom politischen Amt.

Sie treten mit dem Anspruch auf Ausschlieflichkeit und unter politischem MiBbrauch kirchlicher
Amter auf. Sie vermessen sich, diejenigen, die aus christlicher Verantwortung in ihrem Amt die

Landesverteidigung ernst nehmen, der Verleugnung aller drei christlichen Glaubensartikel zu
zeihen, ja, sie Atheisten zu nennen.

Daf die atheistisch-kommunistische Ideologie mit allen modernen Mitteln einer Diktatur die freie
Welt zu iibermiichtigen sucht, wird verharmlost oder verschwiegen.

Der Friede ist unser kostbarstes Gut. Wir stellen nur die Wirklichkeit des Friedens gegen die
Illusion eines Friedens, die die Kapitulation aus der Angst vorbereitet.

Die allgemeine kontrollierte Abriistung der konventionellen und nuklearen Waifen ist unser oberstes
Ziel. Aber bis dahin — tduschen wir uns nicht! — beruht die Wirklichkeit des Friedens auf der in-
direkten Verteidigung: dem Gleichgewicht der Krifte.

Die bequeme Ausflucht in den allzu billigen Frieden ist die eigentliche Kriegsgefahr — nicht an-
ders als 1939. Die pazifistische Schwiiche seiner Gegner hat Hitler damals ermutigt, sein Risiko
gering einzuschitzen.

Als evangelische Christen in der offentlichen Verantwortung beschwiren wir daher die beruienen

Vertreter der evangelischen Kirche,
wachsam und niichtern die Geister zu scheiden, uns immer neu in der Verantwortung des
Friedens zu rufen, aber sich nicht in politische Entscheidungen dringen zu lassen. Das ist
nicht ihres Amtes.

WIR RUFEN UNSER VOLK AUF,
an unsere Landsleute in Mitteldeutschland zu denken, die von uns die Wiederherstellung
der staatlichen Einheit unter Befreiung vom sowjetisch-ideologischen Joch vertrauensvoll
erwarten. Die Gewissensnot driiben ist grauenhaft. Wenn wir nicht frei bleiben, kénnen
sie nicht frei werden.

WIR BITTEN UNSER VOLK,
nicht den Parolen der unverbindlichen Vorleistung der einseitigen Abriistung und der Kapi-
tulation in Raten zu folgen.

WIR BESCHWOREN UNSER VOLK,
niichtern eingedenk zu bleiben, daB Frieden, Freiheit und Sicherheit Opfer, Mut und Diszi-
plin kosten — wider alle Angst vor dem Kommunismus und der Atombombe,

Laft uns in der Kraft des Glaubens alle Angst iiberwinden.




DIE INNENPOLITISCHEN VORAUSSETZUNGEN DER WIEDERVEREINIGUNG
Referat auf der 7. Bundestagung des Evangelischen Arbeitskreises der CDU/CSU

von Bundesminister des Innern Dr. Gerhard Schréder

Lassen Sie mich zundchst einige Worte zur Wahl und
zur niheren Bestimmung dieses Themas sagen: Die
Wiedervereinigung — oder sagen wir doch lieber: die
Wiederherstellung der deutschen Einheit — wird beinahe
gewohnheitsméBig und oft auch etwas gedankenlos nur
als eine Aufgabe der deutschen AuBenpolitik aufgefaBit
und dargestellt,. Wir sind, wie mir scheint, in der
Gefahr, die innenpolitischen Voraussetzungen dieser
deutschen Schicksalsaufgabe nicht geniigend zu sehen und
nicht geniigend zu beachten, Davon soll im folgenden die
Rede sein.

Das Deutschland jenseits von Oder und Neifie ist durch
eine fast restlose Vertreibung der Deutschen eine natio-
nalpolitisch tote Zone geworden. Zwischen dieser toten
Zone und der Bundesrepublik mit ihren 52 Millionen
Menschen leben jene 17 Millionen Deutsche, an die wir
in erster Linie denken, wenn wir von Wiedervereinigung
sprechen. Rechnen wir den freien Teil Berlins hinzu, so
sind es mehr als ein Viertel aller Deutschen, denen es
versagt ist, unter einem gemeinsamen, schiitzenden staat-
lichen Dach zu leben und zu arbeiten. Jener Teil Deutsch-
lands wird planmaBig und mit Gewalt einem bolsche-
wistischen UmformungsprozeB unterworfen, dessen Zeuge
wir taglich sind. Diese Tatsache der Umformung der
sowjetischen Besatzungszone in einen kommunistischen
Staat ist das eigentliche Hindernis der Wiederherstellung
der deutschen Einheit in Freiheit. Die Sowjets haben sich
in Mitteldeutschland nicht nur militarisch engagiert. Fiir
sie ist Mitteldeutschland nicht nur das Vorfeld ihrer eige-
nen Sicherheit und gleichzeitig die Klammer um ihr
Satellitenreich, die Zone ist nicht zuletzt auch die am
weitesten nach Westen vorgeschobene politische Position
der Bolschewisten — wenn wir einmal von den Fiinften
Kolonnen der Sowjets in nahezu allen Ldndern West-
europas absehen wollen. Es geht also nicht nur um die
Frage, wie der westliche und der &stliche Sicherheits-
bereich gegeneinander abgegrenzt werden sollen, son-
dern gleichzeitig um das Problem, wie man es fertig
bekommt, daB alle Deutschen wieder ,nach ihrer Facon
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selig werden* diirfen, daB ihnen erlaubt wird, ein Leben
zu fithren, wie es ihrer Tradition und Kultur, wie es
ihren Vorstellungen von Welt, Wirtschaft und Staat
entspricht.

Stand des Bolschewisierungsprozesses in der Zone

Lassen Sie mich kurz auf den heutigen Stand des Bol-
schewisierungsprozesses in der Sowjetzone hinweisen:
Den Sowjets bot das Potsdamer Abkommen mit seinem
vieldeutigen Programm fiir die Demokratisierung, Ent-
monopolisierung und Entmilitarisierung Deutschlands
eine willkommene Handhabe. Fiir sie bedeutete die so-
genannte Demokratisierung die Errichtung einer .for-
malen” Demokratie auf der Grundlage des Einblodk-
systems. Sie bedeutete gleichzeitig auch .materielle"
Demokratisierung im Sinne einer planmaBigen Soziali-
sierung. Die sogenannte Bodenreform und die Industrie-
enteignungen, das ganze System der grundlegenden sozia-
len Umschichtung und Strukturverénderungen rechtfertigt
die Besatzungsmacht mit dem Potsdamer Abkommen. So
ist es kein Zufall, daB die Forderung ,Zuriick nach Pots-
dam"” fast ein Jahrzehnt lang Leitgedanke der sowjeti-
schen Deutschlandpolitik war.

Die Sowjetzone gleicht im Werden und Wesen den ost-
europiischen ,Volksdemokratien”. Obwohl sich ihre Ver-
fassung dem Wortlaut nach an die Weimarer Verfassung
anlehnt, gibt es keine politische Willensbildung von
unten her. Dem Wihler ist keine Entscheidungsfreiheit’
gelassen. Die &ffentliche Verwaltung ist praktisch der
Identitit von Staat und kommunistischer Partei unter-
worfen. Regierungsbeschliisse beruhen auf vorausgegan-
genen Beschliissen des Politbiiros der SED. Die Gesetz-
gebung wird zunehmend durch Verordnungen und Ver-
fiigungen der Zentralbehérden ersetzt. Eine Verwaltungs-
gerichtsbarkeit gibt es nicht.

Das sowjetische Modell bestimmt alles

Im Justizwesen ist das ,Recht’ das Machtinstrument der
Arbeiter- und Bauernklasse. Genau wie in der Sowjel:
union ist die Stellung des Staatsanwalts iiberragend. Thm
ist die Aufsicht iiber die Einhaltung der Gesetze und
Verordnungen durch Ministerien, Behérden, Funktionire
und Staatsbiirger iibertragen. Selbstverstandlich sind die
weitaus meisten Staatsanwdlte Absolventen von Volks-
richterlehrgingen. Schon 1954 hatte nur noch 1 Prozent
der Staatsanwilte die herkémmliche volljuristische Aus-
bildung. 96 Prozent aller Richter sind Volksrichter. Alle
wichtigen Positionen sind mit Angehorigen der SED
besetzt. Strafvollstreckung und Strafvollzug sind der
Volkspolizei iibertragen.

Auf die Gestaltung der Lohne und Arbt-:itsbe1.’ling1.n:|‘t_1t‘.11I
haben die Arbeitnehmer weder kollektiv noch individuell
EinfluB. Der kommunistische ,Freie Deutsche Gewerk-.
schaftsbund® und die Betriebsgewerkschaftsleitungen ver-
treten nicht die Interessen der Arbeitnehmer, sondem
die des Staates. Das Streikrecht, obwohl in der Verfas-:
sung noch gewdhrleistet, wird mit der Argumentation
aufgehoben, daB man im Arbeiter- und Bauernstaat nicht

gegen sich selbst streiken kénne. |

Das gesamte wirtschaftliche und soziale Leben in der
Zone ist durch die Abhingigkeit vom sowjetischen Modell
bestimmt. Die Wirtschaft ist in die Wirtschaft des Ost-lI
blocks eingefiigt. Sie wird durch zentrale Planung regle:



mentiert. Der Anteil der Privatindustrie an der Gesamt-
produktion war bis 1957 auf etwa 10 %o abgesunken. Der
private Handel betrug 1956 bereits weniger als ein
Drittel. Der GroBhandel ist schon seit 1946 vollig ver-
staatlicht. Der AuBenhandel ist Staatsmonopol. Der Inter-
zonenhandel macht hochstens noch 10" des Auben-
handelsvolumens aus. In der Landwirtschaft gibt es
540 Staatsgiiter und zwischen 6 und 7000 landwirtschaft-
liche Produktionsgenossenschaften nach dem Muster des
sowjetischen Kolchos.

Im Erziehungswesen ist das Elternrecht durch den abso-
luten Anspruch des Staates verdrdngt. Das Regime ver-
sucht mit den verschiedensten Mitteln, den ,Menschen
neuen Typs” heranzuziehen. Die Zulassung zur Ober-
schule und Universitdt erfolgt nach klassenkdmpferischen
Gesichtspunkten. Mit der Uberleitung zur ,Sozialistischen
Erziehung” hat eine zweite Phase der Schulreform 1956/57
begonnen. Der neue Lehrer soll ,kdmpferisch gegen alle
Feinde der Arbeiter- und Bauernmacht® sein. Die Ver-
scharfung im Hochschulbereich wéhrend der letzten
Monate ist bekannt. Der Druck richtet sich gegen die
,biirgerliche” Wissenschaft; er macht nicht mehr vor den
Naturwissenschaftlern und der ,technischen Intelligenz®
halt. Der ,Wissenschaft neuen Typs" ist die Aufgabe zu-
gewiesen, in Forschung und Lehre Dogmen und Vorstel-
lungen des Marxismus-Leninismus zu beweisen und zu
vertreten. In der Organisation ist das Hochschulwesen
dem sowjetischen Vorbild angeglichen, Fiir alle Studie-
renden ist ein ideologisch ausgerichtetes ,gesellschafts-
wissenschaftliches Grundstudium® obligatorisch.

Uber die grundsétzliche religions- und kirchenfeind-
liche Einstellung des Kommunismus brauche ich in diesem
Kreise kaum etwas zu sagen. Das Verhdltnis zwischen
Staat und Kirche wird zunehmend schlechter. Die
atheistische Propaganda richtet sich in erster Linie an
die Jugend. Durch Druck und Einschiichterung wird die
Jugendweihe weiter verbreitet, die Religion als Aber-
glauben verdchtlich gemacht, der Lebens- und Wirkungs-
bereich der Kirchen personell und materiell standig
weiter eingeengt. Das Ziel ist die Trennung der Jugend
von der Kirche, die einem zielbewuBten Einschrumpfungs-
prozeB unterworfen wird.

Zusammenfassend 1dBt sich folgendes sagen:

In der Zone herrscht die bolschewistische Ideologie als
Anleitung zum politischen Handeln. AuBSenpolitik der
Sowjetunion, sowjetische Besatzungszone und Politik des
Pankower Zonenregimes sind Teile einer Konzeption. Die
kommunistische Partei, dort SED genannt, ist die Trd-
gerin des Regimes, die Tragerin der Propaganda, die
Trigerin des ideologischen VorstoBes nach Westen. Sie
hofft darauf, daB wirtschaftliche, gesellschaftliche und
staatliche Krisen im Westen, daB die Gegensétzlichkeiten
im westlichen Lager zu revolutiondren Situationen fiih-
ren werden, Solche Situationen sollen geschaffen und
ausgenutzt werden durch sozialistische Aktionsgemein-
schaften, auf deren Bildung gerade auch in der Bundes-
republik alle personelle, finanzielle und propagan-
distische Kraft verwendet wird. Erfiillt von dem Glauben
an den bolschewistischen Endsieg, iiberzeugt von der
Uberlegenheit des Marxismus-Leninismus, getrieben von
einem expansiven Machtstreben und dem fanatischen
Eifer einer Heilslehre, sehen die sowjetzonalen Macht-
haber die Wiederherstellung der deutschen Einheit nur
in einer Unterwerfung aller Deutschen unter Hammer
und Sichel.

ist die Bundesrepublik auf festen Grund gebaut?

Versuchen wir nun, kurz die Lage in der Bundesrepublik
zu umreifien: Wir haben eine stiirmische Wiederaufbau-
periode hinter uns. Unter Anspannung aller Krdfte, mit

viel Erfindungsreichtum und einer geradezu verbissenen
Hingabe an die Arbeit haben die Deutschen in der
Bundesrepublik einen wirtschaftlichen, sozialen und staat-
lichen Wiederaufbau, richtiger gesagt: Neubau, geschaf-
fen, der die Bewunderung verdient, die er findet. Hin-
gegeben an eine konkrete Aufgabe, die ihren Fahig-
keiten und Neigungen entsprach, ist es den Deutschen
in der Bundesrepublik gelungen, in Produktion, AuBen-
handel und Lebensstandard die Vernichtungsperiode des
Krieges weithin auszuléschen. Nach innen und aufien
stellt sich die Bundesrepublik als ein freiheitlicher demo-
kratischer Rechtsstaat dar, wie ihn das Grundgesetz
schaffen wollte. Unsere politischen Verhéltnisse geniefien
weithin den Ruf der Stabilitit. Und doch wird jetzt in
der innerdeutschen Diskussion oft die Frage gestellt:
Haben wir auf festen Grund gebaut? Sind die Elemente
unserer Stabilitit zerbrechlich? Ist das Gefiige von Staat,
Wirtschaft und Gesellschaft einer ernsthaften Belastung
gewachsen?

Kein Zweifel, wir sind nach etwa 10 Jahren stiirmischer
wirtschaftlicher Entwicklung in eine Periode eingetreten,
die uns vor die Notwendigkeit stellt, gewisse Anpas-
sungsvorginge zu vollziehen. Aktivitit und Denken
werden nicht mehr von den unmittelbaren Notwendig-
keiten des wirtschaftlichen Aufbaus véllig in Anspruch
genommen. Stirker als bisher empfinden die Deutschen
wieder ihre freiwillige oder unfreiwillige Verstridkung
in’ die Vorgdnge der ganzen Welt. Seit dem Ende des
Besatzungsregimes und der Wiedererlangung der
Souverdnitit im Mai 1955 ist fiir die Bundesrepublik
die Aufgabe und Notwendigkeit der politischen Orien-
tierung nicht einfacher, sondern schwieriger und verant-
wortungsvoller geworden. Das wird in weiten Kreisen
erst jetzt erkannt. Diese Tatsache wird mit Unbehagen
aufgenommen. Sie zwingt zu Uberlegungen, die als un-
bequem, und zu Entscheidungen, die als Herausforde-
rung empfunden werden. Und wie wir sehen, reagieren
viele darauf mit der abwehrenden Geste des Trotzes —
mit dem Trotz des verwdhnten und verzogenen Wirt-
schaftswunderkindes. Blickt man in Zeitungen und Zeit-
schriften der letzten Monate, hért man hinein in diese
innerdeutsche Diskussionen, dann drdngt sich der Ein-
druck auf, als ob MiBvergniigen, permanente Gereiztheit
und ein Hang zur iibersteigerten Kritik die charakteristi-
schen Merkmale unserer Zeit seien.

Pessimistische Urteile der Zeitkritik

Zeit- und Kulturkritik sind eindeutig pessimistisch ge-
stimmt. Ein Auslandskorrespondent einer groBen deut-
schen Zeitung, der nach 10 Jahren nach Deutschland
zuriickgekehrt ist, berichtet {iber seine in der Heimat
gewonnenen Eindriicke. Er schildert die Bundesrepublik
als ein Land mit wenig Interesse fiir die Deutschen
jenseits des Eisernen Vorhangs. Er meint, daB sich die
Gespriche unter uns im wesentlichen um Autos, Ge-
sundheit und Geschdfte drehten. Nach seiner Meinung
streben alle nach Sicherheit und jagen nach Erhdhung
des Lebensstandards. Sie konnen nicht mehr zuhdren,
sie sind politisch intolerant. Sie verleugnen die Ver-
gangenheit, statt sich mit ihr auseinanderzusetzen. Sie
haben die guten Absichten aus der Zeit unmittelbar nach
1945 vergessen. Heute sind sie angeblich damit beschaf-
tigt, ein sehr buntes und hastiges Leben um einen inne-
ren Hohlraum herum aufzubauen. Ein anderes Beispiel:
In einem Aufsatz mit der Uberschrift ,Die groBe Furcht
vor 1958" steht zu lesen: ,Sattheit, Trdgheit, elender
Konformismus und Konventionalismus und selbst bei
den Besseren offener Opportunismus und Heuchelei
haben fast alle echte kritische und analytische Féhigkeit
in uns geldahmt.”

Kénnen wir diese Aussagen als zutreffend anerkennen?
Oder ist es nicht vielmehr so, daB es &hnliche Erschei-
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nungen wie die hier angeprangerten schon immer ge-
geben hat? Diese Frage ist berechtigt. Denken wir nur
einen kurzen Augenblick an jenes Kapitel der deutschen
Geistesgeschichte, das etwa die Uberschrift tragen
kénnte: ,Die deutsche Selbstkritik", Nennen wir Goethe,
Hélderlin, Nietzsche. Hier schon findet sich eine Selbst-
anklage von ungeheurer Strenge und schmerzhafter
Schonungslosigkeit; hier schon lesen wir die hartesten
und schneidendsten Worte — oft Zeugnisse des typi-
schen deutschen ,Leidens an sich selber”. Ich erwihne
das, um darzutun, daB wir heute nicht aus jedem hefti-
gen Urteil iiber unsere angeblich immanente Unzulédng-
lichkeit den SchluB ziehen diirfen, als ob wir moralisch
und geistig vollends am Ende wiren. Diese Diagnosen
und Positionsbestimmungen, wie ich sie aus den letzten
Wochen zitierte, sind allzu pauschal. Mag in ihnen so-
gar ein echter Kern stecken — ihren Verallgemeinerun-
gen gegeniiber muf die Frage gestellt werden: Sind in
den vergangenen Jahren nicht auch alle positiven
Eigenschaften unseres Volkes sichtbar und wirksam ge-
worden?

~

Um ein neues StaatsbewuBtsein

GewiBl, sie haben nicht ausgereicht, alles zu schaffen.
Unsere groBte sichtbare Leistung ist der hart erarbei-
tete wirtschaftliche Wiederaufstieg aus dem Nichts. Er
war die dringendste Aufgabe. Diese gewaltige Kraft-
anstrengung hat so viele Energien verbraucht, daB
andere Bereiche zu kurz kommen muBten. So haben
etwa die geistigen und politischen Krifte nicht ausge-
reicht, ein neues geldutertes StaatsbewuBtsein wachsen
zu lassen, zumal die Nachwirkungen unserer jiingsten
Vergangenheit diese Aufgabe erschweren,

Wenn die Nationen Europas — wie Ortega vor ein paar
Jahren in Miinchen feststellte — heute nach dem zwei-
ten Weltkriege miide sind und teilnahmslos gegeniiber
den groBen Fragen der Zeit, wie sollten dann die Deut-
schen nicht geradezu erschépft sein? Vom 1. August 1914
an hatten sie ja kaum eine Zeit der Ruhe. Wie sollten
die Deutschen zumal die langen Jahre der nationalsozia-
listischen Herrschaft mit ihrer stindigen Uberhitzung
und Verwirrung der Gefiihle, mit ihren iiberspannten
Anforderungen an die ,Opferbereitschaft” iiberstanden
haben, ohne daB der Gemeinsinn gelitten hitte? MuBte
nicht der Versuch einer frevelhaften Staatsfiilhrung, die
letzten Bande der Gesittung unter den Menschen zer-
stéren — mubBte dies nicht bei manchen iiberhaupt die
Fahigkeit zur Loyalitit der Allgemeinheit und dem
Staate gegeniiber tédlich treffen? Dann das Jahr 1945,
Da ist vielen, auch vielen gutwilligen und redlichen,
eine Welt eingestiirzt, Sie wuBten nicht mehr, woran sie
sich halten sollten. Sie wuBten nur, daB die bisher fiir
sie giiltigen Ideen und Normen falsch, unzuldssig, ja
verwerflich seien. Sie fiihlten Angst und Verzweiflung
oder sie spiirten auch nur Leere und einen bitteren Ge-
schmack. Wo eine Generation zusammenbricht, da blei-
ben die Schdden auf lange Zeit irreparabel, auch wenn
Arbeitswut und Motorenenthusiasmus lirmend einen
Elan vortduschen mégen. Und dann die sogenannte Um-
erziehung! Hatte sie nicht oft die Tendenz, so zu arbei-
ten, daB nicht der Nationalismus, sondern die Nation,
daB nicht der Militarismus, sondern der Wille zur Selbst-
verteidigung, daB nicht der totale Staat, sondern der
Staat iiberhaupt das Opfer sein muBte? Wir haben das
im einzelnen vielleicht vergessen, aber heute noch
stehen wir vor den Folgen.

Wie groB war die Verwirrung! Was war nicht alles
strittig! Wer hatte seinem Land in der héchsten Not
treu gedient? Wer war in jenen dunklen Jahren ein
wahrer Patriot? Die MiBverstindnisse waren so grob,
daB sich etwa auch jene laut riithmten, die das national-
sozialistische Gewaltregime nur durch ein anderes Ge-
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waltregime, ndmlich durch das kommunistische, hatten
ersetzen wollen.

Ein Oberstaatsanwalt schreibt

Verwirrung der Geister! Darf ich Sie hier an ein Wort
des Kungfutse erinnern, des chinesischen Weisen und
Staatsmannes? Er sagt: ,Wenn die Begriffe nicht richtig
sind, so stimmen die Worte nicht; stimmen die Worte
nicht, so kommen die Werke nicht zustande; kommen
die Werke nicht zustande, so gedeihen Moral und Kunst
nicht; gedeihen Moral und Kunst nicht, so trifft die
Justiz nicht; trifft die Justiz nicht, so weiB die Nation
nicht, wohin Hand und FuB setzen.” Dafiir ein Beispiel,
daB dort, wo die Begriffe nicht richtig sind, die
«Justiz nicht trifft. Ein Oberstaatsanwalt, der héufig
Anklage in politischen Prozessen zu erheben hat,
schreibt in einem Brief folgendes:

«Es ist eine feststehende Tatsache, daB die Bundes-

republikaner am Schutz ihrer freiheitlich demokrati-

schen Grundordnung véllig uninteressiert sind. Im
Gegenteil wird eine Beschiftigung mit politischen
Fragen, insbesondere mit Verfassungsfragen, und eine
Vertiefung der Kenntnis unserer freiheitlich demokra-
tischen Grundordnung abgelehnt. Es ist kaum mog-
lich, einen an sich staatsbejahenden Zeugen in poli-
tischen Strafsachen zu finden, der bereit wire, als
Zeuge iiber ihm bekanntgewordene verfassungsfeind-
liche Betédtigungen auszusagen. Meistens bitten solche
Zeugen, ihren Namen vertraulich zu behandeln, weil

sie mit ,politischen Sachen' nichts zu tun haben wol-
len oder, was verstdndlich ist, Angehérige in der |

Sowjetzone wohnen haben. Der Schutz unserer frei-
heitlich demokratischen Grundordnung liegt keinem am
Herzen. Das geht so weit, daB selbst Schéffen, wenn
sie als Richter in politischen Strafsachen berufen wer-
den, diesem Rufe nur mit ausgesprochenem Wider-
willen und mit ausgesprochener Ablehnung folgen

oder, wie demnéachst zu erwarten sein wird, nicht mehr y

folgen. Die Verhandlungen in politischen Strafsachen
finden durchweg vor leeren Zuhorerbdnken statt, wenn
auch der verhandelte Sachverhalt bei Offenlegung aller
sowjetzonalen Querverbindungen durchaus als inter-
essant angesprochen werden muf. Die sogenannte biir-
gerliche Presse, die sich auf ihre Staatsbejahung sehr
viel einbildet, ist am Schutze unserer freiheitlich demo-
kritischen Grundordnung und an der Aufklarung der
Bevolkerung iiber offene und versteckte Angriffe
gegen diese freiheitlich demokratische Grundordnung
véllig uninteressiert. Selbst Hinweise an die ortliche
Presse dahingehend, daB z. Z. eine interessante poli-
tische Strafsache 6ffentlich verhandelt wird, sind vollig
ohne Erfolg. Das ist ein Zustand, der insbesondere in
den Staatsanwilten das Gefiihl hervorruft, mit einer
Schmutzigen Materie' beschiftigt zu sein, Darauf
diirfte es auch zuriickzufiihren sein, daB Nachwuchs-
krafte fiir die politische Justiz nur mit Widerwillen
ihren neuen Aufgaben gegeniibertreten.”

Soweit dieser Staatsanwalt aus dem Ruhrgebiet. Mag
er auch seinen Brief in einer mutlosen Stunde geschrie-
ben haben — sein Schreiben drdngt uns dennoch die
Frage auf, ob in der Bundesrepublik zur wirtschaftlichen,
sozialen und &uBeren Sicherheit im gleichen MaBe auch
die innere getreten ist. Ich bitte, das Wort hier richtig
zu verstehen. Ich spreche nicht von der Sicherheit, fiir
die in erster Linie der Innenminister verantwortlich ist.
Die Bundesrepublik ist nicht vom Umsturz bedroht. Dem
wurde mit gelassener Hand, aber doch mit Entschieden-
heit vorgebeugt. Sondern ich spreche von jener inneren
Sicherheit, die auf lange Sicht das Fundament aller ande-
ren Sicherheiten ist, deren sich die Menschen in der
Bundesrepublik erfreuen — ndmlich derjenigen Sicherheit,
die aus einem gesunden und gefestigten Verhdltnis zwi-




schen dem einzelnen und der Allgemeinheit hervorgeht.
Das ist die Sicherheit, sich richtig zu bewegen, statt un-
sicher, weil kompaB- und orientierungslos, hin und her
zu tappen. Mit den Worten des Kungfutse: es ist fiir
die Nation die Sicherheit zu wissen, ,wohin Hand und
Fub setzen”.

Ein Wort an Hochschule und Kirche

Der Bevélkerung diese Sicherheit zu geben, ist, wie
schon aus der engen Verkniipfung aller Lebensbereiche
in dem Wort Kungfutses hervorgeht, nicht allein Auf-
gabe der politischen Krifte; das ist nicht minder eine
Aufgabe der geistigen und geistlichen Fiihrungsméchte
in dieser Zeit. Wird diese Aufgabe iiberhaupt erkannt?
Bleibt die deutsche Hochschule zur Zeit dem deutschen
Volke nicht etwas schuldig, was sie ihm geben konnte?
Nimlich einen uniiberhérbaren Beitrag zur Erkenntnis
der geschichtlichen Situation, zur Fithrung im geistigen
Leben und zur Festigung der moralischen Haltung. Und
die Kirche? Haben sich nicht vor allem viele berufene
Vertreter der Evangelischen Kirche zu sehr verstricken
lassen in eine mehr oder weniger zeitbedingte poli-
tische Diskussion und Fragestellung? Um einer angeb-
lichen Lebens- und Menschennihe willen haben sie sich
auf Themen drdngen lassen, denen gegeniiber die geist-
lie und theologische Aussage oft sehr umstritten ist,
mmal wenn ihr die nétige Kenntnis und Erfahrung
im einzelnen sichtbar fehlt. Ich bin allerdings davon
iiberzeugt, daB sich in nicht allzu ferner Zeit auch bei
vielen Theologen wieder die Erkenntnis Bahn brechen
wird, daB es nicht so sehr die aktuelle politische Situa-
tion ist, mit der sie es in der Bundesrepublik zu tun
haben, sondern der Mensch. Und daB dieser Mensch
ohne Riicksicht auf den Stand wissenschaftlicher Erkennt-
nis und wirtschaftlichen Fortschritts unverdndert trost-,
hilfe- und erldsungsbediirftig bleibt. Diesem Menschen
aber ist nicht dadurch zu helfen, daB die Theologen
etwas mehr von politischer Soziologie verstehen, son-
dern daB ihm aus dem Evangelium geholfen wird, zu
dessen Verkiindung sie berufen sind.

Das sage ich nicht leichten Herzens. Aber ein freier
demokratischer gesamtdeutscher Staat kann nur dann
Wirklichkeit werden, wenn die Bundesrepublik als der-
zeit einziger freier Teil Deutschlands am Tage der Wie-
dervereinigung intakt und fiir seine Verpflichtungen
gegeniiber Gesamtdeutschland politisch, geistig und
moralisch geriistet ist. Und eben diese Erkenntnis zwingt

- uns immer von neuem zu kritischer Beurteilung unserer

inneren Situation im Hinblick auf die Wiedervereinigung.

Ein nationalpolitisches Anliegen, keine
parteipolitische Zielsetzung

Ich komme nun zu den innenpolitischen Voraussetzungen
der deutschen Wiedervereinigung im einzelnen. Da8 die
Wiedervereinigung ein lebensnotwendiges Ziel der deut-
sthen Politik ist, dariiber gibt es unter uns keine Mei-
nungsverschiedenheit. Wir alle sind uns auch dariiber
einig, daB die notwendige Geschlossenheit der politischen
Aktion aufs schwerste gefdhrdet wédre, wenn die Wie-
dervereinigung zu einem parteipolitischen Streitgegen-
stand herabgewiirdigt wiirde. Gefahren dieser Art hat
es in den vergangenen Jahren schon mehrfach gegeben;
sie drohen durch gewisse sozialistische Erkldarungen der
jingeren Zeit neu belebt zu werden. Die Wiedervereini-
gung ist jedoch ein nationalpolitisches Anliegen, nicht
elwa eine spezielle parteipolitische Zielsetzung. Hier ist
auch jene torichte Vorstellung zu korrigieren, als ob die
Katholiken ein geringeres Interesse an der Wiederver-
einigung hétten als der deutsche Protestantismus.
Diese kurzsichtige Betrachtung iibersieht vollkommen,
daB die konfessionellen Interessen, die die katholische

Kirche jenseits des Eisernen Vorhangs wahrzunehmen
hat, wesentlich gréBer sind als die der Protestanten, die
sich mehr oder weniger auf die Sowjetzone selbst be-
schranken.

Das Gerede von einer Konféderation

Ich gehe auch davon aus, daB eine Wiedervereinigung,
die diesen Namen verdient, nur in der Freiheit der poli-
tischen Selbstbestimmung mdéglich ist. Hier gilt es ein
sorgsames Auge auf alle jene verschwommenen Vorstel-
lungen von allmahlicher Anpassung, Angleichung und
Verschmelzung zu haben. Ich warne vor noch so gut ge-
meinten Illusionen. In den Kreis solcher Illusionen ge-
hort auch das Gerede iiber eine Konféderation. Sicherlich
kénnte sich die Wiedervereinigung unter Formen des
staatsrechtlichen Ubergangs vollziehen. Aber dies wiirde
voraussetzen, daB die Wirtschafts- und Sozialordnung zu-
mindest im Grundsétzlichen in beiden Bereichen iber-
einstimmte und daB sich die staatliche Willensbildung
in freien demokratischen Formen vollzége. Der Vollzug
der Wiedervereinigung kann erst beginnen, wenn Klar-
heit iiber den Vorgang im einzelnen besteht und die
notwendige Sicherheit fiir den reibungslosen Ablauf des
vereinbarten Vorgangs gegeben ist. Wenn man Wieder-
vereinigung als gewaltsamen Vorgang, als kalten Staats-
streich oder als revolutiondres Ereignis ausschlieBen
will, gibt es sie nur auf Grund eines voélkerrechtlich
garantierten Instruments.

Man wird nun die Frage stellen, ob nicht die Aussicht
fiir eine solche Wiedervereinigung durch jeden Tag ver-
schlechtert werde, an dem driiben der Bolschewisierungs-
prozeB fortschreitet. Diese Frage ist grundsdtzlich zu be-
jahen. Je weiter dieser ProzeB fortgeschritten ist, um so
schwerer wird es sein, seine verheerenden Wirkungen
in materieller und personeller Beziehung wiedergutzu-
machen. Trotzdem sollten wir uns davor hiiten, die Be-
deutung wirtschaftlicher und sozialer Verdnderungen zu
hoch zu veranschlagen und den Eingriff des kommunisti-
schen Umformungsprozesses in die seelische Substanz
allzu pessimistisch zu beurteilen, Ein Hinweis auf Polen
und Ungarn mag das verdeutlichen. Fiir die Deutschen
in der Zone ist die Lage zudem weit hoffnungsvoller:
Fiir sie lebt und wirkt das wahre Deutschland in der
Bundesrepublik. Fir sie sind wir die Trdger der ge-
schichtlichen Aufgabe Deutschlands, die Hiiter der Tra-
dition, die Bahnbrecher einer neuen Entwicklung, die
Reprdsentanz der Nation. Solange wir diese Aufgabe
sichtbar und glaubwiirdig erfiillen, solange wird dem
Regime driiben das Zeichen der Dauer und Bestandig-
keit fehlen. Es mag Triumphe feiern in der Verdnderung
der Formen, in der &uBeren Unterwerfung von Men-
schen, in der Montage einer neuen AuBienfliche, in der
totalitiren Beherrschung bis in den letzten Winkel. Dies
alles wird nicht bewirken koénnen, daf Hoffnung und
Sehnsucht der Menschen in der Sowjetzone nach dem
wirklichen Deutschland je erloschen.

Drei entscheidende Voraussetzungen

Wenn dies, wie ich glaube, richtig ist, so ergeben sich
daraus einige ganz eindeutige Folgerungen:

1. Die Menschen driiben miissen wissen, daf wir nicht
zur Kapitulation vor ihren Machthabern bereit sind,
auch nicht zu einer Kapitulation in Raten. Sie miis-
sen wissen, daB es bei uns keinen Verrat an unserem
gemeinsamen Erbe, keine Art volksdemokratischer
Anpassung geben wird. Der Freund in der Freiheit
hat fiir den Gefangenen nur dann einen Wert, wenn
er den Willen und die Kraft hat, dem Gefangenen
die Freiheit zu bringen. Dem Gefangenen nutzt die
edle Absicht, die Gefangenschaft mit ihm teilen zu
wollen, nichts. Sein Wunsch ist nicht, Leidensgefdhr-
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ten zu bekommen, sondern frei zu werden. Daraus
folgt fiir unsere Innenpolitik die gebieterische For-
derung, diejenigen Werte, die unser Staat verkérpert,
nicht nur zu wahren, sondern noch zu kriftigen. Je-
des Abweichen von diesem Kurs, jedes schwichliche
Entgegenkommen, etwa gar das Paktieren mit den
Herren in Pankow, miiBte geradezu verheerende Wir-
kungen auf den Widerstandswillen in der Zone aus-
iben, Deshalb ist die Erhaltung und Kréftigung der
durch die Bundesrepublik verkérperten deutschen
Position in der Welt eine geradezu entscheidende
Voraussetzung der deutschen Wiedervereinigung.

. Die Bundesrepublik muB jederzeit bereit sein, in an-
gemessener Weise diejenigen Deutschen bei sich auf-
zunehmen, denen die Fortsetzung ihres Lebens in der
Zone unméglich geworden ist. Diese Aufnahmebereit-
schaft bei uns ist die notwendige Riickversicherung
fir den Durchhaltewillen der Zone. Die Bundesrepu-
blik als eine Freistatt fiir alle Deutschen — das ist
die iiberzeugendste Legitimation fiir unseren An-
spruch, Stimme und Wille aller Deutschen zu sein.

. Das Ringen der Parteien um den Platz in der deut-
schen Innenpolitik darf nicht dazu fithren, daB sie
hinsichtlich der Wahrung der deutschen Lebensinter-
essen nach drauBen auseinanderfallen. Solange die
Sowjets glauben, auf die Uneinigkeit der deutschen
Parteien in den nationalen Schicksalsfragen speku-
lieren zu kénnen, solange kommen wir ihnen gegen-
iiber in der Wiederherstellung des ganzen Deutsch-
lands nicht einen Schritt weiter. Bei dem letzten so-
wjetischen Besuch in Bonn und bei den dort gefiihr-
ten Gesprichen lieBen sich dafiir eine Reihe interes-
santer Erkenntnisse gewinnen. Wo sich deutsche Po-
litiker den Sowjets gegeniiber wie Bieter auf einer
Versteigerung benehmen, da ist alles gefahrdet. Des-
halb immer wieder der beschworende Ruf an unsere
Opposition: Kapituliert nicht in Raten gegeniiber den
Sowjets. LaBit Euch nicht auf einen Abbau der deut-
schen Position ohne Gegenleistung ein. Es gibt nur
eine wirkliche Entspannung, nur eine wirkliche
Sicherung des Friedens: die Wiederherstellung der
deutschen Einheit in Freiheit. Sie verlangt Geduld, sie
verlangt die Zusammenfassung unserer ganzen Kraft,
sie verlangt die Geschlossenheit dessen, was ich den
harten Kern der Nation nennen méchte. Im Bundes-
tag habe ich kiirzlich gesagt, wir sollten wenigstens
einig sein konnen in der Trauer um das, was wir
noch als verloren beklagen miissen. Vielleicht er-
wdchst aus solcher Eintracht in Trauer noch die
Fahigkeit, wenigstens nach drauBen eine Sprache zu
sprechen, die einen gemeinsamen Willen bekundet.

Fiir die Stabilitdt einer klaren Regierungsfithrung ist
in der Innenpolitik das Gegeniiber von Regierung
und Opposition nahezu unerldBlich. Nur dort, wo sich
Regierung und Opposition eindeutig gegeniiberste-
hen, 186t sich Klarheit der Verantwortung und Sau-
berkeit des politischen Lebens schaffen. Die Oppo-
sition als die demokratische Alternative der am Ru-
der befindlichen Regierung, eine Alternative, die an
dasselbe Grundgesetz und an dessen ‘Wertordnung
gebunden ist — das ist parlamentarische Regierungs-
form, die gentigend Anspruch auf Autoritit erheben
kann, Die Erfahrungen seit 1949 beweisen das. Wenn
also auch — der Entwicklung und Festigung unserer
Demokratie wegen — grundsitzlich das klare Gegen-
iiber von Regierung und Opposition in der Innenpo-
litik gefordert und geférdert werden muB, so gilt
doch fiir die AuBenpolitik der Grundsatz der Gemein-
samkeit. Wenn das eine ein Gegeniiber der Demo-
kratie wegen ist, so ist das andere eine Gemeinsam-
keit der deutschen Nation wegen.

e

Wehners Schleichweg zum Sozialismus

Ich weiB, die EntschlieBung des SPD-Parteitages zur Wie-
dervereinigung widerspricht bereits dieser unserer For-
derung. Die SPD-EntschlieBung trdgt unverkennbar die
Handschrift des neuen Stellvertretenden Vorsitzenden der
Sozialdemokratischen Partei, des Herrn Wehner. Sie
ldBt starker als zahlreiche andere EntschlieBungen, die
in Stuttgart angenommen worden sind, &uBerst gefahr-
liche politische Auffassungen erkennen, — so erwiinscht
es auch sein mag, daB ihr Autor sie klar ausgesprochen
hat, Obwohl nichts vorgebracht wird, was wir aus dem
Munde Wehners nicht schon gehért hatten, so muB der
Scheinwerfer dennoch mit voller Stirke auf diese Ent-
schlieBung gerichtet werden, denn nun sind die Ideen
Wehners auch die Ideen der Partei geworden. Eine groBe
deutsche Zeitung hat ihrem Bericht iiber diese Entschlie-
Bung die Uberschrift gegeben: ,Durch Wiedervereini-
gung zum Sozialismus”. Mit diesen vier Worten ist in
der Tat der Kern dieser EnschlieBung bloBgelegt.

Wortlich heiBt es in der EntschlieBung:

«Das deutsche Volk wird ohne die Uberwindung der
Teilung Deutschlands nicht in freier Selbstbestimmung
eine gesellschaftliche Ordnung bauen kénnen, die allen
Mitbiirgern die volle Entfaltung ihrer Personlichkeit,
gleiche Startbedingungen, gleiche Bildungs- und Auf-
stiegsmoglichkeiten gewdhrleistet. Fiir die arbeitenden
Menschen und fiir die Jugend unseres Volkes ist aber
eine solche Ordnung lebenswichtig. Nur mit einer sol-
chen, fiir das ganze Volk giiltigen gesellschaftlichen
Ordnung ist ein Deutschland zu schaffen, das nach in-
nen und auBen die Wiederholung der Schrecken der
Vergangenheit ausschlieBt.”

Soweit das Zitat! Sehen wir einmal ab von der unerhor-
ten Geringschétzung unserer im Grundsatz festgelegten
Ordnung, die hier ihren Ausdruck findet. Beschrdanken
wir uns zundchst auf die Behauptung Wehners, daB nur
die gesellschaftliche Umgestaltung die Wiederholung der
Schrecken der Vergangenheit ausschlieBe. Diese These
verrdt, wie sehr Wehner {ibereinstimmt mit der kommu-
nistischen Interpretation der Voraussetzungen fiir ein
oiriedliches Deutschland”. Und véllig stimmt das Voka-
bular auch dort fiberein, wo Wehner die SED davor
warnt, daB ihre Politik ,den reaktiondren Scharfmachern
im Westen Wasser auf die Miihlen treibt*, Wir fragen:
Wer sind die ,reaktiondren Scharfmacher diesseits der
Zonengrenze, von denen Herr Wehner spricht und von
denen er ,nach innen und auBen die Wiederholung der
Schrecken der Vergangenheit” befiirchtet? Wohlgemerkt:
den furchtbaren Terror nach innen und die frevelhafte
Aggression nach auBen! Da Wehner eine ndhere Kenn-
zeichnung der ,Scharfmacher” fiir véllig iiberfliissig halt,
ist er sicher, in Pankow richtig verstanden zu wer-
den. Mit anderen Worten: Wehner und die sowjetzo-
nalen Machthaber haben dieselben Leute im Auge. Also
sind auch wir dartiber orientiert, wen Herr Wehner meint.
Dieser Wehner, der in Stuttgart von einem plétzlichen
Bekenntnisdrang getrieben ausrief: ,Ich gehore zu den
altmodischen Leuten, fiir die der Begriff der Klasse nicht
tiberholt ist" — dieser Wehner geht keineswegs behut-
sam vor. Es gehort offenbar nicht zu seinen Sorgen, ob
die Gedanken des deutschen Volkes, die der Wiederver-
einigung gelten, dem Streit entriickt oder ob sie im
Dunstkreis der Verdéchtigungen und des Gezédnks er-
stickt werden. In Stuttgart jedenfalls wurde eine Dar-
stellung der deutschen Teilung gegeben, die — entgegen
den historischen Tatsachen — die Schuld an der Zer-
reiBung unseres Landes gleichm&Big Ost und West zu-
teilte, um sodann in jene erbadrmlichen Parolen auszu-
laufen, die bislang auch von vielen Sozialdemokraten
als ein peinlicher Slogan von geradezu provozierender
Dummbheit angesehen wurde, ndmlich: ,Adenauer und
Ulbricht zu iberwinden”,



Gefdhrlicher parteipolitischer Anschlag

Die SPD-EntschlieBung zur Wiedervereinigung und die
mannigfachen radikalen Tone, die auf dem Parteitag in
Stuttgart oft grell aufgeklungen sind, lassen erkennen,
daB mindestens fiir grofie Teile der Sozialdemokratischen
Partei die im Grundgesetz festgelegte Wertordnung, die
im Grundgesetz festgelegte wirtschaftliche und soziale,
d.h, ,gesellschaftliche” Ordnung nicht ihren Vorstellun-
gen entspricht. Deshalb ja auch die Forderung, durch
Wiedervereinigung zum Sozialismus zu kommen. Wir
miissen die Offentlichkeit frithzeitig auf die Gefahr hin-
. weisen, die fiir eine iiberparteiliche, nationalpolitisch
orientierte Wiedervereinigungspolitik dadurch entsteht,
daB die Sozialdemokraten hier eine Politik mit einem
ausgesprochen sozialistischen Vorzeichen betreiben wol-
len. Dieses bisher fiir die Offentlichkeit nicht erkenn-
bare sozialistische Vorzeichen der sozialdemokratischen
Wiedervereinigungspolitik ist auf dem Stuttgarter Par-
teitag in einer auBerordentlich frappierenden Weise ak-
zentuiert worden.

Ich bedauere diese gefdhrliche Entwicklung tief. Denn
wir kénnen in der Bundesrepublik nicht iiber die Wie-
dervereinigung in zwei verschiedenen Sprachen reden.
Auch das gehort zu den innenpolitischen Voraussetzun-
gen, die nun einmal notwendig sind fiir die Lésung der
uns gestellten schweren Aufgabe. Und so darf ich hier
das Wort eines deutschen Historikers zitieren, das am
«Tag der deutschen Einheit” vor drei Jahren gesprochen
worden ist: ,Das deutsche Volk — so sagte Gerhard
Ritter — will ein einiges und ein freies Deutschland.
Es ist unertrdglich, wenn man von Wiedervereinigung
in zwei ganz verschiedenen Sprachen, d. h. mit ganz ver-
schiedener Zielsetzung redet. Die deutsche Vaterlands-
liebe ist unteilbar, so gut wie das deutsche Vaterland
unteilbar ist.”

Wir werden uns mit der Stuttgarter EntschlieBung noch
des ofteren auseinandersetzen. Hier ging es mir jetzt
nur darum, den Begriff der Wiedervereinigung freizu-
halten von parteipolitischen Zielsetzungen und von der
Erwartung parteipolitischer Vorteile, die im {brigen
eine der vielen Illusionen sozialistischer Wahlstrategen
ist. Alle diese Nebengedanken miissen die politischen
und moralischen Kréfte unseres Volkes gerade dort
entzweien, wo Geschlossenheit eine unerldBliche Vor-
aussetzung ist. Helfen Sie, meine Freunde, diesen par-
teipolitischen Anschlag auf die Wiedervereinigung ab-
zuwehren. Die Wiedervereinigung ist kein Schleichweg
zum Sozialismus! Wenn wir in der Bundesrepublik von
der Wiedervereinigung sprechen, dann soll man nur
eines darunter verstehen, namlich die Aufgabe, der na-
tionalen Not eines gewaltsam getrennten Siebzigmillio-
nen-Volkes ein Ende zu setzen. Nur darum darf es uns
gehen.

Deutsche Einheit nur durch Einigkeit

In diesen Monaten, in denen eine Diskussion entfacht
worden ist, die offensichtlich nicht kldren, sondern ver-
wirren, die nicht einen, sondern entzweien will — in
diesen Monaten ist es mehr denn je notwendig, inmit-
ten des aufgeregten Stimmengewirrs der Klagen und
Anklagen, der falschen Behauptungen und gefdhrlichen
Ratschlige den Blick freizuhalten fiir die Tatsachen,
fir die einfachen, aber unverriickbaren Tatsachen. Dies
vor allem bezweckten meine Ausfithrungen, die sich
zudem auf einen bestimmten innenpolitischen Aspekt
beschrdnkten. Lassen Sie mich zusammenfassen:

Die Sowjetzone seufzt unter der zunehmenden Bruta-
litit des bolschewistischen Umformungsprozesses. Die
Menschen jenseits der Zonengrenze blicken nach Westen,
sie wiinschen eine Bundesrepublik, die klaren Kurs
steuert. Die sich das unentbehrliche Vertrauen der freien

westlichen Welt erhdlt. Die nicht durch einen abenteuer-
lichen Alleingang alles gefdhrdet. Die nicht durch SED-
Propaganda verwirrt, durch kommunistische Infektion
geschwidcht und durch Zank und Hader zerrissen ist.
Denn ein derartiger Staat fédnde keine Beachtung, er
finde auch keinen Glauben mehr als Sprecher des gan-
zen Volkes. Daraus ergibt sich fiir uns die Forderung
nach einer méglichst starken Geschlossenheit der poli-
tischen Kréfte: Einheit nur durch Einigkeit!

Niichtern und realistisch bleiben

Wir Deutschen haben in den letzten 40 Jahren viel welt-
geschichtlichen Anschaungsunterricht gehabt. Vielleicht
stellt sich manch einer von uns die besorgte Frage, ob
wir aus diesem Unterricht etwas gelernt haben. Sich in
dieser unruhigen Welt ehrenvoll zu behaupten, ist
schon schwer genug. Gewaltiger als dies aber ist die
Aufgabe, Deutschland seine historische Gestalt und seine
ihm gemiBe Lebensform wiederzugeben. Wire dies le-
diglich ein innerdeutscher Vorgang, nun, so brauchte
uns darum nicht bange zu sein. In Wirklichkeit aber tritt
uns auf deutschem Boden eine totalitire Macht entgegen.
Jeder Tag st6Bt uns von neuem auf die Schwierigkeit,
die auseinanderstrebenden Krifte eines Vielparteien-
staates so zusammenzufassen, daB sie dem ideologischen
und propagandistischen Angriff dieses totalitiren Re-
gimes gewachsen sind. Manch einer unter uns mag daran
zweifeln, ob wir die Doppelaufgabe erfiillen koénnen:
einmal im Spiel der Parteien eine solide Demokratie in
Deutschland zu errichten und gleichzeitig nach draufien
nationalpolitisch geschlossen aufzutreten. Ich kenne in
der deutschen Geschichte keine Aufgabe, die sich mit
der uns heute gestellten vergleichen lieBe. Um so wichti-
ger aber ist es, daB die Deutschen in der Bundesrepublik
iiber ihre alten Fehler hinauswachsen, daB sie niichtern
bleiben, daB sie realistisch sind, daB sie nicht mehr oder
weniger kiinstlich einen neuen Klassenkampf beginnen,
daB sie trotz aller Gegensitzlichkeit im einzelnen briider-
lich zusammenhalten und daB sie ihre ganze Kraft zu-
sammenraffen.

Die Ereignisse in unserem groBen Nachbarland, deren
Zeuge wir in der letzten Zeit geworden sind, sprechen
eine beredte Sprache und sind eine laute Mahnung und
Warnung fiir uns alle: Wenn der Parlamentarismus in
einem Vielparteienstaat klaren Entscheidungen ausweicht
und damit seine Autoritdt einbiiBt, dann stiirzt der
Staat in eine schwere Krise. Es ist unser aller Aufgabe
und Verantwortlichkeit, dariiber zu wachen, daB die
Deutschen von der Freiheit, die ihnen neu geschenkt
worden ist, den rechten Gebrauch machen. Dieser rechte
Gebrauch von der Freiheit besteht in freiwilliger
Disziplin. Freiwillige Disziplin ist nicht gerade eine un-
serer nationalen Tugenden. Trotzdem aber bleibt sie
das wichtigste Gebot der Stunde.

.Es gibt keine Wiedervereinigung um jeden
Preis, weil es keine Preisgabe der sozialisti-
. schen Errungenschaiten gibl. Wir werden den
Weg zum Sozialisimus weitergehen..., um
auch im Westen die sozialistische Entwicklung

voranzubringen.”

HEINRICH RAU
Handelsminister der Sowjelzone




THEOLOGISCHE FRAGEN ZUR VERTEIDIGUNG
Referat auf der 7. Bundestagung des Evangelischen Arbeitskreises der CDU/CSU

von Bischof D. Wilhelm Halfmann, Kiel

Wenn ich der Einladung gefolgt bin, im Evangelischen
Arbeitskreis der CDU/CSU iiber theologische Fragen zur
Verteidigung zu sprechen, habe ich zuerst klarzustellen,
daB ich aus der Unabhangigkeit meines kirchlichen Amtes
heraus spreche. Ich bin nicht Mitglied der CDU. Ich
glaubte aber, mich dem Ruf von Freunden in der CDU
nicht verschlieBen zu sollen, weil ich einem evangelischen
Arbeitskreis zutraue, daB er nicht von vornherein eine
theologische Bestdtigung augenblicklich giiltiger partei-
politischer Richtlinien erwartet, sondern offen ist fiir die
Erwdgung von Fragen, die um ihrer Bedeutung willen
jeden christlichen Deutschen bewegen miissen. Denn die
Fragen der Verteidigung iiberschreiten micht nur das
Konzept einer politischen Partei, sondern das Politische
iiberhaupt. Sie reichen bis in letzte ethische und religitse
Tiefen.

I

Nach dieser Vorbemerkung wende ich mich dem Thema
zu, das mit dem Begriff der Verteidigung bezeichnet ist.
Wir verstehen darunter Recht und Pflicht des Staates,
sich selbst und das ihm anvertraute Leben mit all seinen
Giitern gegen Bedrohungen zu schiitzen, die seine Exi-
stenz gefdhrden. Hierbei ist vorausgesetzt, daB das
Grundwesen des Staates Macht ist, immer gewesen ist
und bleiben wird, und daB er seine Zwedke mnd Auf-
gaben erforderlichenfalls mit Machtzwang durchsetzen
muB, wenn er sich und alles von ihm zu Schiitzende nicht
dem Untergang preisgeben will. So trégt der Staat ein
Doppelgesicht: er ist wohltitige Schutzmacht und ein
<~halbddmonisches Machtwesen" zugleich., Der Christ weiB,
daBl die staatliche Ordnung um der Simde willen not-
wendig ist, daher ihr Machtzwangcharakter, und daB sie
zugleich wohltatige Gabe Gottes ist. Der 5. Satz der
Theologischen Sétze der Bekenntnissynode von Barmen
1934 faBt die evangelische Lehre deshalb so zusammen:
.Die Schrift sagt uns, daB der Staat nach gottlicher An-
ordnung die Aufgabe hat, in der noch nicht erlésten
Welt, in der auch die Kirche steht, nach dem MaB
menschlicher Einsicht und menschlichen Vermégens unter
Androhung und Ausiibung von Gewalt fiir Recht und
Frieden zu sorgen. Die Kirche erkennt in Dank und Ehr-
furcht gegen Gott die Wohltat dieser seiner Anord-
nung an.” Weil Gottes Anordnung, wird aber sogleich an
Gottes Souverdnitdt tiber allen, auch noch so souverdn
sich gebédrdenden Staaten erinnert: ,Sie (die Kirche)
erinnert an Gottes Reich, an Gottes Gebot und Gerechtig-
keit und damit an die Verantwortung der Regierenden
und Regierten.”

In dem Satz: daB ,der Staat die Aufgabe hat, nach dem
MaB menschlicher Einsicht und menschlichen Vermégens
unter Androhung und Ausiibung von Gewalt fiir Recht
und Frieden zu sorgen”, ist die Eigengesetzlichkeit des
Staates umschrieben. Ich nehme diesen Begriff auf, ob-
wohl er gefdhrlich ist, halte ihn aber fiir schwer wver-
meidbar. Er darf jedoch nur verstanden werden im Sinne
einer relativen Eigengesetzlichkeit, einer Eigengesetzlich-
keit, die einerseits durch den Staatszwedk, fiir Recht und
Frieden zu songen, andrerseits durch die Verantwortung
vor Gott begrenzt ist. Ich mochte auf den Begriff der
Eigengesetzlichkeit oder der Staatsraison nicht verzichten,
um daran deutlich zu machen, daB der Staat nicht nach
dem Gesetz der Liebe regiert werden oder regieren
kann. Das Gesetz der Liebe, ich kénnte auch sagen, das
Gesetz der Bergpredigt, wiinde das Wesen des Staates,
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das in der Machtausiibung liegt, aufheben. Nur weil der
Staat Macht hat, kann er seine Aufgabe, fiir Recht, Ord-
nung und Frieden zu sorgen, erfiillen. Ein machtloser
Staat, falls es solches Gebilde geben konnte, wiirde das
nicht mehr kénnen. Hier liegt der Grund fir das von
Luther und den Reformatoren oft betonte paradoxe Ver-
hdltnis von Machtgewalt und Liebe. Um des Schutzes,
um des Dienstes am Menschen, also um der Liebe willen
ist Macht nétig. Ja, die Machtmittel des Staates miissen
so gestirkt werden, daB ein gewaltsamer Widerstand
gegen ihn von vornherein aussichtslos ist. In der Gewalt-
ausitbung nach innen ist dieser Zustand in den sogenann-
ten zivilisierten Staaten weithin verwirklicht. Diese
innere Sicherung von Frieden und Ordnung durch Polizei-
gewalt wird praktisch, von einigen schwérmerischen
AuBenseitern abgesehen, nicht als Problem empfunden.

Das eigentliche Problem, um das es sich heute handelt,
ist die Gewalt nach auBen, die Frage der Verteidigung.
Die dlteste Christenheit hat den Kriegsdienst des Chri-
sten verneint, jedoch diesen religiosen Pazifismus mnicht
durchgehalten, als die Barbarenstiirme den Bestand des
Romischen Reiches, in dessen Schutz die Christen lebten,
bedrohten., Augustin, Zeitgenosse des Vandalen-
einfalls, hat die Moglichkeit der Beteiligung der Chri-
sten am Krieg anerkannt und benutzte dafiir die schon
lange bekannte Unterscheidung von gerechten und
ungerechten Kriegen, die fiir alle spitere christliche
Ethik von grundlegender- Bedeutung geworden ist und
noch ist. Sie bedeutet, daB weder dem Christen die
Beteiligung an jedwedem Krieg unbesehen freigestellt,
noch dem Staat jede beliebige Art kriegerischer Aktion
erlaubt, noch im Kriege jede Kampfesweise statthaft ist.
Positiv stellt diese Lehre den Versuch einer Versitt-
lichung des Krieges dar. Man sah das Recht zum Krieg-
fiihren in Analogie zur Polizeigewalt auf Grund der
Bibelstelle Romer 13, daB die Obrigkeit, von Gott ver-
ordnet, das Schwert nicht umsonst trigt. Die Unterschei-
dung zwischen gerechten und ungerechten Kriegen und
die Analogie zur Polizeigewalt, gelegentlich auch zum
Chirurgen, der Blut vergieBen muB, um zu heilen, hat
Luther beibehalten. Die Augsburgische Konfession (Art.
16) stellt charakteristischerweise nebeneinander: daB
Christen ,Ubeltdter mit dem Schwert strafen, rechte
Kriege fithren" (jure bellare) diirfen. Diese Lehre ist aber
noch mit der Einschrémkung versehen, daB Christen
schuldig sind, der Obrigkeit untertan und ihren Geboten
und Gesetzen gehorsam zu sein in allem, was ohne
Siinde geschehen mag. ,Denn so der Oberkeit Gebot
ohne Siinde nicht geschehen mag, soll man Gott mehr
gehorsam sein denn den Menschen.” Diese sehr vorsich-
tige, zuriickhaltende Lehre vom Kriege zeigt, wie schwer
das Problem zu allen Zeiten empfunden worden ist. In
ihrer ausgebauten Form ist sie mit zahlreichen Bedin-
gungen versehen, die ich hier nicht reproduzieren kann.
Die Fragen liegen aber auf der Hand: Wer entscheidet
dariiber, und welcher MaBstab stellt fest, ob ein gerechter
oder ungerechter Krieg vorliegt? Und ist es heute, nach
den Erfahrungen der Weltkriege des 20. Jahrhunderts
und im Blick auf einen zukiinftigen Weltkrieg, noch
moglich, den Krieg in Analogie zu einer Polizeiaktion
zu rechifertigen? Ist die Totalitdt des Krieges, die doch
schon eine historische Tatsache ist, noch mit dieser Kate-

-gorie einzufangen?

Zwei Auswege aus diesem Fragenkreis bieten sich an:
Der eine wére die Freigabe des Kriegsrechts an die



neue Anstrengung fordern und vom Politiker als politi-
sche Fakten in Rechnung gestellt werden miissen. Die
frithere, mehr theoretische Friedensbewegung iibt heute
einen ethisch-politischen Druck aus, dem sich niemand
entziehen kann noch darf.

Es ist also wirklich nicht verwunderlich, wenn im Bereich
der ethisch-religiosen Besinnung, in der christlichen
Theologie und Kirche die Geister in Bewegung geraten
sind und hart aufeinander schlagen. Man soll dariiber
nicht lamentieren. Thomas v. Aquino hat gesagt: ,Es
ist 16blich, in Dingen des Glaubens zu streiten”, und er
hat recht. Beschamend ist nicht der Streit an sich, sondern
die leidenschaftliche Form, die er zuweilen annimmt,
und die Gefahr des Abgleitens in die Tages- und Partei-
politik, die nun allerdings bei diesem Thema der politi-
schen Ethik fast unvermeidlich ist. In diesem Streit geht
es zentral um eine einzige Frage, die jedoch alle {ibrigen
Fragen der politischen Ethik mit in ihren Strudel zieht.
Diese Frage ist die Frage nach der Zuldssigkeit der
atomaren Waffen, wobei immer eingeschlossen zu denken
ist die ganze Serie der modernen ABC-Waffen. Helmut
Gollwitzer, einer der Hauptwortfiihrer, stellt die Frage
so: ,Gibt es Mittel und Methoden, die einer Staats-
fiihrung durch Gottes Gebot verwehrt sind, oder darf
eine Staatsfiihrung schlechthin alles, was ihr im Interesse
der Selbstbehauptung des Staatswesens als niitzlich er-
scheint? Ist also alles recht, was dem Volke niitzt?
Heiligt der Zweck schlechthin alle Mittel? Die Atom-
waffenfrage ist nur ein spezieller Fall dieser allgemeinen
und immer akuten Frage: Ist es mit Gottes Gebot iiber
dem Staat vereinbar, wenn Staaten einander drohen, sie
wiirden mit neuerfundenen Mitteln ganze Stddte und
Landstriche des anderen Staates mit allen Menschen und
Tieren, mit Greisen, Frauen und S&uglingen verbrennen
und vergiften, mit pestialischen Krankheiten verseuchen
und die noch Ungeborenen des anderen Volkes zu Tau-
senden auf Generationen hinaus in MiBgeburten verwan-
deln? ... Ist die Durchfithrung solcher Drohungen wenig-
stens im Falle der Verteidigung und Vergeltung als
Gehorsam gegen Gottes Gebot zu rechtfertigen? Ist der
Satz: Not kennt kein Gebot' ein christlicher Satz?" So-
weit Gollwitzers Frage. In dieser Fragestellung lebt die
alte Lehre vom gerechten und ungerechten Krieg in der
Weise fort, daB der Krieg dadurch zum ungerechten
Krieg wird, daB er die modernen ABC-Waffen in sein
Arsenal aufnimmt. Schon an dieser Stelle muB man sich
klarmachen, daB diese Sdtze in die heutige weltpoliti-
sche Lage hineingesprochen sind, die ihr Charakteristi-
kum darin hat, daB zwei Machtegruppen, die iiber die
modernen Waffen verfiigen, einander miBtranisch und
feindlich gegeniiberstehen. Dabei vertritt die eine dieser
Gruppen eine Lehre vom gerechten Krieg, die nicht zu-
gespitzt ist auf die Frage der Kriegsmittel, sondern des
Kriegsmotivs und Kriegszwedks. Das Unscheinbare ist
hier verrdterisch: In der Ostausgabe des orthographi-
schen Wonterbuchs von Duden ist unter dem Stichwort
»Pazifismus” zu lesen: ,Ablehnung jedes, auch des ge-
rechten Krieges”. Der gerechte Krieq ist der sozialistische
Krieg; der Pazifismus ist also verwerflich, wenn er in
diesen Bereich eindringt. Dieser aktuell politische Hinter-
grund ist es, der die Diskussion der ethischen Frage iiber

die Zuldssigkeit der Atomwaffen mit dem Bleigewicht

aktueller Verantwortung belastet.

IIL

Die Atomwaffenfrage ist von den christlichen Kirchen,
wenigstens in der nichtkommunistischen Welt mit groBer
Intensitdt aufgenommen worden. Mit Nachdruck ist zu
unterstreichen, daB dabei eine weitgehende Uberein-
stimmung zutage tritt, und zwar in dem Sinne, daB die
Kriegsfiihrung mit Atomwaffen den Krieg zum ungerech-
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ten macht, also verwerflich ist. Zahlreiche Erkldrungen
kirchlicher Organe liegen dariiber vor. Einiges von dem,
was ich flir mich, meine Kirche und die Evangelische
Kirche in Deutschland fiir verbindlich erachte, kann ich
zu zitieren Thnen nicht ersparen. Der Okumenische Kir-
chenrat faBte in Evanston 1954 eine EntschlieBung, in der
es heiBt: ,Wir glauben, daB es zwei entscheidend wich-
tige Voraussetzungen gibt, die erfiillt werden miissen,
wenn eine Katastrophe vermieden werden soll: a) das
Verbot aller der Massenvernichtung dienenden Waffen
einschlieBlich der Atom- und Wasserstoffbomben, wobei
fir eine internationale Aufsicht und Kontrolle derart
Vorsorge getroffen werden mufl, wie sie die Sicherheit
aller Nationen zu sichern verméchte, zusammen mit der
fithlbaren Beschrinkung aller anderen Riistungen; b).die
sichere GewiBheit, daB kein Land aggressive oder um-
stiirzlerische Aktionen in anderen Lindern unternehmen
oder sie unterstiitzen wird.” — Der ZentralausschuB des
Okumenischen Rates richtete im August 1957 einen Appell
an die Atommaéchte, in dem es heiBt: ,Die Verurteilung
solcher Methoden (Atomwaffen, bakteriologische Waffen
und totale Zerbombung) stiitzt sich auf die Tatsachen-
erkenntnis, daB der totale Krieg — das heifit, der Krieg,
in dem alle Methoden erlaubt sind — mit dem Gewissen
der Menschheit einfach nicht zu vereinen ist. Wir
glauben auBerdem, daB die Anwendung derartiger
Kriegsmethoden unausweichlich eine Erniedrigung der
geistigen Wiirde des handelnden Volkes bedeutet.” Mit
diesem Appell wurde eine ausfiihrliche Erkldrung iiber
die Anfénge einer Atomabriistung begleitet, die in fiinf
miteinander verkniipften Schritten vor sich gehen miisse:
1. Einstellung der Kernwaffenexperimente durch inter-
nationale Absprachen, 2. Produktionsstop fiir Kernwaffen
unter moglichst wirksamen KontrollmaBnahmen, 3. Ent-
wicklung von MabBnahmen zur stufenweisen Abriistung
der nationalen Streitkréfte in Atom- und konventionellen
Waffen bei entsprechenden Sicherheitsvorkehrungen,
4. Intensivierung der internationalen Zusammenarbeit in
der Entwidklung der Atomenergie fiir friedliche Zwecke,
ebenfalls unter angemessenen Sicherheitsvorkehrungen,
5. Errichtung eines wirksamen Systems fiir die friedliche"
Beilegung internationaler Streitigkeiten und die fried-
liche Anpassung an verdnderte Verhdltnisse. Angehédngt
an diese fiinf Punkte ist noch eine dringliche Anrede an
Regierungen, die Atomtests durchfiihren, diese wenig-'
stens fiir eine Versuchsperiode aufzugeben, und z.war:f
entweder zusammen oder einzeln in der Hoffnung, daf
andere dasselbe tun, auf daB neues Vertrauen entstehe%
und so die Grundlage fiir zuverldssige Absprachen gelegt
werde. — Dies Fiinfpunkte-Programm zur Einleitung einer
Abriistung ist im Wortlaut iibernommen worden von deIEi
Bischofskonferenz der Vereinigten Evangelisch-Lutheri-
schen Kirche Deutschlands. Einleitend sagt dazu dieé
Bischofskonferenz: ,Es ist Pflicht der Christenheit, mit
allen ihr gegebenen Mitteln dafiir einzutreten, dafB ein
Atomkrieg abgewendet wird. Dariiber hinaus ist es Aul-
gabe der Christenheit, an der Verhinderung von Kriegen
und an der organisatorischen Sicherung des Weltfriedens
mitzuarbeiten.” Diese beiden Sdtze der Ilutherischen
Bischofe sind in zweierlei Hinsicht bedeutsam: Im ersten
Satz wird mit Bedacht gesprochen von den der Christen
heit gegebenen Mitteln; das sind die Mittel, die der
Kirche anstehen und die nicht verwechselt werden méd:-
ten mit politischen Aktionen, also: das Wort, die Bitte
der Gewissensappell. Hier spricht die charakteristisdi
lutherische Zuriickhaltung gegen die Vermischung von
kirchlichen und politischen Methoden, durch welche die
Gefahren der am Feuer der Tagespolitik sich erhitzenden
Leidenschaft und des Fanatismus heraufbeschworen wer-
den. Der zweite Satz, der mit ,dariiber hinaus” beginnt,
schreitet iiber die traditionelle lutherische Ethik hinaus:
Die Verhinderung von Kriegen und die organisatorische
Sicherung des Weltfriedens war bis dahin dem Vokabular
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des Pazifismus iliberlassen. Jetzt aber nehmen die luthe-
rischen Bischofe die These des praktischen, realpolitischen
Pazifismus auf. — SchlieBlich zitiere ich noch die Er-
klirung der Gesamtdeutschen Synode in Berlin, April
1958, die — wias oft iibersehen wird — nicht nur die in
der evangelischen Kirche bestehenden Gegensitze in der
Beurteilung der atomaren Waffen feststellt, sondern eine
Gemeinsamkeit im Grundsdtzlichen. So heiBt es: ,In
Ubereinstimmung mit den Beschliissen, die vom Ukume-
nischen Rat in New Haven im Sommer 1957 gefaBt wur-
den, verwirft die Synode den mit Massenvernichtungs-
mitteln gefiihrten totalen Krieg als unvereinbar mit dem
Gewissen der Menschheit vor Gott. Sie bittet alle ver-
antwortlichen Politiker, alles zu tun, was zu einer all-
gemeinen Abriistung, nicht nur der Atomwaffen, sondern
auch der sogenannten konventionellen Waffen fithren
kann. Sie bittet die Weltméchte, die Atombombenver-
suche einzustellen und nicht wieder aufzunehmen. Sie
bittet in unserem gespaltenen Vaterland die beiden
Regierungen, alles zu tun, um die Glaubens- und Gewis-
sensfreiheit zu sichern, dem Frieden zu dienen und eine
atomare Bewaffnung deutscher Streitkrdafte zu vermeiden.”

Aus diesen kirchlichen Stellungnahmen, die sich noch
leichit vermehren lassen, ergibt sich ein groBes MaB von
Ubereinstimmung. Wenn ein Politiker fragt, was heute
die Meinung der evangelischen Kirche zur Frage der
atomaren Bewaffnung ist, und wenn er gewillt ist, die
Erklirungen autorisierter Organe als Ausdruck des
diristlichen GemeinbewuBtseins anzuerkennen, dann
findet er hier eine nicht unklare Antwort.
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Trotz dieser grundlegenden Ubereinstimmung ist eine
tiefe Gegensdtzlichkeit, mindestens in der evangelischen
Kirche, vorhanden. Die Berliner Synode stellt fest: ,Die
unter uns bestehenden Gegensétze in der Beurteilung der
atomaren Waffen sind tief. Sie reichen von der Uber-
zeugung, daB schon die Herstellung und Bereithaltung
von Massenvernichtungsmitteln aller Art Stinde vor Gott
ist, bis zu der Uberzeugung, daB Situationen denkbar
sind, in denen in der Pflicht zur Verteidigung der Wider-
stand mit gleichwertigen Waffen vor Gott verantwortet
werden kann.” In dieser Feststellung findet zundchst die
immer vorhandene menschliche Not ihren Ausdrudk, daB
zwei GroBen zusammenstoBen: die absolute ethische
Forderung einerseits und die Berlidksichtigung der Situa-
tion andrerseits, Diese immer vorhandene Not wird aber
in der gegenwartigen Weltlage verscharft und aktualisiert
durch den Antagonismus der atombewaffneten Welt-
mdchte, die im deutschen Raum aufeinanderstofen und
das deutsche Volk zerspalten. Das ethische Grundurteil
ist, sahen wir, weithin — zwar nicht ganz, wie noch zu
zeigen sein wird, aber doch weithin — gemeinsam. In
der Durchsetzung scheiden sich die Geister: hier die
direkte Aktion, dort die Riicksichtnahme auf die Situa-
tion. Die direkte Aktion fordert — ich zitiere Goll-
witzer — den ,Atomstreik der Christen". Ein Aufruf
dieser Gruppe von Ende Mai fordert: ,Wir Christen
diirfen in dieser Sache weder mitmachen, noch uns auch
nur neutral verhalten in der falschen Meinung, daB hier
nur politischen und militdarischen Fachleuten das Urteil
zustehe, Dies bedeutet nach unserer Erkenntnis fiir die
Christen in Deutschland, daB sie der atomaren Bewaff-
nung einer der bestehenden deutschen Armeen und der
Errichtung von Raketenbasen auf deutschem Boden mit
allem Nachdruck widersprechen und sich an solchen
Unternehmungen nicht beteiligen sollten.” Es folgt dann
eine Bitte um ahnliches Verhalten an die Christen anderer
Linder. Ich nenne diese Haltung ,direkte Aktion", weil
sie die Christen zu einem direkten politischen Einsatz
auffordert. Darin liegt der Unterschied zu den vorher
zitierten Erklirungen der Okumene, die sich an die

Staatsregierungen wenden, Ratschlage zu einer stufen-
weisen Abriistung geben und immer den Gedanken der
Sicherheit, der Kontrolle und der internationalen Ab-
sprache vertreten. Der Unterschied zu der Erkldrung der
lutherischen Bischofskonferenz liegt, wie schon gesagt
wurde, darin, daB die Lutheraner nur mit den ,der
Christenheit gegebenen Mitteln" wirken wollen, wahrend
der christliche Atomstreik iiber diese kirchlichen Mittel
hinausgreift zu politischen Methoden. Dadurch droht die
Kirche, die Christenheit, oder wie man sonst den Triger
des christlichen Glaubens nennen will, zu einem unmittel-
bar politischen Instrument gemacht zu werden.

Die Direktaktion — es sei mir erlaubt, der Kiirze halber
diesen Namen beizubehalten — stiitzt sich auf theolo-
gische Einsichten verschiedener Art, von denen nur die
wichtigste hier behandelt sei: die Herstellung und Bereit-
haltung von Massenvernichtungsmitteln aller Art sei
Siinde vor Gott. ,Wir Christen laden vor Gott und
unseren Mitmenschen schwerste Schuld auf uns, wenn
wir jetzt schweigen. Gottes Wort gebietet uns, das vor-
behaltlose Nein zu den damonischen Werkzeugen der
Vernichtung auszusprechen.” Den Menschen, der Gottes
Ebenbild sein solle und den Gott in Christus geliebt hat,
zum Gegenstand von Massenvernichtungsmitteln zu
machen, sei Siinde gegen den dreieinigen Gott, die
schwerer wiege als jeder erdenkliche Zwedk, mit dem
man sie zu rechtfertigen versuche. Paktieren mit Atom-
waffen sei ein Bund mit dem Nihilismus. Diese Erkennt-
nis setze eine letzte Entscheidung, die notwendig Intole-
ranz gegen andere bewirken miisse. In den zehn Thesen
der ,Kirchlichen Bruderschaften’, die Anfang Marz 1958
verbreitet wurden, wird diese Konsequenz unverhohlen
gezogen: ,Ein gegenteiliger Standpunkt oder Neutralitdt
dieser Frage gegeniiber ist christlich nicht vertretbar.
Beides bedeutet die Verleugnung aller drei Artikel des
christlichen Glaubens.” Diese Konsequenz macht hell-
sichtig. In ihr wird eine ethische Verhaltensfrage zum
MabBstab der Christlichkeit und der Unchristlichkeit
schlechthin gemacht. Wer die Forderung der ethischen
Aktivisten nicht erfiillt, ist Apostat und muB exkommu-
niziert werden.

Da stimmt etwas theologisch nicht: das ist die Verabso-
lutierung einer bestimmten Siinde, ndmlich des Umgangs
mit Massenvernichtungsmitteln. Wird diese eine Siinde
zum Priifstein gemacht, an dem die absolute Entscheidung
iiber christlich oder unchristlich féllt, dann sind alle
anderen Siinden, die vor der Atomsiinde liegen, nur
relative Siinden. Dann wird das Fiinfte Gebot in Stufen
aufgeteilt. Dann sind alle Siinden ,ldBliche Siinden”, nur
die Atomsiinde ist Todsiinde. Dann darf sich jeder, der
es mit allen iibrigen Siinden in seinem Leben nicht genau
nimmt, gerechtfertigt wissen, wenn er nur in den Atom-
streik eintritt, vor jedem Christen, der sich entscheidet,
um unaufgebbarer Werte willen die Atomriistung, so-
lange sie nun einmal noch vorhanden ist, als notwendiges
Ubel mit in Rechnung zu stellen. Wenn uns gesagt wird:
. Wir Christen laden vor Gott und unseren Mitmenschen
schwerste Schuld auf uns, wenn wir jetzt schweigen”
(schweigen im Sinne des Nichtmitmachens der Direkt-
aktion!), so antworte ich: Das ,Mea culpa, mea maxima
culpa” haben beichtende Christen schon vor 1000 Jahren
gesprochen, Und jeder dachte dabei an seine personliche
ureigene Siindenschuld, ldngst ehe er Gelegenheit zur
Atomsiinde hatte. Und so ist das auch heute noch. Was
meine schwerste Schuld ist, das weiB nur ich und Gott
allein, Und das kann etwas ganz anderes sein als die
Atomsiinde, etwas mich ganz unmittelbar, augenblicklich
und existentiell Verklagendes.

Soweit die theologische Kritik. Dazu tritt die vernunft-
maBige Argumentation. Der Atomstreik wird gefordert
als das jetzt von Gott gebotene Verhalten, das fiir die
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Christen in Deutschland bedeutet: Widerspruch gegen
atomare Bewaffnung deutscher Streitkrdfte und gegen
Errichtung von Raketenbasen auf deutschem Boden, fiir
die iibrigen Christen: Hinwirken auf einen Initiativver-
zicht auf Atombewaffnung seitens der auf christliche
Moral ansprechbaren Regierungen. Das sind Dinge, iiber
die sich reden ldBt. Dinge, iiber die sich reden 1aBt, sind
politische Dinge, die nach Fiir und Wider erwogen wer-
den miissen. Ein absolutes Gottesgebot ist hier aber nicht
gegeben. Deshalb sagt Gollwitzer, der Atomstreik ist
ein Verhalten, das mit Ich anfdngt: Ich streike. Aber
dieses Ich soll doch auf die ganze evangelische Kirche
ausgeweitet und zu einem Bekenntnisakt gemacht wer-
den, der fiir alle ihre Glieder verpflichtend ist. Einer
personlichen Gewissensentscheidung dieser Art gebiihrt

aller Respekt, und ich selbst wéare bereit, sie mitzuvoll- |

ziehen, wenn ich wiiBte, was dadurch bewirkt wird. Denn
eine ethische Entscheidung soll doch auch die Folgen und
die Durchfiihrbarkeit nicht auBer acht lassen. Die grofte
Frage ist hier nun die politische Frage: Diirfen wir
hoffen, durch solche christliche Entscheidung auch den
Ostblock in Richtung auf Verzicht und wirksame Ab-
riistung hin in Bewegung zu bringen? Oder riskieren
wir, daB der Ostblock bleibt, wie er ist, und den christ-
lichen Atomstreik nur als willkommene Chance zu Er-
pressungen benutzt, denen wir bei einseitig westlichem
Verzicht wehrlos ausgesetzt wédren? Selbst Hellmut Goll-
witzer, Befiirworter des Atomstreiks, der die Einmischiung
des politischen Kalkiils in die christliche Gewissensfrage
prinzipiell verwirft, vermeidet doch das politische Kalkiil
nicht; er erkennt an, ,dal wir den gegenwartigen Frieden
dem gegenseitigen Abschreckungsgleichgewicht verdan-
ken”. Dieses sei ,heute das providentielle Mittel der
Friedenserhaltung und also allerdings sehr pfleglich zu
behandeln”. Wenn das so ist, darf dann ein Christ dem
andern den Vorwurf schwerster Schuld machen, wenn
dieser sich erst noch iliberlegt, was er mit einem Atom-
streik bewirkt?

Diese politische Frage ist sattsam erortert, darum sei sie
nicht weiter ausgesponnen. Der Atomstreik will vielleicht
gar nicht ein geschlossenes und durchdachtes Aktions-
programm sein, sondern nur den Druck der &6ffentlichen
Meinung auf die verantwortlichen Politiker verstdarken,
damit sie den von ihnen oft genug bekundeten Ab-
riistungswillen endlich an einem Punkt zur Tat werden
lassen; soweit ist der Atomstreik vielleicht eine niitzliche
Aktion. Wie er aber als organisierte Kollektivhaltung
durchfiihrbar ist, ist schwer vorzustellen. Denn die reale
Lage ist doch die, daB jeder Staatsbiirger Steuern zahlt
und somit auch das gegenwdrtige Wehrsystem, vor allem
aber auch eine Atomforschung und Atomtechnik mittragt,
die — ich berufe mich auf den Physiker Professor Dr. v.
Weizsdcker — zur Bereitung von Atomsprengstoff
fithrt. Wir koénnen aus der Totalitdt unseres Zeitalters
nicht aussteigen. Schon der zweite Weltkrieg lieB in seiner
Totalitdt nicht einen einzigen aus; selbst das neugeborene
Kindlein trat mit der Geburt unter das Gesetz des Krie-
ges, wenn es seine kriegsmédbBig beschnittene Lebens-
mittelkarte erhielt. Erinnert sei weiter an die Differen-
zierung der Produktionsvorgdnge in der modernen
Industrie, die Unzdhlige an Endprodukten mitwirken
1dBt, deren Zweck nur ein paar Letzteingeweihte kennen.
Es ist ein démonisches Gesetz heute, das Giinther Anders
ironisch so formuliert: ,Schmutz geteilt durch tausend
macht sauber”. Dies Gesetz kann man auch umkehren:
Subjektive Sauberkeit mal tausend kann zuletzt doch
Schmutz ergeben. Weiter ist als wahrscheinlich anzu-
nehmen, daB eine Kollektivpolitik des Verzichts, sei es
fiir eine groBe Volkskirche, sei es fiir eine Nation, an
der menschlichen Schwiche scheitern wiirde. Jeder ein-
zelne miBte ein moralischer Ubermensch sein, um in der
Reihe zu bleiben. Es wiirde aber damit zu rechnen sein,
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daB es auf der einen Seite Kapitulanten und Kooperan- |
ten, auf der anderen Seite Partisanen geben wiirde, die
ihren Privatkrieg machen.

V.

Man kann iiber die Atomwaffenfrage nicht sprechen, ohne
die Struktur unseres ganzen Zeitalters mit zu bedenken.
Dafiir reicht aber ein kurzer Vortrag nicht aus. Wir
haben das Atomzeitalter noch nicht begriffen. Nur das
ist jetzt ins BewubBtsein getreten, daB der Mensch ein
Mittel in die Hand bekommen hat, mit dem er die
Menschheit praktisch vernichten kann. Das ist die Situa-
tion, die nicht riickgéngig gemacht werden kann. Pro-
fessor v. Weizsdcker sagt von dem Material der Atom-
bombe, dem Plutonium: ,In Reaktoren entsteht Plutonium
automatisch. Es ist gewissermaBen ein notwendiges
Abfallprodukt der friedlichen Atomtechnik. Zwar kann
man das Plutonium auch sehr niitzlich im Frieden ver-
wenden. Aber wegen dieser doppelten Verwendbarkeit
ergibt sich bei der unvermeidlichen Weiterentwicklung
der friedlichen Atomtechnik der Verzicht auf Bomben
nicht von selbst, sondern nur als Folge eines stets von
neuem durchzuhaltenden Entschlusses.” Damit ist doch
wohl gesagt: jeder friedlichen Zwecken dienende Reaktor
kann zugleich Atomsprengstoff produzieren; je mehr
Reaktoren, desto gréBeres Vernichtungspotential. Die
Belastung menschlicher Verantwortung durch diese tech-
nisch-physikalische Grundgegebenheit des Atomzeitalters
ist so analogielos wie das ganze Atomzeitalter selbst.
Angesichts dieser Situation kann ich mich nicht des Ein-
drucks erwehren, daB die Theologie sich — zwar durch-
aus begreiflicherweise, gendétigt durch die unglaublich
schnell eingetretene Wandlung der Zeit — doch etwas
zu rasch in Ethik und Politik hineingestiirzt hat, ohne zu-
nachst im Versuch der Erkenntnis und Deutung dieses
Zeitalters zu verweilen,

Von der Theologie her wédre zu dem vielberufenen apo-
kalyptischen Charakter unserer Zeit zu sagen, daB die
Weltlage nicht als eine gualitative Verdanderung zu beur-
teilen ist, sondern als apokalyptisch nur im engen Wort-
sinn. Apokalypse heiBt ,Enthiilllung”. Es enthiillt sich das
Wesen der Welt, wie es eigentlich ist und immer war. Was
sich vollzieht, ist Entfaltung der Siinde, die Siinde ver-
sklavt, und der Tod ist der Siinde Sold. Diese Enthiillung
im Atomzeitalter ist freilich darum so eindrudksvoll, weil
sie sich in einer Menschheit ereignet, die wie keine frii-
here im Wahn prometheischer Omnipotenz befangen ist.
Wir erleben das Paradox, daB die machtigsten Reiche
dieser Welt, RuBland und Amerika, gelahmt und gefan-
gen sind durch ihr eigenes Vernichtungspotential. Was
sich so vollzieht, ist auch das Walten des Gesetzes
Gottes. Die heillose Zwangslaufigkeit der Technokratie,

- die Ausweglosigkeit am Beginn des Atomzeitalters ist

Offenbarung des Zorngesetzes Gottes. Der nachchristliche
Mensch hat sich die Freiheit usurpiert, die nur als Gna-
dengeschenk des Himmels, in Christus, empfangen wer-
den kann; die usurpierte Freiheit aber verfangt sich in
selbstgewirkten Schlingen. Dennoch vollzieht sich trotz
alledem auch heute die gnddige géttliche Erhaltung. Die
Siinde zieht nicht unmittelbar MaB fiir MaB das Todes-
gericht nach sich. Gott 148t den Siinder am Leben, ob-
wohl er das Leben verwirkt hat. Er erhdlt das Leben auf
die Erlésung, auf die Moglichkeit des Glaubens, auf das
Heil in Christus hin. Daraus folgt: das natiirlich-biolo-
gische Leben ist kein absoluter Selbstwert, und Erhaltung
des irdischen Lebens kann nicht letzte Norm fiir ethische
Entscheidungen sein. Kein Ausspruch Jesu ist so gut
iiberliefert wie das Wort: ,Wer sein Leben sucht, der
wird es verlieren.” Und tief christlich ist das Dichter-
wort: ,Das Leben ist der Giiter hichstes nicht, der Ubel
groBtes aber ist die Schuld.”



VI

Hier muB nun endlich gesprochen werden von dem
eigentlichen Wort der Kirche. Bei der ganzen Atom-
debatte wird, wenigstens in der Uffentlichkeit, die ein-
fache Tatsache wvergessen, daB die Kirche nicht eine
moralische Anstalt ist, sondern eine religiose, deren
erster und letzter Auftrag die Predigt des Evangeliums
ist, das Wort von der Freiheit aus den unvermeidlichen
knechtischen Bindungen des Lebens in dieser Welt, das
Wort von Christus und der Rechtfertigung des Siinders
aus Gottes Gnade. Christus ist uns deshalb gemacht zur
Weisheit und zur Gerechtigkeit, zur Heiligung und zur
Erlésung, weil es in dieser Welt der Siinde und des
Todes keinen absolut gerechtfertigten siindenfreien Weg
gibt. Siinde riskiert, wer den Atomwaffen eine positive
Bedeutung fiir die Erhaltung des Friedens beimiBt. Siinde
riskiert, wer die Atomwaffen fortwirft und damit freien
Lauf dem Erpresser ldBt, der sie nicht wegwirft. Siinde
riskiert der Wissenschaftler, der gefdhrliche Krifte ent-
deckt und uns dann trostet: sie koénnten ja doch auch
friedliche Verwendung finden. ,Es ist doch unser Tun
umsonst auch in dem besten Leben.”

Das Atomzeitalter ist trotz aller Wissenschaft und Auf-
kldirung auch ein religioses Zeitalter. Seine Religion ist
eine Auspragung der allmenschlichen Religion tiberhaupt,
und Religion iiberhaupt ist (nach Regin Prenter) ,der
Kampf des Menschen gegen seine Sterblichkeit”. Darum
ist alle Religion ,Religion der Werke", ndamlich der Ver-
suche, vom Tode loszukommen. Die christliche Religion
aber, genauer gesagt: der Glaube an Gott in Christus,
verneint den Rechtfertigungsversuch durch Werke. Sie
verkiindet die Rechtfertigung, d.h. den Freispruch vom
Todesurteil, durch Gottes Gnade in Christus. Zur Religion
der Werke gehort auch der Kultus der Technik. Durch
Technik, Atomtechnik, einschlieBlich der Bomben, sucht
der Mensch Leben, Freiheit, Sicherheit, wenn nicht fiir
das individuelle Leben, so doch fiir die iiberindividuellen
Werte, in denen er den Sinn des Lebens findet. Professor
v. Weizsdcker hat die Religion der Technik in einigen
Ziigen geschildert: Ein Glaube, ein Vertrauen, das un-
bedingte und unreflektierte Vertrauen darauf, daB die
Technik funktioniert. Nun ist die moderne Atomtechnik
im Unterschied zu der aus Handwerk und praktischem
Experiment erwachsenen alteren Technik ganz und gar
Kind einer Wissenschaft, die dem Durchschnittsverstand
unzugédnglich ist. Der ,Wissenschaftler” tritt also an
die Stelle des Priesters, er verwaltet die Geheimnisse
der ,Wissenschaft”, ihre Prophetie, ihre Wunder —
ja wirkliche Wunder, wohltdtige Wunder ebenso wie
satanische Zerstérungswunder. So Weizsdcker, — Wenn
nun die Kirche die Rechtfertigung, den Freispruch vom
' Todesurteil, nicht durch Werke, sondern durch die Gnade
in Christus verkiindigt, greift sie polemisch diesen
Kultus der Technik an; das ist die eine Funktion des

Evangeliums heute. Die andere, eigentliche Funktion ist
der Trost der beunruhigten Gewissen durch die Siinden-
vergebung. Weil jede ethische Entscheidung, sei es fiir,
sei es gegen die Atomriistung, Siinde riskiert, kénnen
wir nur mit getréstetem Gewissen handeln, wenn wir
glauben diirfen, daB Gott recht richtet, daB er aber im
Evangelium schon seine Gnade zuspricht dem, der sich
um Christi willen seiner Barmherzigkeit ausliefert.

So gilt es denn, ,nach bestem Wissen und Gewissen" sich
zu entscheiden in der Freiheit des Christenmenschen, der
allein und zuletzt auf Gott traut. Das ist der Trost des
Evangeliums. Aber dieser Trost wire eine ,billige
Gnade", konnte schdandlich miBbraucht werden, wenn der
Glaube in der Lebenshewédhrung nicht auf objektive Nor-
men, auf Gottes offenbaren Willen, verpflichtet ware.
Da sagt Gottes Wort klar: ,Die Liebe ist des Gesetzes
Erfiillung”, und ,Selig sind die Friedensmacher, denn sie
werden Gottes Kinder heifien”. Damit ist die Grundrich-
tung angegeben. Aus dem Frieden, ,der hoher ist denn
alle Vernunft”, muB folgen die Bemiithung um Frieden im
irdischen Bereich, den die menschliche Vernunft gestaltet.
Dieser Friede ist aber in diesem Aon niemals der escha-
tologische Friede des Gottesreichs, sondern eine poli-
tische Lebensform. Wie dieser Friede zu sichern ist, dafiir
kann die Kirche vielleicht Ratschlige geben, nicht aber
absolute Gebote erlassen. Die Wege zum Frieden zu
finden, ist Sache der Staatspolitik. Darum denkt die evan-
gelische Kirche hoch von der Verantwortung des Staats-
mannes, der nach Glaube und Lehre der Bibel in einer
eigenen direkten Verantwortung vor Gott steht. Darum
betet die Christenheit fiir die Obrigkeit.

Die Atomwaffen bilden eine Grenze, an der die Mensch-
heit vor sich selbst erschrecken und auf eine Umkehr
sinnen muB. Aber damit, daB irgendeine Gruppe, und sei
es auch die Kirche, zu den Atomwaffen nein sagt, sind
diese nicht aus der Welt geschafft. Selbst wenn sie ab-
geschafft wiirden, bliebe doch die Lage bestehen, daB die
Menschheit im Atomzeitalter weiter wissen wird, wie
man Atomwaffen macht. So bleibt eine Fiille von Fragen
offen. Dem Politiker ist damit eine der gewaltigsten Auf-
gaben der Geschichte gestellt: Politik zu treiben diesseits
der Grenze, an der die Atomwaffen locken und drohen.
Das kann nur eine neue Politik sein, die den Krieg als
Mittel der Politik auszuschalten versucht. Wer ist der
Politiker? Wir alle sind das, sofern wir Staatsbiirger
sind. Wir alle miissen die Verantwortung mittragen und
den exponierten Politiker in seinem besonderen Amt
fithlen lassen, daB er von der gemeinsamen Uberzeugung
vieler getragen wird. Seine letzten Entscheidungen aber
kann ihm keiner abnehmen, sie muBl er in der Einsam-
keit des Gewissens vor Gott treffen. Dann soll er aber
wenigstens gewiB sein, daB die Gebete der Glaubigen
ihn umschweben. Und das Gebet vermag viel, wenn es
ernstlich ist.

UNSER WEG NACH EUROPA
Referat auf der 7. Bundestagung des Evangelischen Arbeitskreises der CDU/CSU

von Bundesminister der Finanzen Franz Etzel

Wenn heute auf der 7. Bundestagung des Evangelischen
Arbeitskreises der CDU/CSU neben den Themen ,Wie-
dervereinigung” und ,Verteidigung” das Thema ,Eu-
ropa" behandelt wird, und wenn ich als ein Mann, der
finfeinhalb Jahre lang an der praktischen Gestaltung
dieser Idee arbeiten durfte, als Redner zu diesem Thema
gebeten wurde, dann erscheint mir solche Themenwahl
besonders bedeutsam. In einer Zeit, die m. E. sehr zu
Unrecht fast ausschlieBlich die aus den bolschewistischen

Weltmachtanspriichen entstehenden Probleme sieht —
Probleme, deren Bedeutung ich nicht verkleinern will
und deren Bedeutung ja die librige Themenwahl dieser
Tagung anerkennt —, in solcher Zeit wire es geradezu
ein Versiumnis, die groBen Friedensanstrengungen zu
vernachldssigen, welche die freien Vdlker seit Beendi-
gung des zweiten Weltkrieges gemacht haben, um die
traditionellen Gegensatze der freien Welt zu beseitigen
und hier neue Formen fiir die Bewahrung des Friedens .
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und die Erhaltung der Freiheit zu schaffen. Ich bin daher
dem Vorstand des Evangelischen Arbeitskreises in der
CDU/CSU, an seiner Spitze meinem Freunde Gerhard
Schroéder, besonders dankbar fiir diese Themenwahl,
die um so berechtigter erscheint, als ja gerade es die
CDU/CSU war, die seit Anbeginn ihrer auBenpolitischen
Tatigkeit das groBe Werk der Einigung Europas, insbe-
sondere der Beseitigung des deutsch-franzésischen Ge-
gensatzes, politisch verantwortlich vorwértsgetrieben
hat.

Es war Konrad Adenauer, der tragende Steine am
Bau Europas gesetzt hat. Hier ist Dauerhaftes, Histo-
risches geleistet worden. Das Merkwiirdige ist dabei,
daB es von der lebenden Generation viel zu wenig be-
merkt und zu groBen Teilen schon wieder vergessen
worden ist. Das, was hier geleistet wurde, bedeutet eine
«Anderung der Welt von Grund auf”, bedeutet eine
.neue Ara". Der Osten hitte uns diese Tatsache sicher-
lich mit seiner gewaltigen Propaganda-Maschine immer
wieder eingepaukt und die Massen wé&ren mobilisiert
worden, — wir dagegen reagieren bestenfalls leise, mei-
stens miide.

Die grofe Frage, die hier gestellt wird, ist die Fraae
nach der Existenz eines freien Europa, nach der Erhal-
tung seiner Geschichte, seiner geistiqen und materiellen
Giiter. Diese sind aber bedroht durch die im Osten auf-
ziechende Welt. Europa wird in seiner alten Substanz,
sicherlich mit vielen neuen Formen. nur gerettet werden
kénnen, wenn es mit groBen schdpferischen Anstrenqun-
gen, die der Griofe der Bedrohung entsprechen, einen
organisierten Beitrag fiir die Zivilisation leistet, der un-
erldBlich ist fiir die Aufrechterhaltung friedlicher Bezie-
hungen.

Als der groBe, von Stresemann und Briand zwi-
schen den Weltkriegen gemachte Versuch scheiterte, kam
Europa nicht zustande. Dafiir hatten wir aber bald einen
schrecklichen Krieg, der uns an den Rand des Abgrundes

gefithrt hat. Die Aufgabe, die wir bewaltigen miissen, ist
die Einigung Europas. Am Ende aller Uberlegungen
steht daher die Schaffung der Vereinigten Staaten von
Europa. ,Europa” ldBt sich aber nicht mit einem Schlage,
durch einfache Zusammenfassung herstellen. Es wird nur
durch konkrete Tatsachen entstehen, die zunédchst eine
«Solidaritdt der Tat" schaffen, wie Robert Schumann
am 9. Mai 1950 erkldrte. Solche konkreten Tatsachen
miissen Schritt fiir Schritt gestaltet werden.

Die ersten Schritte miissen der Gestaltung einer wirt-
schaftlichen Einheit dienen. In unserer deutschen Ge-
schichte haben wir das Beispiel des deutschen Zollver-
eins vom 1. Januar 1834, der die wirtschaftliche Eini-
gung Deutschlands wvollzog als Voraussetzung fir die
nachfolgende politische Einigung. Die im Augenblick in
Europa bestehenden tatsdchlichen Zusammenschliisse sind
der Weg zu dem politisch noch zu einigenden Europa.

Wenn wir uns fragen, in welchen tatsidchlichen Zusam-
menschliissen der Europagedanke bereits manifestiert
hat, so sehen wir uns zahlreichen Organisationen und
Gemeinschaften gegeniiber, die das groBe Wort ,euro-
pdisch” in ihrem Namen fiihren. Diese Fiille von Orga-
nisationen und Unterorganisationen, die Verschieden-
artigkeit ihrer Funktionen und Befugnisse sowie die
unterschiedliche Zusammensetzung des Teilnehmerkrei-
ses mogen zundchst fiir den AuBenstehenden verwirrend
und befremdend erscheinen und zu der Frage AnlaB
geben, ob all diesen Bemiihungen wirklich eine einheit-
liche europdische Konzeption zugrunde liegt. Ich méchte
daher heute versuchen, auf solche und &hnliche aus ech-
ter Besorgnis kommenden Fragen und Bedenken etwas
ndher einzugehen. Dabei mochte ich Thnen zuerst das
tatsdchlich Geschaffene vor Augen fithren, um dann, un-
ter Besinnung auf die geistigen Hintergriinde unseres
Europagedankens, gemeinsam mit Ihnen den Ablauf un-
seres Weges nach Europa bis zur heutigen Stunde zu-
riickzuverfolgen, und soweit wie méglich seine Perspek-
tiven anzudeuten.

Bestehende Organisationen und Gemeinschaften

1. Organisation fiir europdische wirtschaftliche
Zusammenarbeit (OEEC)

Besinnen wir uns auf die ersten Nachkriegsjahre: Europa
vermochte sich damals aus eigener Kraft nicht von den
Folgen des Krieges zu erholen und war wirtschaftlich
vor allem von den Vereinigten Staaten abhédngig. Jedes
Land versuchte allein seiner Schwierigkeiten Herr zu
werden, indem es seine Kontingentierungswirtschaft mog-
lichst strikt durchfiihrte und sich nur begrenzt im Rah-
men eines Netzes von bilateralen Vertrigen zum Aus-
tausch mit den anderen bereit fand. Als dann 1947 die
europdischen Dollarreserven zu Ende gingen, erfolgte
von amerikanischer Seite das groBziigige Angebot des
Marshallplans, durch den fiir vier Jahre die notwendigen
Einfuhren gesichert werden konnten. Die Hilfe war an
die Bedingung gekniipft, daB die europdischen Linder
ihrerseits die Mittel nach einem gemeinsamen Plan ver-
teilen und durch gemeinsame Anstrengungen die Lebens-
fahigkeit Europas wieder erreichen sollten.

Die weitgehenden amerikanischen Hoffnungen und
Wiinsche, die auf die Schaffung eines einzigen Marktes
in Europa gerichtet waren, lieBen sich jedoch nicht ver-
wirklichen, Die europdischen Lénder hatten sich damals
innerlich noch nicht von den national-staatlichen Ideen
gelést und konnten, besonders unter dem Druck akuter
wirtschaftlicher Mangellagen, eine solche umfassende
Wandlung auch kaum vollziehen, Die 17 Lander, die am
16. April 1948 die Konvention zur Griindung der OEEC
unterzeichneten, verpflichteten sich aber im BewubBtsein
ihrer gegenseitigen Abhéngigkeit — zur Fdérderung und
Ausdehnung der Produktion, zur Beseitigung von Han-
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delshemmnissen und zur Anstrebung finanzieller Stabi-
litdat und Vollbeschéftigung.

Die mit dieser Konvention geschaffene erste Organisa-
tion zur europdischen Zusammenarbeit wurde im Laufe
der Jahre zu einem so wichtigen Glied europdiischer
wirtschaftlicher Koordination, daB sie auch nach Aus-
laufen der Marshallplanhilfe bestehenblieb. Threr Ver-
pflichtung zur Beseitigung der Handelshemmnisse kamen
die 17 Lander nach, indem sie 1950 mit dem ,Liberalisie-
rungs-Code” die Grundlage zur Befreiung des Handels
von den Fesseln des Bilateralismus legten. Sie verpflich-
teten sich, einen bestimmten Prozentsatz ihres privaten
innereuropdischen Handels von allen mengenméBigen
Beschrdnkungen frei zu machen. Dieser gegenseitig im
OEEC-Raum angewandte Liberalisierungssatz erreichte
im Durchschnitt 1957 bereits fast 90 %/, bis er durch die
franzoésischen Entliberalisierungsmafnahmen, auf Grund
der Ausweichklausel bei Zahlungsbilanzstérungen wie-
der auf 83 % herabgedriickt wurde. Der Liberalisierungs-
satz der Bundesrepublik betragt z.Z. 93 %,

Der Liberalisierungs-Code wurde auf die ,unsichtbaren
Transaktionen" oder Dienstleistungen ausgedehnt, ein
fiir den europdischen Handel sehr wichtiges Gebiet. Der
Liberalisierungs-Code gilt zwar nur fiir den Handel in-
nerhalb Europas. Die OEEC hat ihren Mitgliedern jedoch
empfohlen, die Liberalisierungspolitik soweit wie mdg-
lich auch auf den Dollarraum auszudehnen. Heute (Ja-
nuar 1958) sind immerhin 64 %0 der Dollareinfuhren im
Durchschnitt der Lander liberalisiert worden, wéhrend
einige Lander — z.B. die Bundesrepublik mit 94 %o —
hier einen noch héheren Satz erreicht haben. Dies diirfte



ein nicht zu ibersehendes Anzeichen dafiir semn, dal§
die Linder des freien Europa in ihrem Bestreben um
engere wirtschaftliche Zusammenarbeit nicht darauf ab-
zielen, sich von der Welt abzuschlieBen, sondern viel-
mehr gewillt sind, sich durch eine Hebung der eigenen
Wirtschaftskraft fiir eine Befreiung und damit Ausdeh-
nung des Welthandels einzusetzen,

2. Europdische Zahlungsunion (EZU)

Um die Liberalisierungsbestrebungen innerhalb Europas
in die Tat umsetzen zu koénnen, mubte eine unumgang-
liche Voraussetzung geschaffen werden, namlich eine
Multilateralisierung des europdischen Zahlungsverkehrs,
der in den Geburtsjahren der OEEC hoffnungslos im
Sumpf des Bilateralismus festgefahren war. Es wurde
daher 1950, gleichzeitig mit der Ausarbeitung des Libe-
ralisierungs-Code, die Europdische Zahlungsunion (EZU)
gegriindet, die nicht nur die 17 OEEC-Linder, sondern
auch den gesamten Sterling-Raum mit einschlieBt. Durch
das Clearing der EZU, das heute fast 60 %o des laufenden
Weltzahlungsverkehrs erfaBt, wurde eine groBe Ver-
einfachung im Verrechnungsverkehr erméglicht. Wich-
tiger aber war noch, daB dadurch ein weltumspannender
Wahrungraum aufgebaut wurde, innerhalb dessen die
Wahrungen der beteiligten Lénder faktisch frei trans-
feriert und mit der Zeit, durch den Aufbau intervalu-
tarischer Devisenmirkte, auch frei gehandelt werden
konnten.

Die Selbstheilungs- bzw. Ausgleichskridfte, mit denen
man gerechnet hatte, zeigten sich jedoch nicht. Vielmehr
bildeten sich extreme Schuldner- und Gldubigerpositio-
nen heraus, die die EZU zu sprengen drohten. Auch nach
Konsolidierung eines Teils der Salden durch bilaterale
Schuldenabkommen und nach der Reduzierung des Kre-
ditanteils auf -25%, bei entsprechender Erhéhung der
Goldzahlungen auf 75°%, zeigte sich dieselbe Entwick-
lung zu extremen Positionen. Wie wir heute wissen,
sind einem solchen Zahlungssytem Grenzen gesetzt,
weil die Liberalisierung des Handels und die Schaffung
eines multilateralen Zahlungssystems fiir sich allein ein-
fach nicht ausreichen, um die unbedingt erforderliche Ko-
ordinierung der Wirtschafts-, Wéahrungs- und Finanzpo-
litik aller Staaten zu gewdhrleisten., OEEC und EZU ha-
ben ihre Grenzen selbst erkannt und wiederholt Wege
zu neuen Losungen aufgezeigt.

Schwierigkeiten der Koordinierung

Voraussetzung einer solchen Entwicklung wire die Be-
reitschaft aller Mitgliedslander gewesen, die finanzielle
Stabilitdt zu wahren, also inflationédre ProzeBe im Innern
zu vermeiden. Zum Bemiihen um eine solche Stabilitit
hatten sich die Lénder in der OEEC-Konvention ver-
pilichtet. Durch laufende vierteljdhrliche Priifungen bei
der EZU und jéhrliche bei der OEEC ist auch versucht
worden, bei allen beteiligten Lindern einen gewissen
EinfluB auf ihr wirtschaftspolitisches Gebaren im Inland
auszuiiben. Solche verbindlichen Empfehlungen der
OEEC und Beratungen mit der EZU mégen ein extrem
systemwidriges Verhalten der Mitgliedsldnder verhin-
dert haben. Sie haben dariiber hinaus zweifellos zum
gegenseitigen Erkennen und Verstehen der nationalwirt-
schaftlichen Probleme und Note wesentlich beige-
tragen. Aber die Koordinierung der Wirtschafts-, Wah-
rungs- und Finanzpolitik unter den 17 europédischen Staa-
ten ist leider nicht erzielt worden.

Diese Feststellung bedeutet keine Abwertung der Lei-
stungen der OEEC, die in den 10 Jahren ihrer Tatigkeit
von ihren drei Hauptzielen:

der Liberalisierung des Waren- und Dienstleistungs-
verkehrs,

der Multilateralisierung des Zahlungsverkehrs und
der Wahrung einer gewissen finanziellen Stabilitét,

so viel verwirklicht hat, als es in dem ihr gesetzten
Rahmen nur irgendmoglich war. Einer einfachen Zusam-
menarbeit von Nationalstaaten, die vollige Souverdni-
tat auf allen wirtschaftlichen Gebieten behalten, die nur
einstimmig beschliefen kénnen und denen die gemein-
same Organisation nur mit Empfehlungen gegeniibertre-
ten kann, sind liberall Grenzen gesetzt.

3. Europdische Gemeinschaft fiir Kohle und Stahl
(EGKS)

Nicht zuletzt aus diesen Erfahrungen gewannen die sechs
Lander: Frankreich, Belgien, Holland, Luxemburg, Italien
und die Bundesrepublik die Erkenntnis, daB eine wirk-
lich enge 6konomische Verflechtung nur durch die Schaf-
fung eines unter einer gewissen gemeinsamen Sou-
veranitdt stehenden groBen einheitlichen Gemeinsamen
Marktes zu verwirklichen ist und fanden sich daher be-
reit, einen Teil ihrer Souverdnitdt an eine europiische
Gemeinschaft zu iibertragen.

Auf einem Teilgebiet, dem wirtschaftlich gut abgrenzba-
ren Sektor der Grundstoffindustrien Kohle und Stahl,
wurde so 1952 die erste Gemeinschaft mit gemeinsamen
Hoheitsfunktionen in Europa errichtet. Viele Aufgaben
hat die Hohe Behérde in den vergangenen Jahren er-
fiillt, viele Probleme konnten gelést werden, aber viele
mubBten auch auf Grund der auf einen Teilsektor be-
grenzt bleibenden Zustdndigkeiten zwangsldufig unge-
lést bleiben.

Betrachten wir kurz die Entwicklung:

Die Hohe Behorde hat nach der vorgesehenen Anlauf-
zeit den Gemeinsamen Markt fristgemdB errichtet, und
zZwar,

am 10. Februar 1953 fiir Kohle, Eisenerz und Schrott,
am 1. Mai 1953 fiir Stahl und
am 1. August 1954 fiir Edelstahl.

In den fiinf Jahren der Ubergangszeit bis zum Februar
1958 wurden die einzelnen Merkmale des Gemeinsamen
Marktes, wie sie im Art. 4 des EGKS-Vertrages aufge-
fihrt sind, schrittweise wverwirklicht. Mit dem Ablauf
der Ubergangszeit fielen auch die letzten Sonderschutz-
bestimmungen. Jeder Gemeinsame Markt hat die glei-
chen Voraussetzungen zu erfiillen, wie sie im vorliegen-
den Falle fiir Kohle und Stahl geschaffen wurden:

Keine mengenmifBigen Beschrinkungen

Es wurden daher iiber die OEEC-Liberalisierung hin-
aus alle Restriktionen des Warenverkehrs und des
entsprechenden Zahlungsverkehrs beseitigt.

Keine Ein- und Ausfuhrzolle oder Abgaben gleicher
Wirkung

Alle Zollmauern wurden abgebaut. Auch der fiir die
Ubergangszeit bewilligte Sonderzollschutz fiir die ita-
lienische Eisen- und Stahlindustrie, der ihr die An-
passung erleichtern sollte, sowie der Zoll fiir be-
stimmte italienische Kohleeinfuhren ist heute, nach
schrittweisem Abbau, gefallen.

Keine diskriminierenden MaBnahmen auf dem Gebiet
der Preis- und Lieferbedingungen, der Befdrderungs-
tarife u. a. m.

Auf dem Gemeinsamen Markt zahlen alle ohne
Riicksicht auf die Nationalitat fiir die gleiche Ware
oder Dienstleistung den gleichen Preis. GroBte Be-
deutung hatte dies fiir den Verkehrssektor. Hier
wurden nicht nur gleich die augenfalligsten Unter-
schiede beseitigt, sondern nach und nach durch die
Einfiihrung direkter internationaler Tarife auch die
Frachtenbriiche an der Grenze. Die Unterstiitzungs-
tarife wurden schrittweise aufgehoben und die Har-
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monisierung der Fracht- und Beférderungsbedingun-
gen in Angriff genommen,.

Keine staatlichen Subventionen

Auch staatliche Subventionen, gleich ob sie an Ver-
braucher oder Produzenten gewdhrt werden, wirken
wettbewerbsverfélschend und sind daher mit dem
Gemeinsamen Markt nicht vereinbar,

Einschrinkende Praktiken, die auf eine Aufteilung
oder Ausheutung des Marktes hinzielen, sind ver-
boten

Es konnte nicht zugelassen werden, daB die Vorteile
des groBeren Marktes, die den Verbrauchern zugute
kommen sollten, durch Absprachen der Produzenten
zunichte gemacht wurden. Die Hohe Behdérde muBte
sich jedoch auf diesem Gebiet aus politischen und
wirtschaftlichen Griinden besonders vorsichtig be-
wegen und alle plétzlichen Eingriffe vermeiden. Be-
stehende Kartelle wurden einer eingehenden Priifung
unterzogen; neue Zusammenschliisse von Unterneh-
men unterliegen der vorherigen Genehmigung durch
die Hohe Behérde. Ein Schwerpunkt der Arbeit lag
in der Neugestaltung der gemeinsamen Einkaufs-
und Verkaufsorganisation von Kohle,

Lassen sie mich nur noch mit einigen wenigen Zahlen
die bisher erzielten Ergebnisse illustrieren:

Produktion

(in Millionen Tonnen) 1952 1957 Zunahme
Steinkohle 2389 2749 -+ 3,8%
Koks 62,4 77,2 + 23,7%
Eisenerz 653 87,4 -+ 338%
Roheisen 34,7 45,0 -+ 30,0%
Stahl 41,8 59,8 + 426%

Innerhalb des Gemeinsamen Marktes hat der Aus-
tausch zwischen den Mitgliedslindern und damit die
wirtschaftliche Integration stindig zugenommen:

Austausch

(in Millionen Tonnen) 1952 1957 Zunahme
Steinkohle 16,3 19,7 + 21,0%
Koks 8,1 93 + 14,89,
Eisenerz 94 11,8 4+ 255%
Schrott 04 1,1 + 175,09,
Eisen- und

Stahlerzeugnisse 2.1 54 + 157,0%

Aber nicht nur untereinander, sondern auch mit der
ibrigen Welt haben die Mitgliedsldnder den Handel
intensivieren kdnnen:

Einfuhr

(in Millionen Tonnen) 1952 1957 Zunahme
Steinkohle 223 44,0 + 97.3%
Eisenerz 13,5 24,5 + 81,4%
Eisen- und

Stahlerzeugnisse 0.8 16 + 100,0 %o
Ausfuhr

(in Millionen Tonnen) 1952 1957 Zunahme
Steinkohle 44 5,0 + 13,6%
Koks 52 4,2 — 19,0%
Eisenerz 0,6 1,0 + 66,6 %
Eisen- und

Stahlerzeugnisse 6,6 96 4 45,4%

Wie wir erkennen kénnen, hat die EGKS unbestreit-
bare Erfolge erzielt,
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Mit vielen noch ungeldsten Problemen 1st die Hohe
Behérde nunmehr aus der Phase des Aufbaus des Ge-
meinsamen Marktes in das endgiiltige Stadium einge-
treten, das wvon ihr die Festlegung und Verfolgung
einer méglichst weitsichtigen Politik verlangt. Sie wird
sich auBerdem in den Rahmen der inzwischen neu errich-
teten Europdischen Gemeinschaften einpassen und
einige Problemkreise der weitergespannten EWG iiber-
lassen miissen. Dies gilt zum Beispiel fiir die Sozial-
politik.

Zusammenfassend kénnen wir sagen, daB die Mon-
tanunion uns in den Jahren ihres Bestehens zu zwei
wichtigen Erkenntnissen verholfen hat:

Sie hat einerseits gezeigt, daB eine Teilintegration
auf die Dauer nicht allein bestehen kann, daB die
Organe der Gemeinschaft stindig an die Grenzen
ihrer Zustdndigkeit stoBen und daher vieles unbear-
beitet lassen miissen,

Auf der anderen Seite wurden die Vorteile einer
wahrhaft supranationalen Gemeinschaft deutlich, die
in eigener Verantwortung wirklich europdisch zu
handeln vermag.

4. Europidische Atomgemeinschait (Euratom)

Auf dem Wege der weiteren Integration der sechs

Linder sind mit dem Abschluf der Romischen Vertrige

gleichzeitig zwei parallellaufende Schritte getan worden.
Man hat einmal die Grundlage fiir einen Gemeinsamen
Markt der gesamten Volkswirtschaften gelegt und zum
anderen eine weitere Teilintegration vorgenommen,
Eine eigene Gemeinschaft fiir den Kernenergiesektor
wurde gewdhlt, weil dieser, weitgehend auf Neuland
aufbauend, einer stiirmischen Entwicklung entgegensieht
und in seiner besonderen Dynamik eine Sonderrege-
lung verlangte, die sowohl den allgemeinen Ideen des
Gemeinsamen Marktes als auch der Eigengesetzlichkeit
der Atomwirtschaft Rechnung zu tragen vermag. Der
dkonomische Hintergrund fiir eine solche im euro-
pdischen Rahmen organisierte Forderung der Entwick-
lung auf dem Gebiet der friedlichen Nutzung der Atom-
energie ist durch die Europa drohende Energieliicke
gegeben, die mit den Mitteln klassischer Energie nicht
behoben werden kann. Die grofien Kapitalanforderun-
gen, die durch die Erforschung der Grundlagen, die
Entwicklung der Apparate und den Aufbau einer Indu-
strie auf dem Atomsektor gestellt werden, libersteigen
die Kraft der meisten einzelnen europdischen Linder
und dringen geradezu auf eine enge Zusammenarbeit,

Die Euratom-Gemeinschaft will und kann sich nicht
von der iibrigen Welt abkapseln, Sie strebt im Gegen-
teil einen fruchtbaren Erfahrungs- und Forschungsaus-
tausch mit allen friedlichen Lindern an. DaB dies auch
S0 von drauBen gesehen wird, beweisen die Angebote
einer Zusammenarbeit, welche die Regierungen der Ver-
einigten Staaten und neuerdings auch Englands an die
Atomgemeinschaft gerichtet haben,

5. Europiiische Wirtschaftsgemeinschaft (EWG)

Mit der Griindung der EWG ist der schwerwiegende
Versuch unternommen worden, sechs Volkswirtschaften
auf fast allen Wirtschaftsgebieten zusammenzufassen
und zu integrieren, Das Ziel einer solchen Integration
soll die Schaffung eines europdischen Binnenmarktes
sein, der alle Charakteristiken eines nationalen Binnen-
marktes aufweist.

Das Kernstiick des Vertrages bildet die Zollunion
zwischen den sechs Partnern mit dem Abbau aller Bin-
nenzélle und mengenméBigen Beschrdnkungen, der Ein-
fihrung eines gemeinsamen AuBenzolltarifs und einer
gemeinsamen Handelspolitik gegeniiber dritten Léndern,
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Da eine reibungslose Anpassung der sechs Volkswirt-

schaften nur schrittweise wvollzogen werden kann, ist

eine Ubergangszeit in drei Etappen von insgesamt

12 bis 15 Jahren dafiir vorgesehen. Auch im EWG-Ver-

- trag finden wir Bestimmungen, die freien Personen-,
Dienstleistungs- und Kapitalverkehr mit freiem Nieder-
lassungsrecht anstreben und spdter garantieren sollen.
Als Ziel ist festgesetzt, daB bis zum Ende der Uber-
gangszeit die beteiligten Ldnder, je nach Vermdgen mehr
oder weniger schnell, alle Hindernisse abgebaut haben
sollen.

Neben diesen Strukturelementen des Gemeinsamen
Marktes galt es, Spielregeln aufzustellen fir marktge-
rechtes Verhalten und marktgerechte Politik der Euro-
pdischen Behorden, der Mitgliedsregierungen und der
Marktteilnehmer. Hier sind besonders die Wetthewerbs-
regeln, die sich gegen schddigende Unternehmensver-
einigungen, Dumping und gewisse staatliche Beihilfen
wenden, von grundlegender Bedeutung. Die steuerlichen
Vorschriften richten sich gegen eine Umgehung des Zoll-
dbbaus durch MaBnahmen der steuerlichen Belastung
oder Riickvergiitung im grenziiberschreitenden Warenver-
kehr. Eine wunmittelbare Harmonisierung der Steuer-
systeme ist nicht vorgesehen, Sie ist fiir die Errichtung
eines Binnenmarktes keine notwendige Voraussetzung,
da eine ungleiche steuerliche Belastung der Unterneh-
men nur zu soziologisch bedingten Standortskostenun-
terschieden fithrt, die selbst in einer politischen Union
noch erhalten bleiben kénnten. Von den Rechts- und
Verwaltungsvorschriften werden diejenigen zu harmo-
nisieren sein, die sich unmittelbar auf den Gemeinsamen
Markt auswirken.

Fiir das Gebiet der Wirtschaftspolitik ist in Art. 104
des Vertrages der Grundsatz aufgestellt worden, daB
jeder Mitgliedsstaat die Wirtschaftspolitik betreibt, die
erforderlich ist, um unter Wahrung eines hohen Be-
schiftigungsstandes und eines stabilen Preisniveaus das
Gleichgewicht seiner Gesamtzahlungsbilanz zu sichern
und das Vertrauen in seine Wéhrung aufrechtzuerhalten.
Die Konjunkturpolitik und die Politik auf dem Gebiet
der Wechselkurse werden zu Angelegenheiten von ge-
meinsamem Interesse erkldrt. Der Vertrag begniigt sich
hier also mit allgemeinen Grundsédtzen. Die Wirtschafts-
politik im weiten Sinne bleibt eine rein nationale Auf-
gabe und wird nur gemeinsam abgestimmt. Bei wirt-
schaftlichen Stérungen eines Landes, besonders bei Zah-
lungsbilanzschwierigkeiten, wird versucht werden, die-
sen Schwierigkeiten gemeinsam zu begegnen.

Bei AbschluB des EWG-Vertrages war es politisch nicht
moglich, auch das Wahrungsproblem zwischen den sechs
Mitgliedsstaaten zu lésen und entsprechende Bestim-
mungen in den Vertrag einzubauen. Hier wird die Praxis
der Durchfiihrung des Vertrages aber zwingend Voraus-
setzungen schaffen, die eine spédtere Regelung der Wah-
rungsfrage ermdglichen. Der Vertrag schlieBt die bisher
weitverbreitete Praxis aus, feste Wedhselkurse durch
ein nationales System von Exportbeihilfen und Import-
abgaben zu korrigieren.

Auf dem Gebiet der Sozialpolitik ist eine politische
KompromiBformel gefunden worden, die den franzosi-
schen Harmonisierungswiinschen entgegenkam, ohne daf
die anderen Mitgliedsstaaten ihre eigenen Grundsitze
aufgeben mubBten. Hervorzuheben ist die Aufgabe des
+Europdischen Sozialfonds"”. Dieser Fonds soll die ort-
liche und berufliche Freiziigigkeit der Arbeitskréfte for-
dern und erreichen, daB die Anpassungsschwierigkeiten
von Unternehmen an die Gegebenheiten des Gemein-
samen Marktes nicht von den Arbeitern, sondern, ge-
meinsam mit der nationalen Regierung, von der Ge-
meinschaft getragen werden.

Der Gemeinsame Markt wird von einer Gruppe struk-
turell gleichartiger Volkswirtschaften gebildet werden
und verspricht gerade deshalb besondere Vorteile durch
die Verbesserung der Arbeitsteilung, Er wird aber auch
einige unterentwickelte Gebietsteile umfassen, die durch
die erhohte Freiziigigkeit des Kapitals einer ernsten Ge-
fahrdung ausgesetzt werden konnten. Um dieses zu ver-
meiden und die betreffenden Gebiete an den Fortschrit-
ten zu beteiligen und sie langsam dem Entwicklungs-
stand der anderen anzundhern, ist die Europdische
Investitionsbank errichtet worden.

Der EWG-Vertrag respektiert — wie es auch in den
meisten nationalen Bereichen der Fall ist — die beson-
dere politische und wirtschaftliche Lage der Landwirt-
schaft und strebt als Ziel eine gemeinsame Organisa-
tion der Agrarmarkte an. In den damit gesetzten Rah-
men soll eine gemeinsame Agrarpolitik eingefiigt wer-
den, die sich bis zum Ende der Ubergangszeit konkreti-
siert haben soll.

Wer sich all die Vertrdge und Gemeinschaften ansieht,
dem kann in diesem Dickicht der Vereinbarungen zu-
nichst die Ubersicht verlorengehen; aber er wird nicht
leugnen konnen, daB hier mit den realen Problemen
unserer Zeit gerungen wird. Es scheint mir — wenn auch
noch manches in sich widerspruchsvoll und unvollkom-
men ist — doch sehr bedeutsam zu sein, daB wir iiber
Europa nicht mehr nur reden, sondern daB wir in die
Einzelheiten des Integrationsmechanismus hineingegan-
gen sind. Die Idee ist zur konkreten Politik geworden
und diese Politik zur Tagespraxis.

Es wire allerdings falsch, zu denken, daB die Einigung
unseres Weltteils jetzt nur noch eine Frage des rein
technischen Ablaufs wére. Der Schliissel des Erfolges
liegt heute wie je in der EntschluBkraft der Europder,
nicht nur in ihrer fachlichen Kompetenz, Als Robert
Schumann iiber Kohle und Stahl sprach, meinte er
.endgiltige Versohnung zwischen Frankreich und
Deutschland”. Und als Paul Henri Spaak sich mit
der Frage auseinandersetzen mufite, ob ,Tomatensaft
in Biichsen ein industrielles oder ein landwirtschaftliches
Produkt” sei, da machte er sich eigentlich nur Sorgen
iiber die Zukunft der Freiheit. Maligebend fiir die Poli-
tik des europdischen Zusammenschlusses bleiben die
geistigen Beweggriinde.

Geistige Beweggriinde der europdischen Integration

" Jahrhundertealte Rivalitit wurde in unserer Gemein-
schaft nicht nur begraben, sondern an ihre Stelle trat
eine neue Gemeinsamkeit. Die im 19. Jahrhundert in
Europa so‘stark herausgebildete Nationalstaaterei hatte
in den ersten Weltkrieg gefiihrt, und, ohne politisch
etwas daraus zu lernen, war man nach dem Kriege wie-
der in die Restauration verfallen. Die Weltwirtschafts-
krise filhrte dann auch noch zu einer volligen wirt-
. schaftlichen Abkapselung der einzelnen Staatsgebilde.
Jedes Land wandte den Blick nur nach innen, dachte
nur an die eigenen Schwierigkeiten und strebte womdg-
lih eine Autarkie, d. h. die Unabhéngigkeit von Zu-

fuhren aus dem Ausland an. Die politischen Tendenzen
wurden durch diese Entwidklung verstdrkt. Erst auf den
Trimmern des zweiten Weltkrieges entstand die Er-
kenntnis, daB es fiir das weitere Schicksal Europas aus
der Vergangenheit Lehren zu ziehen galt.

Unter dem zusétzlichen Eindruck der beiden rivalisieren-
den Machtblocke Amerika und RubBland begannen euro-
pdisch denkende Menschen damit, nicht immer nur das
Trennende, sondern das Gemeinsame in den Vorder-
grund zu stellen, Europa erkannte, daB es von einem
geistigen und wirtschaftlichen Mittelpunkt der Welt zu
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einem bloBen Mitspieler geworden war, dessen Bedeu-
tung in Zukunft von seiner Besinnung auf sich selbst,
von der Mobilisierung der in ihm ruhenden Krifte ab-
hdngen wiirde.

Europa wurzelt in Antike und Christentum. Man wurde
sich klar, daB man das gleiche Bildungsideal, die glei-
chen grundlegenden Wertvorstellungen, das gleiche hohe
Verantwortungsgefiihl hatte, und war von dem tiefen
BewuBtsein einer alten, in allen abendldndischen Gebie-
ten gleichlaufenden kulturellen Vergangenheit erfiillt.
So ist ein neues starkes Zusammengehorigkeitsgefiihl
entstanden. Wir wissen alle, daB als hohe geistige Giiter
die Idee der Freiheit, die Wiirde des Einzelmenschen,
die Freiheit von Meinung und Glauben und bei uns als
Christen zusatzlich die persénliche Verantwortung vor
einem personlichen Gott bewahrt und geschiitzt werden
miissen.

Sich stiitzend auf die Pfeiler einer gemeinsamen kultu-
rellen Tradition, die in Wahrheit nie Grenzen gekannt
hatte, und einer verbindenden Uberzeugung von dem
Wert der Freiheit, beseelt von dem Wunsche, aktiv das
Schicksal Europas zu gestalten und nicht passiv in
Panikstimmung einer verhdngnisvollen Entwidcklung zu-
zusehen, konnten sich in den letzten 10 Jahren in allen
europdischen Léndern Miénner ans Werk machen und
eine Bewegung auslosen, die bald eine groBie Breiten-
wirkung fand. Die groBen geistig schopferischen und
wirtschaftlich produktiven Krédfte muBten mobilisiert
werden, um Europa in die Lage zu versetzen, in enger
Verbundenheit durch eigene konkrete Leistung auch fir
die gesamte westliche Welt seine Aufgabe zu iber-
nehmen.

Keine Uniformierung

Als dabei immer wieder betonte Gemeinsamkeit der Ge-
sinnung ist hervorzuheben, daB kein europdisches Eini-
gungsstreben etwa einer zukiinftigen Nivellierung oder
Uniformierung das Wort reden will, Im Gegenteil, die
wertvollen kulturellen Eigenarten der einzelnen euro-
pdischen Linder sollen erhalten bleiben, weil im Aus-
tausch und im gegenseitigen Verstdndnis die Gemein-
schaft nur reicher und beglickender gestaltet werden
kann.

Audh in realpolitischer Hinsicht sind Triebkrdfte ent-
standen, die zur europdischen Einigung dréngten. Denn
angesichts der beiden groBen Machtbereiche in West
und Ost blieb den einzelnen europdischen Nationen nur
die Erkenntnis, daB sie die beiden wesentlichsten Merk-
male einer staatlichen Souverdnitdt unwiderruflich ver-
loren haben: sie kénnen sich weder allein verteidigen,
noch ohne Riicksicht auf die GroBen der Welt ihre
AuBenpolitik betreiben. Was die einzelne Nation verlor,
kann nur durch politische Zusammenfiigung zum Ver-
einigten Europa wieder geschaffen werden: die Mdoglich-
keit, auch im Weltgeschehen eine verantwortungsvolle,
die Sache der freien westlichen Welt stdrkende Rolle
_ libernehmen zu konnen. Aber ich gehe gewif nicht zu
weit mit der Behauptung, daB nicht so sehr diese real-
politischen Uberlegungen den europdischen Gedanken

vorangetrieben haben. Das geschah fraglos in erster
Linie durch jenes echte geistige Besinnen auf die ge-
meinsamen Wurzeln unserer Kultur und des weiteren
durch die wirtschaftliche Uberlegung, daB im Zeitalter
der Technik und der Massenproduktion nur ein groBer
Markt Wohlstand und politische Stabilitdt geben kann.
Moderne Wirtschaft ist GroBraumwirtschaft. Aus diesen
beiden Quellen vornehmlich haben viele namhafte Poli-
tiker ihre Initiative und nicht erlahmende Energie ge-
schopft, mit der sie sich mehr in privater als in amt-
licher Eigenschaft der europdischen Politik zugewandt
haben.

Verlauf der Integrationsbemiihungen

Der Weg begann mit der Tatigkeit privater Organisa-
tionen, deren unschdtzbar groBes Verdienst es war und
ist, daB sie den Gedanken an ,Europa” Allgemeingut
werden lieBen. Es folgten dann, von verschiedenen
Ansatzpunkten ausgehend, mehrere zwischenstaatliche
Organisationen.

Auf politischem Gebiet ist der Europarat (1949) zu
nennen, der sich aus einem Ministerrat, bei dem das
Schwergewicht liegt, und einer Beratenden Versammlung
zusammensetzt, Von den vielen Hoffnungen, die an den
Europarat gekniipft wurden, sind nicht alle erfiillt wor-
den. Aber er ist heute ein nicht zu unterschdtzendes
europdisches Diskussionszentrum fithrender Politiker.

Auf politisch-militdrischer Ebene trat die Westeuro-
pdische Union in das europédische Geschehen, Ihre histo-
rische Funktion besteht jedoch mehr darin, ein Binde-
glied fiir die Einbeziehung der Bundesrepublik in die
Atlantische Verteidigungsgemeinschaft zu sein, als un-
mittelbar der europdischen Einigungspolitik zu dienen.
Sie ist aber ein wichtiges Instrument zur Koordinierung
der nationalen Streitkrédfte, nachdem deren Integration
durch das Scheitern der Europdischen Verteidigungs-
gemeinschaft zundchst vereitelt wurde.

Der européische Einigungsgedanke hat viele und kraftige
Riickschldge erlitten. So durch das erwidhnte Scheitern
der Europiischen Verteidigungsgemeinschaft, mehr aber
noch durch das Scheitern des Versuches, eine Euro-
péisch-Politische Gemeinschaft zu errichten. Aber es
scheint, daB gerade diese Fehlschldge erfolgen mubBten,
damit sich die Einsicht durchsetzen konnte, da8 in der
europdischen Politik nicht die politische Integration an-
gestrebt werden kann, bevor man auf denjenigen Ge-
bieten zur Einigung gekommen ist, die den Ndhrboden
fiir manche zwischenstaatlichen Schwierigkeiten und
Kriege gebildet haben. Das sind die Gebiete des Wirt-
schaftlichen und der militdrischen Koordination der
europdischen Léander. Die Erkenntnis, daB der zweite
Schritt nicht vor dem ersten getan und der Weg zur
politischen Integration nach Lage der Dinge nur tiber die
okonomische Integration fithren kann, war die unmittel-
bare und vielleicht gliickliche Folge der beiden genann-
ten Riickschldge. Sie gab den Weg frei fiir die Errich-
tung der Europaischen Wirtschaftsgemeinschaft und da-
mit fiir den historisch zweifellos entscheidenden Durch-
bruch zur politischen Einigung Europas.

Ausblicke auf den weiteren Weg nach Europa

Damit sind wir bei den Perspektiven. Sie hdngen, wie
aus dem bisher Gesagten leicht zu erkennen ist, davon
ab, ob es uns gelingen wird, die Integration auch in dem
Bereich des Politisch-Institutionellen fortzusetzen. Es
handelt sich bei unserem Bemiihen ja um echte Gesell-
schaftsgestaltung im europédischen Raum. Wenn das aber
so ist, kommen wir auf die Dauer nicht mehr ohne eine
europdische Obrigkeit aus. Die Hohe Behérde, die Euro-
pdische Kommission von Euratom und Wirtschafts-
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gemeinschaft stellen dazu einen ersten Entwurf dar, Sie
sind ein Stiick ,europdischer Regierung”. Die Hohe Be-
horde ist eigener Trdger staatlicher Souveranitdat. Jede
europdische Obrigkeit muB aber demokratisch kontrol-
liert werden. Eine bedeutsame Rolle fdllt dabei dem vor
einigen Monaten in StraBburg zusammengetretenen
«Europdischen Parlament” zu, das das 1952 gegriindete
Montan-Parlament einschlieBt und auf dessen Tradition
aufbaut. Es hatte die Weisheit, einen Robert Schu-




man zu seinem Prasidenten zu wahlen. In diesem
Parlament findet die Dynamik der Demokratie ihre
Chance. Um sie voll auszunutzen, ist aber mehr notig
als ein Parlament, das, wie bisher, aus den nationalen
Parlamenten zusammengesetzt wird. Dieses Parlament
muB sobald wie moglich direkt von den Vélkern ge-
wihlt werden. Das gibe die entscheidende Basis fir eine
gesunde politische Entwicklung Europas.

Eine Schicksalsfrage der weiteren europdischen Integra-
tion ist das Verhaltnis der Gemeinschaft der Sechs zu
den iibrigen freien Vélkern westlich des Eisernen Vor-
hangs. Die Européische Wirtschaftsgemeinschaft ist nicht
als isoliertes Gebilde gedacht, und ihre Organe und Mit-
glieder werden sich immer bewuBt bleiben, daB sie ein
Teil der iibrigen Welt sind und zu dieser enge Beziehun-
gen unterhalten miissen. SchlieBlich ist auch die Behaup-
tung, daB ,Kleineuropa“ den Weg zum gréBeren behin-
dere, nicht richtig. Einmal sind die Sechs bereit, jedes
andere Land, das gewillt ist, sich den gleichen Verpflich-
tungen zu unterziehen, um dafiir die gleichen Rechte zu
erhalten, in die Gemeinschaft aufzunehmen, Zum ande-
ren sollte nicht verkannt werden, daB das gréBere Pro-
jekt der Freihandelszone erst durch die Griindung der
EWG akut geworden ist. Die Sechs arbeiten mit den
anderen OEEC-Staaten eng zusammen und sind ernsthaft
bemiiht, eine fiir alle befriedigende Lésung in bezug auf
die Freihandelszone zu erarbeiten. Gerade auf deutscher
Seite ist man sich der wirtschaftlichen Vorziige einer
engeren Verflechtung im gréBeren europdischen Raum
voll bewuBt, wobei der Kern der Sechs in seiner Ziel-
setzung jedoch nicht beeintrdchtigt werden kann. Es ist
nichts gewonnen, wenn man allgemein eine FHZ fordert
und sich in dieser Forderung einig ist, sich jeder aber
unter FHZ etwas anderes vorstellt. Tm Augenblick
ringen die Vélker Europas um eine einheitliche Gestal-
tung dieser Forderung. Wir Deutschen spielen eine
Mittlerrolle zwischen England und Frankreich, und wir
sind voller Hoffnung, daB diese Vermittlung zu einem
Erfolg fiihrt.

Die Situation in Frankreich

Lassen Sie mich an dieser Stelle ein offenes Wort zu
Frankreich sagen. Dieses Land befindet sich seit einiger
Zeit in wirtschaftlichen und finanziellen Schwierigkeiten,
welche die Integration in dem Gemeinsamen Markt nicht
erleichtern. Der Vertrag iiber die EWG sieht eine Reihe
von Moglichkeiten vor, auch diese Schwierigkeiten als
ein gemeinsames Problem zu sehen — die sie in der Tat
sind — und eine gemeinsame Lésung zu ihrer Beseiti-
qung zu finden. Wir sind entschlossen, hier jeden ver-
ninftigen Weg mitzugehen, um zu helfen — wissend,
daB auch wir eines Tages in die Lage kommen konnten,
um Hilfe nachsuchen zu miissen.

Frankreich ist ein Land, das iiber eine sehr gesunde
Wirtschaft, iiber hinreichend Kapital, iiber eine vorziig-
lihe Unternehmerschaft und gute Arbeiter verfiigt, die
es bei richtiger wirtschaftlicher und politischer Fithrung
sehr schnell wieder gesunden lassen konnen. Seit kur-
zem besteht eine neue Regierung, die eine wichtige Vor-
aussetzung fiir eine wirtschaftliche Gesundung in sich
birgt: sie wird fiir eine ldngere Zeit von Bestand sein.
Wird diese Regierung aber nun den europdischen Kurs
der franzosischen Regierungen seit Robert Schumans
Erklairung vom 9. Mai 1950 fortsetzen? Ich bin voller
Zuversicht, daB sie es tun wird!

Der entscheidende AnstoB zur Schaffung der konkreten
europaischen Tatbestdnde, iiber die ich gesprochen habe,
ging von zwei groBen Franzosen aus: Ro bert Schu-
man und Jean Monnet. Frankreich ist seit drei
Jahrzehnten Vorkdmpfer eines Vereinten Europas; es hat
fir die europaischen Vélker viele Marksteine auf dem

Wege nach Europa gesetzt. Die neue Regierung, die
sich der groBen franzésischen Tradition sehr bewuBt ist,
wird auch diese Tradition zu wahren wissen. Diese Mei-
nung, die ich hier vertrete, hat reale Griinde: Bei der
Investitur des derzeitigen Regierungschefs, General
de Gaulle, die mit der Ubertragung grofer Vollmach-
ten an die Regierung verbunden war, ist die Vollmacht
zur Anderung der europdischen Vertrage ausdriicklich
ausgenommen worden. Der fiir die Durchfithrung dieser
Vertrage im franzosischen Kabinett zustdndige Finanz-
und Wirtschaftsminister ist Pinay. Pinay aber ist der
Mann, der auf der Konferenz von Messina den nach der
Zuriickweisung der EVG darniederliegenden europdischen
Gedanken gerettet und, auf dem Weg iiber die Briisseler
Konferenz, die Romischen Vertrdge iiber Euratom und
EWG maBgeblich mit geschaffen hat. In der Regierung

Das vierte Referat auf der 7. Bundestagung
des Evangelischen Arbeitskreises der CDU/CSU:
,Militdrische Fragen der Verteidigung® von
Generalinspekteur der Bundeswehr General Adolf
Heusinger, sowie Berichte aus den
sechs Diskussionskreisen verdffent-
lichen wir in unserer nichsten Ausgabe. Die Red.

de Gaulle sitzen Minner wie Pflimlin und Guy
Mollet, beides iiberzeugte Européer, die sicherlich die
Tatsache aufwiegen, daB dort auch Michel De breé
sitzt, der sicher kein Freund der europdischen Integra-
tion ist. Der neue AuBenminister, der bisherige franzo-
sische Botschafter in Bonn, Couve de Murville, ist
ein dem europdischen Denken sehr aufgeschlossener
Mann, Alle diese Tatsachen rechtfertigen meine Mei-
nung, daB Frankreich den Weg der europdischen Inte-
gration fortsetzen wird. Vielleicht miissen wir manchmal
etwas Geduld mit unserem franzésischen Partner haben;
darin darf und braucht aber keine Resignation zu liegen.
Wenn es auf dem Wege nach Europa hier und dort ein-
mal Riickschlige gibt, so wissen wir, daf das in der
Natur der Dinge liegt. Manchmal sind solche Riickschldge
einer Einigung sogar forderlich.

Das grofBie Ziel

Ich fasse zusammen: Wir sind auf dem Wege nach
Europa. Konkrete Tatsachen — edchte Meilensteine —
begleiten ihn. Die Perspektiven zeigen das grofie Ziel
eines Vereinten Furopas in klaren Umrissen. Noch ist
vieles zu tun. Die Worte der Kommission der Euro-
paischen Wirtschaftsgemeinschaft mégen unser Leitmotiv
sein:

.Geeint durch die Vertrdge von Paris und Rom, be-
lebt durch das Streben einer Generation, die jahr-
hundertealten Kéampfen ein Ende bereiten mochte,
will das im Entstehen begriffene Europa ein Haupt-
faktor des Friedens und der Eintracht in der Welt
sein.”

Uber das Okonomische hinaus erblicken wir ein Feld
von groBter Bedeutung: die europdische Weltpolitik, wie
wir sie in Zukunft fithren miissen, mit unseren ameri-
kanischen Verbiindeten und gegeniiber den bolsche-
wistischen Gegnern und der ,unentschiedenen” Welt.
Professor Brugmanns sagte zu diesem Punkt am
15. Mai 1958 in Aachen:

,Solange Europa keine eigene Weltpolitik hat, ist es
nicht nur von anderen abhangig, es liefert auch nicht
den Beitrag, zu dem es berufen ist. Weltpolitik wer-
den wir als Europder nur gemeinsam oder gar nicht
fithren.”

Hier liegt eine ernste Herausforderung, denn hier wird
von unseren Vélkern verlangt, einen entscheidenden
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Sprung in das Reich der europédischen Souverdnitit zu
tun, in das Reich, in dem Europa mit einem Gehirn den-
ken und mit voller Kraft handeln kann, in dem das
atlantische Biindnis endlich zu einer echten Gemeinschaft
wird, weil die Europder ihre Streitigkeiten vergessen
und ihre Minderwertigkeitsgefiihle verloren haben. In
einem solchen Reich sind die franzésischen Kolonien,
Algerien und die deutsche Wiedervereinigung gemein-
same Aufgaben.

Der Weg zu einer solchen europiischen Losung

kiihn, aber auch vorsichtig beschritten werden. Wir

ten uns hier kein Risiko leisten, weil die Feinde
Freiheit jede Unsicherheit, jeden Schodk, jede Schwi
keit uns gegeniiber ausniitzen. Entschieden in der
setzung, beherrscht in der Verwirklichung, undrama
und vorsichtig wollen wir unseren Weg nach Eu
gehen. Er allein ist die Rettung des Abendlandes
seinem Untergang.

PRESSESTIMMEN ZUR 7. BUNDESTAGUNG

»Christ und Welt", Stuttgart:

«Die 7.Tagung des Evangelischen Arbeitskreises der
CDU/CSU war sicher die bisher bedeutendste seit der
Griindung des Evangelischen Arbeitskreises durch Her-
mann Ehlers im Jahre 1952. Das bewirkte nicht nur,
im Gegensatz zu fritheren Tagungen, die Teilnahme
aller der CDU/CSU angehérenden Minister und Abge-
ordneten aus Bund und Léndern, sondern vor allem auch
die Diskussion in den Arbeitsgruppen. Die Arbeitskreise,
die offentlich tagten, unterschieden sich wesentlich von
den Diskussionen in den vorhergegangenen Jahren.

Unter den 400 Delegierten in Essen herrschte eine aus-
gesprochene kdmpferische Stimmung, die auch in dem
Manifest: ,An die evangelischen Christen’ ihren Aus-
druck fand..."

~Sonntagsblatt’, Hamburg:

»Die Tagungen des Evangelischen Arbeitskreises der
CDU/CSU haben verschiedene innerpolitische Funktio-
nen: Die wichtigste ist, der deutschen Uffentlichkeit
deutlich werden zu lassen, daf der evangelische Teil
der CDU nicht geringer ist als der katholische (was von
der Propaganda der Opposition gern behauptet wird).
Das ist angesichts der unbestrittenen Fithrung des Bun-
deskanzlers nicht leicht. Aber es gliickt auf eine bei-
nahe unauffdllige Art, wenn man hier die bekannten
evangelischen Politiker der CDU beieinander sieht. Da
sind nicht einmal wenige, die das Zeug hitten, eines
Tages Kanzler zu werden: Politiker, die sich in ihren
Aufgaben bewdhrt haben, An einem Mangel an geeig-
neten Personlichkeiten fiir politische Fiihrungsaufgaben
leidet der evangelische Teil der CDU jedenfalls nicht. ..

Weitere Aufgabe des Arbeitskreises ist es, das spezifisch
evangelische Staatsdenken gegeniiber dem anders be-
griindeten katholischen in der CDU zur Geltung zu brin-
gen. Der Verlauf der Essener Tagung war bezeichnend
dafiir, wie es ohne professorale Auseinandersetzungen
geschehen kann — nédmlich durch betonte Sachlichkeit,
deren Verzicht auf jede Phrase das Verantwortungs-
bewubBtsein nur deutlicher durchscheinen 1iBt. Wir moch-
ten meinen, daf dieser Stil — bewuBt gepflegt — auf
die Katholiken Eindruck machen und im deutschen Volk
viel Anklang finden wird. Der Beifall, den die Referate
erhielten, war dafiir bezeichnend...”

»Rheinischer Merkur”, Kéln:

w... Schwarmgeister, so beginnt der beschwérende
Aufruf der Tagung, ,verwirren das rechte evangelische
Verstdndnis vom politischen Amt'. Man weiB, wer und
was damit gemeint ist. Wenn zum Beispiel der hessische
Kirchenprisident Niemoéller kiirzlich in allem Ernst
die Frage aufwarf, ob in diesen Zeitlduften ein Christ

tberhaupt noch Staatsmann sein kénne, wird mehr
deutlich, welche Verheerungen die moderne Schwe
geisterei in manchen theologischen Kopfen angeric
hat. Dabei ist am Tage, daB kein Zeitalter dringer
des Staatsmannes aus christlicher Verantwortung be
als das atomare, das iiber eine weithin erschreckte
verwirrte Menschheit hereingebrochen ist. In Essen
man deshalb gut daran getan, deutlich und ohne je
taktische Beiwerk zu reden. Denn jene Schwarmgei
[{reten mit dem Anspruch auf AusschlieBlichkeit -
unter politischem MiBbrauch kirchlicher Amter auf’

~Frankfurter Allgemeine Zeitung":

... Die Mitglieder des Evangelischen Arbeitskre:
haben in den letzten Wochen Attacken von teilwe
prominenten Glaubensgenossen parieren miissen,

— aus einem Gefiihl vermeintlicher Rebellenohnmacht
nicht gerade immer mit FairneB, geschweige denn
Geiste christlicher Briiderlichkeit und Barmherzig]
gefiihrt wurden.

Indes ist der Streit um die Verteidigungspolitik so
wie der Arbeitskreis. Dieser Streit gab schon An
zu seiner Griindung im Jahre 1952. Wihrend den Kat
liken in der Union ihre alte, naturrechtlich begriind
Lehrtradition einen Weg wies, wuchsen unter
Evangelischen Spannungen und quilende Gewisse
zweifel, deren Wurzeln zwar in die Geschichte des de
schen Protestantismus hinabreichen, die aber nun, an
sichts der Atomwaffen, neuen Extremen zuzutreil
scheinen. Hier zu kldren, bleibt offenbar eine wicht
Funktion dieses Arbeitskreises: Politik und Theolo
sauber zu scheiden und doch richtig aufeinander zu
ziehen; alte Ressentiments und neue Illusionen auf
hellen; zu niichternem und handfestem politischen D
ken aufzurufen; und zwischen den beiden Lagern
Protestantismus zu vermitteln ...

Die Fronten haben sich — auch im Protestantismus
schdrfer geschieden. Nicht nur der Evangelische Arbei
kreis der Unionspartei ist praktischer, geschlossener u
seiner Sache sicherer geworden. Auch das andere Lag
der in der Polemik ,Schwarmgeister’ Genannten hat s
weiter in die Opposition gesetzt..."

»~Weser-Kurier”, Bremen:

w... Es gibt schwerlich einen ernsteren Vorwurf |
einen evangelischen CDU-Politiker als den, daB er dus
das ,Paktieren mit Atomwaffen’ alle drei Glauber
artikel verleugne, ja, daB er Atheist sei. Nichts wenic
besagen die zehn Thesen der Kirchlichen Brudersch.
ten’, die Anfang Mirz 1958 verbreitet worden sind.
ist die Antwort aus Essen kaum weniger hart ausc
fallen..."
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