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WIR STEHEN VOR DER WAHL

Unter diesem Thema stand die grofe Kundgebung der Manner auf dem 5.
Deutschen Evangelischen Kirchentag in Hamburg. Besondere Aufmerk-
samkeit und Zustimmung fanden die mahnenden Worte von Bischof D. Dr.
Dibelius, Berlin, der in seiner Rede folgendes ausfuhrte:

Wenn es zu wihlen gilt, dann bleibt kein Christenmensch zu Hause! Fur einen Christen
werden am Wahltag keine Entschuldigungszettel geschrieben. Nur wer mit mehr als vier-
zig Grad Fieber im Bett liegt oder sich gerade in der Nacht vorher das Bein gebrochen
hat, der darf fernbleiben, aber sonst keiner; denn wir wissen, daB der Tag der Wahl
gerade fir uns Christen ein Tag der Verantwortung ist. Der Jugend brauche ich das nicht
zu sagen. Die, die nun zum ersten Mal wahlen diirfen, kommen ja von allein; aber die,
die schon ein paar Wahlen mitgemacht haben, denken manchmal anders. Bei ihnen be-
steht immer die Versuchung zu sagen: ,Ach was, es kommt auf deine Stimme nicht an "
Darum miissen wir ihnen als Christen zurufen: ,Hier gelten keine Entschuldigungen,
hier ist eine Pflicht vor Gott zu erfiillen, und von dieser Pflicht wirst du nicht
suspendiert !"

Redaktion: Hans Straimpfel
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In den Zeiten, in denen wir nun einmal stehen, geht es bei jeder Wahl um Deutschland.
Es geht nicht darum, daB irgendein Berufsstand, irgendeine Gruppe von Menschen etwas
fir sich durchsetzt. Ich weiB wohl, wie wichtig das im einzelnen sein kann, aber so-
lange noch ein auslédndischer Soldat auf deutschem Boden steht und solange es noch
einen Eisernen Vorhang quer durch Deutschland hindurch gibt, kommen alle anderen
Fragen erst in zweiter Linie.

Das werden alle Parteien bejahen. Sie sind ja alle fur die Wiedervereinigung Deutsch-
lands und fiir die Freiheit, wie sie ihnen vorschwebt. Aber, liebe Freunde, frei sein
heiBt: sachlich urteilen und dazu zunachst héren, und zwar auf Argumente hdren und
nicht auf die Rederitis irgendwelcher Propagandisten. Wir haben einmal erlebt, wohin
es fihrt, wenn sich ein ganzes Volk von der Propaganda betrunken machen 14B8t. Seitdenm
ist diese Propaganda wie eine Seuche iiber uns gegangen, so daB wir uns heute kaum noch
ein Leben ohne Propaganda von allen Seiten vorstellen kénnen. Es wird lange dauern,
bis ein Volk, das somit Propaganda iberschiittet worden ist, sich davon wieder frei-
macht. Es dauert langer als eine Entziehungskur von Nikotin oder Alkohol. Wir als
Christen miissen mit dieser Entziehungskur beginnen. Wir héren auf den anderen, wir
horen auf seine Argumente, aber wir lassen uns durch keine Rhetorik und durch keine
Propaganda imponieren.

Und dann sage ich noch etwas, und sage das sehr vorsichtig: Ich gehore seit dem
Jahre 1918 immer zu einer Partei, obwohl die meisten, die mit mir Bischéfe sind, das
nicht fiir richtig halten. Ich habe aber stets betont, in einem demokratischen Staat
konne ich meine staatsblirgerlichen Pflichten nicht anders erfiillen, als damit, daB
ichmich hinter eine Partei stelle » in der Offentlichkeit weiter keinen Gebrauch davon
mache, jedoch meine Beitridge bezahle und zu den Leuten gehdre, auf die sich eine Par-
tei verlassen kann.

Daraus habe ich eine Konsequenz gezogen, und zwar die, daB ich meiner Partei auch treu
geblieben bin, wenn ich mich iiber sie geargert habe. Ich habe das getan, weil ich der
Ansicht bin, daB die Leute, die im Parlament nachher eine Entscheidung zu fallen
haben, diese Entscheidung so fdllen sollen, wie ihr Gewissen das von ihnen verlangt,
das heiflt aus der Sache heraus und nicht unter dem standigen Gedanken — besonders wenn
der nachste Wahltag ndherriickt —: «Uns laufen die Wahler deshalb fort." Wenn man nam-
lich immer nach den Wahlern schielen muB, dann ist man viel zu oft in Versuchung, etwas
zuunterlassen, was man nicht unterlassen diirfte, oder etwas zu tun, was man um der
Sache willen nicht tun diirfte. Darum, meine ich, miiBte jede Partei einen Kern von
Menschen haben, auf die sie sich verlassen kann und die nicht morgen hierhin und
libermorgen dorthin wandern, sondern die, nachdem sie sich einmal entschieden haben,
auch ihr Vertrauen zu den Menschen bewahren, fiir die sie sich entschieden haben.

Wenn der Christ zur Wahl geht, wird er sich bemiihen, Christen seine Stimme zZu geben. Wir
erforschen die Herzen nicht, das ist nicht unsere Aufgabe; aber wir haben doch ein
Gefiihl dafiir, bei wem uns ein dhnliches christliches VerantwortungsbewuBtsein ent-
gegentritt, wie wir es selber in unserem Herzen zu haben wiinschen. Darum wihlen wir
keine Kollaborateure des Atheismus, denn wir wissen — und wir, die wir hinter dem
Eisernen Vorhang leben, studieren es ja mehr als andere Leute —, wohin das auf allen
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Gebieten des Lebens fiithrt, wenn die Gebote Gottes nicht mehr die Richtschnur fiir alles
sind, was fiir ein Volk zum Gesetz gemacht wird. Darum wdhlen wir Christen, und wir
wahlen sie — weil wir selber Christen sind — mit betendem Herzen. Sie werden einem
Bischof nicht iibelnehmen, daB er das zum SchluB noch ausspricht. Es gibt Christen —
leider nicht sehr viele —, die bringen etwas fertig, woriiber sich die meisten Men-
schen wundern: sie beten nidmlich fiir die Abgeordneten, die sie gewdhlt haben. Wer
das tut, weil er um die ungeheure Schwere der Verantwortung weif3, handelt richtig.
Meine lieben Briider, ich lebe hinter dem Eisernen Vorhang, aber ich bin ja auch oft
genug im Westen und bin auch oft genug in Bonn. Ich kann sagen, daf ich einen tiefen
Eindruck davon gewonnen habe, wie schwer auf den Schultern vieler unserer Freunde,
die dort in der Regierung oder in der Opposition stehen, die Verantwortung lastet, die
sie zu tragen haben, wie schwer ihnen oft das BewuBtsein wird, daB sie sich so oder so
entscheiden milssen und niemand ihnen eine Garantie dafiir geben kann, daB diese Ent-~
scheidung richtig ist. Darum habe ich mir immer gedacht, man sollte ihnen auch ein
wenig zu Hilfe kommen, so wie wir Christen einander zu Hilfe zu kommen pflegen, und
sollte sie in unser Gebet einschlieBen. Und wenn der Wahltag naht und es fir u n s
gilt, etwas von dieser Verantwortung zu realisieren, sollten wir auch in einen sol-
chen Tag nicht ohne unsere heiBen Gebete gehen und es sollte wirklich aus unserem
Herzen kommen:

Auf dich hoffen wir allein,

laB uns nicht verloren sein!

EVANGELISCHES ABENDLAND?

von Dr. Eugen Gerstenmaier, MdB

Seit dem Ende der Monarchien in Deutschland hat ein groBer, vielleicht entscheiden-
der Teil des deutschen Protestantismus nicht mehr das Gefiihl, eine feste politische
Heimat zu besitzen.

Der Obrigkeitsstaat war dahin. Der ,Untertan” in seiner Masse und Unberechenbar-
keit wurde Gesetzgeber. Noch ehe das evangelische Kirchentum Deutschlands und

seine Theologie die daraus erwachsende Aufgabe einer Umstellung wirklich zu ldésen
vermochte, erschien Hitler. Er unterbrach den in der Weimarer Zeit in Gang gekom-
menen ProzeR der Neubesinnung des deutschen evangelischen Kirchentums auf den
Staat und die Grundlagen eigensténdigen christlichen Verhaltens im Staat. Dem
Protestantismus fehlte die Selbstindigkeit des praktischen politischen Verhaltens,
wie sie der Katholizismus seit Bismarck ausgebildet hatte. Aber es fehlte ihm auch
gine hinreichend geklarte theologische Grundlage dafiir.

Der Katholizismus stiitzte sich auf das kirchlich verbindlich ausgelegte Naturrecht.
Im Protestantismus jedoch wurden alle naturrechtlichen Erinnerungen und Verbin-
dungen — wie sie die Reformatoren noch besessen hatten— durch die in der Weimarer Zeit
Bedeutung erlangende dialektische Theologie unter der Fihrung Karl Barths in Acht
und Bann getan. Das Ergebnis war, daB das evangelische Kirchentum sich schon in der
Weimarer Zeit damit abzufinden begann, auch unbefriedigende, ja anstoBige Gesetze
hinzunehmen, weil sie vom Staat als der ,von Gott verordneten Obrigkeit" kamen. Eine
kritische Distanz zu dieser Obrigkeit blieb bestehen, der Protestantismus aber
gewohnte sich an die Beugung unter das von ihr gesetzte ,positive Recht".



g

Zugleich ‘vollzog sich jedoch ein Verfithrungsakt groBen Stils. Die konservativen
Grundgefilhle, die sich in der Distanz zur Weimarer Republik auswirkten, verbanden
sich immer unkritischer mit dem neuen deutschen Nationalismus. Das Wesen und die
Gefdhrlichkeit dieses Vorgangs wurden von einem groRen Teil der Verfiihrten erst
erkannt, als es zu spat war, das heiBt, als Hugenberg — Wegbereiter Hitlers — bereits
kaltgestellt war, Treviranus sich mit der konservativen Opposition in der inneren
und duBeren Emigration befand und Hitler die totale Macht in seinen Handen hatte.

Das Ergebnis: Der rechtsstaatliche, konservative Vorbehalt, das Bedlrfnis nach
stabiler Rechtsstaatlichkeit in der Weimarer Republik wird hemmungslos ausgebeutet
vom revisionistischen Nationalismus und endet mit dem Sieg Hitlers.

Deutschlands Protestantismus wuBte demzufolge in seiner Mehrheit mit dem im 20. Jahr-
hundert heraufziehenden Problem der Volkerordnung auf hdéherer, iibernationaler
Ebene wenig oder nichts anzufangen. Die Heilige Allianz, die im Denken Gerlachs eine
so groBBe Rolle spielte, war vergessen, und gegeniuber den neuen Versuchen einer orga-
nisierten internationalen Ordnung (Vdélkerbund) dachte und empfand der deutsche
Protestantismus weithin rein nationalstaatlich. Von Minderheiten abgesehen blieb
in dem evangelischen Kirchentum Deutschlands der internationale Zusammenschluf su-
spekt. Der weitaus wichtigste politische Gedanke des 20. Jahrhunderts, der européa-
ische Staatenbund oder Bundesstaat, war nur bei wenigen, wie z. B. dem Grafen York
von Wartenburg, dem Verfasser der ,Weltgeschichte in Umrissen", lebendig.

Diese Entwicklung stimmt um so nachdenklicher, als seit dem Beginn des 20. Jahrhun-
derts die ockumenische Bewegung in Erscheinung zu treten beginnt.

Ein elementarer Durchbruch auf kirchlicher wie politischer Ebene erfolgt erst mit
dem Zusammenbruch des militanten Nationalismus und Totalitarismus in Zentral-
europa. Erst durch diesen Zusammenbruch erfdhrt der Nationalismus jene vollige Ent-
zauberung, in der seine zwielichtige Problematik und seine déamonischen Triebe offen-
kundig werden. Die Krisis des protestantischen Staatsdenkens hatte schon in den
Jahren zuvor AuBerste Phasen durchlaufen. Neben Rémer 13 war die Apokalypse mit ,dem
Tier aus dem Abgrund" als gewaltiges Korrektiv deutschen protestantischen Staats-
denkens getreten.

Im Zusammenhang mit diesen Ereignissen vollzieht sich eine Wandlung des nationalen
BewuBBtseins, wie sie seit den Tagen der Erweckungsbewegung in Deutschland nicht
mehr stattgefunden hatte. Filhrend beteiligt daran und beispielhaft zugleich sind
Gestalten des deutschen Adels (Moltke, York, Stauffenberg u.a.) und leitende Manner
der Kirche. Die ,Stuttgarter Schulderklarung" von 1945 hat ihre allgemeine Bedeu-
tung darin, daB sie auf protestantischer Seite diese Wandlung in einem konkreten Akt
zum Ausdruck bringt. Auch bei Vorbehalten gegen ihre Formulierung mul3 diese Bedeu-
tung festgehalten werden. Gleichzeitig erlebt Deutschland die dkumenische Bewe-
gung. Die ubernationale Wirklichkeit der Christenheit wird zum Erlebnis des
deutschen Protestantismus. Das Medium, in dem sich dieses Erlebnis vollzieht, ist
weder die Theologie noch die politische oder sozialpolitische Programmatik, sondern
die Diakonie in der Gestalt des okumenischen Hilfswerks.

Ohne jene Wandlung des nationalen BewuBtseins und ohne das Erleben der Okumene hatte
der Gedanke der politischen Einigung Europas bei weitem nicht in dem MaBe zu einem
entscheidenden Leitmotiv der deutschen Politik nach 1945 werden kdénnen.

Die politischen Konsequenzen dieser Erfahrung haben sich bis jetzt bei dem groReren

Teil des deutschen Protestantismus ausgewirkt:

1. in der Absage, mindestens aber in der kritischen Zuriickhaltung gegeniiber einer
Politik des blof3en nationalen Revisionismus;

2. in der Bereitschaft und Hinwendung zur Politik der europdischen Einigung.

Die schwere Hypothek, die auf dieser politischen Gesinnung ruht, ist die Spaltung
Deutschlands und die durch sie ermdglichte grundfalsche Alternative: Wiederverei-
nigung oder europadische Einigung. Unter dieser Alternative beginnen die Kréafte des
deutschen Protestantismus, sich in unseren Tagen wieder untereinander politisch und
ideologisch ernsthaft zu befehden.

Dabei wirken sich theologische und politische Vorbehalte und Gegensatze aus, die seit
langem und nicht nur in Deutschland bestehen. Man muf3 sich nur daran erinnern, dag Karl
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Barth Jahrzehnte hindurch der okumenischen Bewegung mehr als zuriickhaltend gegen-
iberstand und daB er in der europadischen Einigung einstweilen wenig anderes sieht
als die Option fiir Rom und die USA.

Der Barthianismus Heinemanns und Niemdllers hat seinen politischen Niederschlag

in der Doktrin von der Neutralisierung Deutschlands gefunden. Nicht der unbestrit-
tene Wille zur Wiedervereinigung Deutschlands ist das eigentliche Charakteristikum
dieser Politik, sondern das Nichtvorhandensein, ja die Preisgabe des Gedankens der
guropdischen Einigung. Damit fehlt der Politik des politischen Barthianismus im
deutschen Protestantismus die konstruktivste politische Leitidee des 20. Jahrhun-
derts. Sie endet zwangsléufig in der Sackgasse des fiktiv gewordenen souveranen
Nationalstaates mit seinen fatalen Machtkomplexen und sie unterwirft die Entwick-
lung Deutschlands dem sowjetrussischen Veto.

Der deutsche Protestantismus als Ganzes entrinnt jener ebenso geféhrlichen wie
falschen Alternative nur dann, wenn er sich dieser Zusammenhdnge bewuBt wird, wenn
er aus dem Entweder-0Oder von deutscher Wiedervereinigung und europdischer Einigung
gin Sowohl-als-Auch macht und sich von keinem Ressentiment verleiten 148t — sei es
nationaler, sei es konfessioneller Art —, hinter die Erfahrungen zurickzugehen, die
er in diesem halben Jahrhundert gewonnen hat.

Ein solches Ressentiment macht sich zur Zeit auch bemerkbar in der Kritik des Be-
griffes ,Abendland". Nun stellt dieser Begriff zwar eine geschichtlich-geistesge-
schichtliche Manifestation dar, aber er ist noch kein politisches Programm. Damit
sind weit mehr irrationale metaphysische Elemente angesprochenals ein konkretes poli-
tisches Leitbild. In der europdischen Integrationspolitik kommt es jedoch auf greif-
bare wirtschaftliche, soziale, politische und milit&rische Vorstellungen an. In
einem Gremium wie dem Plenum des Europarates gibt es zwar auch so etwas wie eine allen
gemeinsame geistig-kulturelle Basis, aber sie entzieht sich jeder verbindlichen
Formulierung. Dennoch spielt diese angeblich metaphysische Grundlage in der Kritik
gine groBe Rolle. Man hat sie kurzerhand katholisch genannt und dann munter unter-
stellt, daB die europdische Foderation schon von ihrer Wurzel und Grundlage her eine
katholische Aktion sei. Man setzt sich demgemaB lebhaft vom sabendlandischen Univer-
salismus™ und ,katholischen Konservatismus" ab und schafft damit den Boden fir jene
polemisch-politische Zweckthese von der geistig-politischen Nord-Siid-Teilung Euro-
pas, die der Ost-West-Teilung hinzugefigt werde.

InWahrheit handelt es sich hier um die Folgerungen aus Voraussetzungen, die in dieser
Weise gar nicht existieren. Der ganze Larm ist umsonst. Denn die europdische Eini-
gung hat nicht die Wiedererrichtung eines Reiches Karls des GroBen unter papstlichem
Segen zum Ziel, sondern sie hat die Aufgabe, aus der technischen, wirtschaftlichen,
politischen und milit&rischen Entwicklung Europas und der Welt Konsequenzen zu
ziehen, die alle miteinander darauf hinauslaufen, zwischen den europaischen Volkern
den Krieg als Mittel zum Austragen nationaler Meinungs- oder Interessenverschie-
denheiten zu verhindern.

Die Schaffung der Vereinigten Staa*en von Europa ist das Vermachtnis der Toten

sweier Weltkriege. Ihre Verwirklichung ist eine unerlédBliche Voraussetzung dafir,
daB die Volker Europas in Zukunft leben konnen. Ohne eine verniinftige politische
Rahmenordnung ist es nicht méglich, die Wirtschaftsenergien der europ&dischen Volker
zu verbinden — anstatt sie gegeneinander arbeiten zu lassen —und damit eine ausrei-
chende Basis fiir die ungeheure Soziallast zu schaffen, die diese Volker tragen
missen. Die Europdische Gemeinschaft fir Kohle und Stahl ist ein erster Abschnitt.

Aber zweierlei bleibt bei all dem wahr:

1. Wirtschaftliche Vernunft, gewaltige Sozialverpflichtungen und militarische
Sicherheitsbediirfnisse allein hatten der europidischen Integrationspolitik unter
den Volkern des Abendlandes nicht jene dradngende Macht geben konnen, die sie tat-
sichlich besitzt. Ohne nationale BewuBtseinswandlungen und ohne das Wissen der
Christenheit um ihre Zusammengehdrigkeit liber nationale und konfessionelle Grenzen
hinweg wire sie ein fernes Ideal geblieben.

9. s ist ein Gebot der Fairness, dabei jedem zuzubilligen, daB er die Welt von
seinem Standort aus sieht. Was tut es, wenn dem Kardinal von Kdoln angesichts der
Konturen des werdenden Europas das Reich Karls des GroBen einf&llt? Die tschechi-
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sche Emigration sieht im Hradschin, die Italiener sehen in Rom und die deutschen
Protestanten vielleiecht in Wittenberg die perspektivische Mitte desselben Europas.
Was konnte daran unerlaubt sein? Nichts. Es driickt sich darin nur die verzweifelte
Sehnsucht aus, unsere groBe und tranenreiche Geschichte durch alle Briiche hindurea
unter dem weiten Aspekt einer gemeinsamen Zukunft charaktervoll auf uns zu nehmen.

Auf einer katholischen Journalistentagung haben die Spanier vor kurzem eine einheit-
liche ideologische Basis fiir die Vereinigung Europas gefordert. Integration sei
nicht méglich ohne integrale ideologische Grundlage. Die deutschen, franzdsischen
und italienischen Christen haben dagegen erklart, daB das vereinte Europa keine
ideologisch oder weltanschaulich uniforme GréRe sein werde, sondern eine Volker-
gemeinschaft mit gleichem Recht flir alle. Das gebiete das Christsein.

Hier meldete sich jenes gelduterte abendlé&ndische Erbe zu Wort, das in reifer Ein-
sicht bewuBt auf den Weltanschauungsstaat verzichtet und es mit der Konvention der
Menschenrechte und der Verbiirgung der Grundfreiheiten fiir alle genug sein 1agt.
Sowohl in der barthisch-protestantischen wie in der spanisch-katholischen Kritik
an der europaischen Integration wird dazu vollkommen verkannt, daB die Einigung
Europas nur auf der Grundlage einer bundesstaatlichen, niemals aber einer zentra-
listischen Verfassung erfolgen kann. Das vereinte Europa wird kein europdischer
Eintopf sein.

Es ist an der Zeit, den Fliisterparolen entgegenzutreten, mit denen abwechselnd die
Protestanten und die Katholiken daran gehindert werden sollen, eine gemeinsame
politische Heimat zu finden. Auf evangelischer Seite ist das bose Wort von der in Rom
gezeugten Bundesrepublik noch nicht ganz vergessen. Jetzt ist es die Parole von dem
katholisch-vereinten Europa, in dem der Protestantismus keine Heimat finde. Nun,
dieses vereinte Europa wird ebenso wie Deutschland weder protestantisch noch katho-
lisch sein, sondern es wird frei, rechtlich geeint und sozial sein in dem MaBe, in dem
die Christen gemeinsam das Ihre dafiir tun.

DaB auch der Protestantismus Deutschlands darin seine politische Heimat findet,
héngt jedoch nicht nur davon ab, ob er geniigend christliche Politiker fiur diese Auf-
gabe stellt, sondern vor allem auch davon, daB er sich selbst dazu als einer uns
heute gebotenen christlichen Politik klar bekennt.

(entnommen aus: ,Christ und Welt" vom 12. 8. 1953 — gekiirzt)

KOLPORTAGE KATHOLISCHER ,PLANE"

Die ,Stimme der Gemeinde — Monatsschrift der Bekennenden Kirche", das ,Sonntagsblatt
fiir evangelisch-reformierte Gemeinden" und verschiedene kleinere Gemeindeblatter im
Siegerland haben in den letzten Wochen geglaubt, ihre Leser alarmieren zu missen mit
dem Hinweis auf angebliche Pline, neue deutsche Streitkrafte unter maBgeblichen
katholischen EinfluB zubringen. Auch in der August-Nummer der «Stimme der Gemeinde"
wird diese Befiirchtung weiter kolportiert, natiirlich in direktem Zusammenhang mit der
Wahlpropaganda der Gesamtdeutschen Volkspartei.

Wir haben uns dariiber informiert, was diesen Meldungen zugrunde liegt.

Es ist folgendes:

Im Marz 1953 hielt das staatspolitische Sachreferat des Zentralkommitees des

Deutschen Katholikentages in Meinz eine Besprechung ab, an der etwa vierzig Herren,
darunter der Bischof von Mainz, teilnahmen. Thema der Beratungen war nicht das ,0b"
eines deutschen Verteidigungsbeitrages, sondern die Frage, ,was von katholischer
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Seite zu dem 'Wie' eines deutschen Verteidigungsbeitrages gesagt werden misse, wenn
gin solcher von den zustandigen Gremien des Bundes beschlossen worden sei". Man
wollte, wie wadhrend der Besprechung ausdriicklich betont wurde, nicht plétzlich vor
vollendeten Tatsachen stehen. Es wurden also in dem abgesteckten Rahmen aktuelle
Probleme erortert, zum Beispiel die Frage ,Freiwilligenheer oder allgemeine Wehr-
pflicht?", die neue Form des deutschen Kontingents (,keine Ankniipfung an ausgehdhlte
preuBisch-deutsche Tradition; keine unselbstédndige Nachahmung eines amerikanischen
Vorbildes"), die Bildung eines katholischen Berufsethos fiir den Soldaten (und zwar
echten Mannesethos gegeniiber dem falschen Ethos einer ,libertriebenen Mdnnlichkeit")
und die Frage nach der sittlichen Personlichkeit und dem militdrischen Gehorsam.

Die ,evangelischen Sorgen" hinsichtlich dieser Beratungen, die natiirlich wieder in
gerster Linie vom Schweizer Evangelischen Pressedienst ausgehen, konzentrieren sich
darauf, daB sich hier katholische Menschen von der Basis ihres Glaubens her Gedanken
iiber Inhalt und Form eines kommenden deutschen Soldatentums machen. Wir sind der
Meinung, daB das auch auf evangelischer Seite noch mehr als bisher geschehen sollte.
Denn sonst konnte bei uns der Fall eintreten, daB wir plotzlich von Entwicklungen
iberrascht werden, nachdem gerade die Kreise, die ihre ,evangelischen Sorgen" stin-
dig vortragen, sich bisher vollig darin erschopft haben, ihren Kampf gegen einen
deutschen Verteidigungsbeitrag iberhaupt zu fiihren.

In den Berichten der genannten evangelischen Blatter sind zwei Stellen fett gedruckt.
Unter Bezugnahme auf Ausfiihrungen des Professors Freiherr von der Heydte schreibt
man: ,Er befiirwortete aus Freiwilligen rekrutierte Kader junger Katholiken, um die
neue Wehrmacht durch ihre Unteroffiziere und Offiziere mit katholischem Geist zu
erfiillen." Nach dem Protokoll der Beratungen hat von der Heydte vorgeschlagen, die
Frage zu priifen, ob man nicht Modellkader aus Angehorigen der katholischen Jugendver=-
verbdnde errichten und ob man innerhalb dieser Jugendverbande ,vormilitarisch"
nicht schon jetzt Vorbereitungen treffen konne. Der anwesende — evangelische — Ver-
treter der Dienststelle Blank hat in diesem Zusammenhang &hnliche Pléne auf evange-
lischer Seite und innerhalb der Gewerkschaften erwdhnt. Die Diskussion ergab — laut
Protokoll —, ,daB eine Zusammenziehung junger Katholiken, die als Fiihrer und Unter-
fihrer fir zukinftige deutsche Truppenverbande in Frage kommen, zu einer langeren
Arbeitstagung zweckmdBig und wiinschenswert sei". Man vergleiche, was um der ge-
winschten Wirkung willen die erwdhnten Blatter aus diesem Satz gemacht haben!

Ebenfalls durch fetten Druck hervorgehoben ist der Satz: ,Man war sich einig, daB ein
katholdischer Offizierstyp zu schaffen sei." Im Protokoll steht dazu:
oInder weiteren Diskussion wird die Notwendigkeit, einen neuen christlichen Offi-
zierstyp zu schaffen und das Verhdltnis zwischen Offizier und Mann auf die Basis des
Vertrauens zu stellen, hervorgehoben." Und an anderer Stelle des Protokolls hei3t es:
.In der Diskussion wird betont, daB die Eignungspriifungen in den Handen wirklich
¢hristlicher Psychologen liegen miten. Es stinden im iibrigen geniigend geeignete
Kréafte zur Verfiigung."

Esbleibt also nur die bedauerliche Feststellung, dal — um die Ausnutzung dieses Pro-
tokolls zu Wahlkampfzwecken zu ermdglichen — gerade die besonders hervorgehobenen
und fir die Initiatoren der ,evangelischen Sorgen" entscheidenden Stellen gefalscht
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worden sind. SchlieBlich behaupten die Berichte, die Beratungen tiber Fragen neuer
deutscher Streitkrafte auf katholischer Seite seien inzwischen fortgesetzt worden.
Professor Freiherr von der Heydte hat dagegen erklart, daB keine weitere Zusammen-
kunft stattgefunden habe..

Wir halten es fiir notwendig, daB sich Christen beider Konfessionen iiber ihre Aufgaben
in etwaigen deutschen Streitkradften klar werden. VerantwortungsbewuBte evangeli-
sche Christen tun das auch. Die anderen, die daraus nur Wahlschlager zu machen suchen,
sollten wenigstens den wahren Sachverhalt nicht ignorieren.

D. Dr. Hermann Ehlers

SEHR GEEHRTER HERR DR. HEINEMANN !

Fiihrende Mitglieder der Gesamtdeutschen Volkspartei haben einen Aufruf ,An alle |
evangelischen Christen!" veroffentlicht, in dem gefordert wird: ,Keine evangelische
Stimme der katholischen CDU!"

Zur Begriindung dieser Forderung wird behauptet, die CDU stiinde ausschlieBlich unter
der Fihrung katholischer Politiker, der evangelische EinfluBl sei — zumindest auf der
Landes- und Bundesebene — ohne politische Bedeutung und die Beteiligung der evange-
lischen Abgeordneten in der CDU erschopfe sich darin, daB sie dem katholischen
Adenauer-Kurs bedingungslos folgten. Es wird — wenn auch in Frageform — behauptet, die
katholische CDU-Politik, die mit einem katholischen Klein-Europa das Reich Karls des
GroBen wiederherstellen wolle, habe kein Interesse daran, uns wieder mit den 16 Mil-
lionen evangelischer Briider und Schwestern hinter dem Eisernen Vorhang zusammenzu-
fiihren; sie wolle die evangelische Bevolkerung Ostdeutschlands den katholischen
Zielen opfern.

Sie, Herr Dr. Heinemann, wissen, daB diese Behauptungen unwahr sind. Die von Dr. _
Adenauer gefiihrte Bundesregierung hat zusammen mit der hinter ihr stehenden Mehrheit :
des Deutschen Bundestages bewiesen, daB die Wiedervereinigung unseres Landes das
vornehmste Ziel ihrer Politik ist. Sie will allerdings mit der iiberwiegenden Mehrheit
des deutschen Volkes, insbesondere der Deutschen in der Sowjetzone, diese Wieder-
vereinigung so, daB das ganze deutsche Volk in Freiheit leben und seine politische °
und soziale Ordnung nach seinem Wesen, seiner Geschichte und seiner Kultur selbstén-
dig bestimmen kann. Sie ist der Uberzeugung, daB dieses Ziel angesichts der ihm ent-
gegenstehenden Politik der Sowjetunion nur in Gemeinschaft mit den freien Volkern des
Westens und durch den politischen ZusammenschluB Europas verwirklicht werden kann.

Wenn Ihre Partei diesen Weg fiir falsch hilt, mag sie sich dafiir einsetzen, daB ein
anderer gegangen wird. Aber einfach zu behaupten, die Katholiken in der CDU wollten
die deutsche Einheit nicht, weil ihnen die iberwiegend evangelische Bevolkerung
hinter dem Eisernen Vorhang gleichgiltig sei, ist eine Ungeheuerlichkeit. Der Bun-
deskanzler hat anldBlich der Beisetzung der Westberliner Opfer des 17. Juni fiir das
ganze deutsche Volk den Schwur abgelegt: ,Wir werden nicht eher ruhen und rasten, bis
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ganz Deutschland wieder vereint ist in Frieden und Freiheit !" Wagt die GVP, auch
dieses Wort in Zweifel zu ziehen? Glaubt sie, dieses Geldbnis verdchtlich abtun zu
konnen als eine angebliche Technik des ,Die-Wiedervereinigung-nur-im-Munde-
Fihrens"? Will die GVP behaupten, daB der katholische CDU-Politiker Jakob Kaiser,
der Bundesminister flir Gesamtdeutsche Fragen, die weiteren katholischen CDU-Mit-
glieder der Bundesregierung, der Vorsitzende der CDU-Bundestagsfraktion und andere
fiihrende Frauen und Manner nicht mit vollem Ernst die Wiedervereinigung unseres Landes
wollen? Wenn die GVP das tun sollte, dann muB sie Beweise erbringen, sonst macht sie
sich haltloser Verleumdungen schuldig!

Es wire ein Leichtes, die Behauptung von der katholischen CDU, in der die einfluB3losen
Evangelischen angeblich nur Hilfsdienste leisten, zu widerlegen. Man brauchte nur
den Bundestagsprédsidenten und Stellvertretenden Parteivorsitzenden zu nennen,

sowie die Mitglieder der Bundesregierung und der Lénderregierungen, die Landesver-
bandsvorsitzenden und Vorstandsmitglieder, die evangelische Christen sindund die in
dem Aufruf geflissentlich verschwiegen werden. Es gibt keine andere politische Orga-
nisation in Deutschland (einschlieBlich der GVP), in der evangelische Christenmit so
starker Wirksamkeit und mit solchem Erfolg in guter Kameradschaft mit katholischen
Christen politisch titig sind, als die Christlich-Demokratische Union. Fir uns ist
und bleibt diese Zusammenarbeit einer der wenigen neuen, positiven Ansdtze in der
deutschen Politik seit 1945. Wir wissen, daB dies den anderen Parteien nicht gef&llt,
und sind daher auch nicht erstaunt, wenn das Marchen von der katholischen CDU im
Wahlkampf immer wieder auftaucht. Aber daB in dem Bemithen, konfessionelle Gegensatze
in das politische Leben des Volkes heineinzutragen, die unter Ihrer Leitung stehende
Partei nunmehr allen anderen bei weitem den Rang abl&uft, das hatte ich nicht erwar-
tet, zumal auch bei Ihnen katholische Politiker fiihrend téatig sind — ganz zu schwei-

gen von der mit Ihnen verbiindeten Gruppe Wirth/Elfes.

Wie kénnen Sie eine solche Unterminierung des konfessionellen Friedens verantwor-
ten? Der Aufruf Ihrer Partei ist der schlimmste Storungsversuch, der mir in diesen
Wochen bekanntgeworden ist. DaB die Verfasser dabei noch versuchen, fiir sich den
Willen zum konfessionellen Frieden in Anspruch zu nehmen, ist der Hohepunkt der Ver-
irrung. '

Auf dem Hamburger Kirchentag haben wir uns als evangelische Christen gemeinsam zu
der Verpflichtung rufen lassen, zur Entgiftung des Zusammenlebens in unserem Volke
beizutragen.

Ich muB feststellen, daB die GVP durch ihren Aufruf das Gegenteil tut.

Als Sie, Herr Dr. Heinemann, im Oktober vorigen Jahres aus der CDU austraten, haben
Sie erkldrt: ,Ich denke, wir sollten auf jeden Fall in guter Weise voneinander schei-
denund —wie es auch immer sein mag — dessen eingedenk bleiben, daf3 es um letzte Ver-
antwortungen geht, in denen niemand den anderen richten kann." Ist es Ihre Auffas-
sung, daB die gehdssige Verunglimpfung katholischer Politiker, wie sie jetzt von der
GVP betrieben wird, sich mit diesen ,letzten Verantwortungen" vereinbaren 18Bt?

Ihr sehr ergebener
gez. Dr. R. Tillmanns
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POLITISCHER QUERSCHNITT

Malenkow umwirbt Frankreich

. Der sowjetische Regierungschef Malenkow erklarte am 7. August vor dem Obersten
Sowjet, die UASSR besitze die Wasserstoffbombe. Zur Deutschlandfrage sagte er, die
Sowjetunion werde die Wiederherstellung eines ,militaristischen Deutschlands"
nicht zulassen, denn ein solches Deutschland werde der Todfeind Frankreichs und
anderer Nachbarstaaten sein. Jeder Versuch, Frankreich an die Europaische Vertei-
digungs-Gemeinschaft zu fesseln, bedeute eine Auslieferung Frankreichs an die
deutschen Revanchehetzer. Diese Ausfithrungen Malenkows wurden von den Westmachten
als ein groB3 angelegtes Manover zur Spaltung der westlichen Welt, vor allem aber zur
Verhinderung der europdischen Einigungsbemilhungen und der Aussohnung zwischen
Deutschland und Frankreich bezeichnet.

Aus Moskau nichts Neues

Die Sowjetunion hat den Westmachten am 15. August in einer neuen Note die Abhaltung
einer Friedenskonferenz uber Deutschland innerhalb der nédchsten sechs Monate vor-
geschlagen. Dazu duBerten Diplomaten in den westlichen Hauptstadten, der sowjeti-
sche Vorschlag sei offenbar dazu bestimmt, die deutschen Bundestagswahlen zu beein-
flussen und gleichzeitig die Fortschritte der westlichen Pléane fiur eine Vierer-
konferenz Ende September zu storen.

Die neueste Moskauer Note enth&dlt im wesentlichen die Vorschlédge, die der Kreml
bereits in seiner Note vom 10. Marz 1953 gemacht und am 4. August wiederholt hatte:

1. Ausarbeitung eines Friedensvertrages, 2. Bildung einer gesamtdeutschen Regierung
und 3. Durchfihrung freier Wahlen (siehe ,Evangelische Verantwortung" Nr. 7 —

S. 18/19).

Der westliche Standpunkt sieht demgegeniiber nachstehende Reihenfolge der fiir die
Losung des Deutschland-Problems notwendigen Schritte vor: 1. Freie gesamtdeutsche
Wahlen, 2. Bildung einer freien gesamtdeutschen Regierung und 3. AbschluB3 eines
Friedensvertrages. Diese Reihenfolge wurde als Fiunf-Punkte-Programm am 10. Juni
dieses Jahres von allen Fraktionen des Bundestages mit Ausnahme der Kommunisten ein-
stimmig gebilligt und stellt damit die politische Konzeption der parlamentarischen
Vertretung der Bundesrepublik dar.

Zu der letzten sowjetischen Note erkladrten sowohl Bundeskanzler Dr. Adenauer als
auch der SPD-Vorsitzende Ollenhauer dem Sinne nach, sie erwarteten nichts von einem
weiteren Notenwechsel, notwendig sei eine Viererkonferenz. Eine gesamtdeutsche
Regierung misse entsprechend den obigen Beschliissen des Deutschen Bundestages aus
freien gesamtdeutschen Wahlen hervorgehen. Die Sozialdemokratie hatte bereits am
17. August betont, der Vorschlag der Sowjets, eine provisorische gesamtdeutsche
Regierung zu bilden, miisse abgelehnt werden, da die sowjetzonalen Machthaber als



=Sl

Vertreter der Bevdlkerung éstlich der Elbe nicht legitimiert seien. Trotz dieser
Ubereinstimmung der SPD mit der Bundesregierung schrieb der SPD-Pressedienst am
19. August: aus der schroffen Ablehnung der Note durch den Bundeskanzler spreche
nder unverkennbare Wille, Nein um jeden Preis zu sagen". Politische Beobachter
sehen darin einen Versuch, die impulsive AuBerung Ollenhauers aus parteitaktischen
Griinden abzuschwichen.

Grotewohl: ,Kriegsgefangene tatige Werkzeuge der Hitlerpolitik"

Im AnschluB an die Riickkehr seiner Delegation aus Moskau, wo ihr mit groBem propagan-
distischen Aufwand finanzielle und wirtschaftliche Erleichterungen sowie die
Begnadigung eines Teiles der noch zuriickgehaltenen deutschen Kriegsgefangenen zu-
gesagt worden war, bezeichnete der sowjetzonale Ministerprasident Grotewohl am 25.
August vor der sogenannten Volkskammer die deutschen Kriegsgefangenen in der Sowjet-
union als ,tatige Werkzeuge der menschenfeindlichen Hitlerpolitik". (Der stell-
vertretende Ministerpridsident Nuschke erkliarte kurz darauf, in der Sowjetunion
befénden sich entgegen den Ermittlungen des Roten Kreuzes nur noch 13 548 Kriegs-
gefangene. Nuschke bestdtigte damit die beriichtigte Erklarung der sowjetischen
Nachrichtenagentur TASS vom 4. Mai 1950.) Grotewohl bemiihte sich, die Zugestand-
nisse Moskaus herauszustellen und zu versichern, daB auch die Bundesregierung in
den GenuB dieser ,wahren Freundschaftspolitik" kommen werde, wenn ,sich die Menschen
im Westen unseres Vaterlandes am 6. September der GroBe ihrer Entscheidung hawullt
werden und gegen Adenauer stimmen, um den Frieden und den friedlichen Aufbau zu
sichern". Otto Grotewohl drohte mit ,dem groBen Zorn und aktiver Gegenwehr aller
friedliebenden Volker", falls die Wahler die Politik des Bundeskanzlers unter-
stiitzen sollten.

Diese Drohung wurde in politischen Kreisen der Bundesrepublik iibereinstimmend als
nUnverschamtheit"” empfunden. Zu dem sogenannten Moskauer Abkommen erklirte man, es
bedeute eine Stiitzung des SED-Regimes, das durch den Volksaufstand vom 17. Juni
entscheidend diskreditiert worden sei.

Alte Linie trotz ,Neuen Kurses"

Die Wiedererstarkung des SED-Regimes mit Hilfe Moskaus zeigt sich nicht nur in der
Verscharfung des sowjetzonalen Justizterrors seit der Ernennung von Dr. Hilde Ben-
jamin zum Justizminister, sondern beispielsweise auch in Ausfiihrungen Ulbrichts
auf der 15. Tagung des SED-Zentralkomitees. Der Generalsekretir der SED erklarte
wértlich: ,Gegeniiber den reaktionidren Einfliissen der Kirche ist es notwendig, eine
systematische, grundsdtzliche politische und wissenschaftliche Aufklarungs- und
Kulturarbeit, besonders hinsichtlich Fragen der Naturwissenschaften, unter der
Jugend durchzufihren!"™ Trotz der Vereinbarungen zwischen Kirche und Staat, die
als besonderes Entgegenkommen im Zeichen des ,Neuen Kurses" gewertet worden waren,
beschuldigte Ulbricht erneut die ,Junge Gemeinde" der Provokation im Zusammenhang
mit dem Aufstand des 17. Juni.

KP-Presse feiert Prises D. Wilm

Die Verteidigung des hessischen Kirchenprisidenten Martin Niemdller gegen Vorwiirfe
von Dr. Ehlers durch Pridses Wilm wurde von der kommunistischen Presse sowohl in der
Bundesrepublik als auch in der Sowjetzone enthusiastisch begriiBt. So versffent-
lichte das KPD-Zentralorgan ,Neue Volkszeitung" am 5. August auf der Titelseite

in groBer Aufmachung einen entsprechenden Bericht unter der dreispaltigen Schlag-
zeile: ,Prises Wilm: Verhandelt mit der DDR".

Wie der Herr, so's Gescherr

Der Bundestagskandidat der Gesamtdeutschen Volkspartei fiir den Wahlkreis Bielefeld,
Ernst Kulemann, befindet sich nach Mitteilung der Staatsanwaltschaft Detmold seit
dem 20. August in Haft. Der Kandidat Dr. Heinemanns und der kommunistischen Tarn-
organisation ,Bund der Deutschen" wurde wegen Beschimpfung der Bundesregierung,
Grundung staatsfeindlicher Vereinigungen und Geheimbiindelei festgenommen,




- 15 =

Die Phantasien des Herrn Bodensteiner

Das Vorstandsmitglied der Gesamtdeutschen Volkspartei, Hans Bodensteiner, begriiBte
am 20. August in der kommunistischen ,Berliner Zeitung" die letzte sowjetische
Deutschlandnote ~ wie iibrigens auch sein Parteichef Dr. Heinemann — als ,durchaus
annehmbare Verhandlungsgrundlage" und befilirwortete die Errichtung einer ,proviso-
rischen gesamtdeutschen Regierung". Dazu erkladrt der CDU-Pressedienst: ,Das Ergeb-
nis wirde bei Beteiligung der 'demokratischen Organisationen' so sein wie in Polen,
Ungarn und der Tschechoslowakei. Der erste Kanzler wiirde vielleicht Dr. Wirth heiBen,
der zweite Reimann, Grotewohl oder Ulbricht."

Iweite Hilfsaktion fir die Sowjetzone

Die Bundesrepublik und Westberlin starteten am 27. August trotz verstarkter Gegen-
maBnahmen der Volkspolizei und der SED die zweite Spendenaktion fiir die Bevolkerung
der Sowjetzone und Ostberlins. Bereits am ersten Tage konnten tiber 100 000 Lebens-
mittelpakete ausgegeben werden. — Aus den Vereinigten Staaten traf zur gleichen Zeit
ein viertes Schiff mit 5 000 Tonnen Lebensmitteln in Hamburg ein.

Dem Vorschlag der Bundesregierung und des Bundestages entsprechend forderten die
drei westlichen Hochkommissare am 27. August den sowjetischen Botschafter Semjonow
auf, sowohl die Interzonenpédsse als auch die Aufenthalts-Genehmigungen abzuschaf-
fen. US-Hochkommissar Conant betonte, nach westlicher Auffassung miiBte die Vorlage
eines Personalausweises als Legitimation in ganz Deutschland geniigen.

Staatlicher Fiuhrungsanspruch der Gewerkschaften?

Der DGB-Vorsitzende und SPD-Bundestagsabgeordnete Walter Freitag eroffnete am 20.
fugust im Essener Saalbau vor 450 Funktionaren des DGB den Wahlkampf. Seine Angriffe
gegen die Bundesregierung und gegen die Koalitionsparteien unter dem Motto ,Wahlt
einen besseren Bundestag!" lagen auf der Ebene des von der Bundesregierung, der
Bundestagsmehrheit und der christlichen Arbeiterschaft heftig kritisierten Wahl-
aufrufs des Deutschen Gewerkschaftsbundes und stellen nach Meinung der biirger-
lichen Parteien ein eindeutiges Votum fiir die Sozialdemokratie und damit eine ekla-
tante Verletzung der im DGB-Statut verankerten parteipolitischen Neutralitat dar.
Walter Freitag erklarte im Anschluf3 an die Kundgebung auf einer Pressekonferenz: da
sowohl die Freien Demokraten als auch die Deutsche Partei nicht mehr demokratisch
seien, sei es auch die Bundesregierung nicht mehr. Die Gewerkschaften als Garant der
Demokratie wiirden vor k e i n e m Mittel zu ihrer Erhaltung zurickschrecken. Von
seiten der Koalition wurde dazu geduBert, mit diesen Ausfiihrungen habe sich Freitag
in die gefdhrliche Nidhe der Forderung Christian Fettes vom ,staatlichen Fiihrungs-
anspruch der Gewerkschaften" begeben. Die DGB-Funktionadre sollten wissen, daB die
Bundesregierung und die sie tragenden Parteien, an ihrer Spitze die CDU/CSU, die not-
wendige Starke besdBen, um die Demokratie zu schilitzen, was i h r e Aufgabe sei,
nicht die der Gewerkschaften.

Arbeitslosenzahl erstmalig unter einer Million

Die Bundesanstalt fiir Arbeitsvermittlung teilte am 18. August mit, die Zahl der
Arbeitslosen in der Bundesrepublik sei zum ersten Mal seit dem Kriege unter die Milli-
onengrenze gesunken. Die Bundesregierung habe damit vom 30. Juni 1949 bis zum 30.

Juni 1953 im Bundesgebiet fliir 2 318 000 Arbeitnehmer neue Arbeitsplidtze geschaffen.
Koalitionskreise weisen in diesem Zusammenhang auf die Prophezeihung der SPD hin, die
Bundesrepublik werde nach vier Jahren Sozialer Marktwirtschaft 6 Millionen Arbeits-
loser haben, und bezeichnen zugleich die Vorwiirfe von SPD und DGB, wonach die Bundesre-
gierung auf sozialem Gebiet nichts geleistet habe und ,die Armen Armer und die Rei-
chen reicher" geworden seien, als ,liible Agitation", die ihre Quittung am6. September
erhalten werde.
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